Adina Dragomirescu

FOLOSIREA DESINENTEI -RA- LA PLURALUL
MAI-MULT-CA-PERFECTULUI iN LIMBA ROMANA ACTUALA

1. ISTORIA NORMEI SI ISTORIA FORMELOR

In ultimul secol, norma a inregistrat modificari referitoare la prezenta sau
absenta desinentei -rd- in formele de mai-mult-ca-perfect plural. in DOOM?,
norma s-a schimbat fatd de editia precedenti (DOOM'). Daci DOOM' accepta
forme duble pentru persoanele 1 si a Il-a plural (dormiseram/dormisem,
dormiserati/dormiseti) (Introducere, p. XIX), in DOOM? se subliniaza faptul ci
»/Formele fard -rg- la indicativ mai-mult-ca-perfect plural sunt invechite/populare”.
(Introducere, p. XCVII; semnul exclamdrii indicd o modificare fatd de editia
precedentd).

Solutia normativi a DOOM? a fost preluati de gramaticile academice recente
(GALR 2005/2008, GBLR 2010/2016). Mai mult, vechea Gramatica a Academiei
(GLR 1963: 260-261) indica drept literare tot formele cu -rd-, considerandu-le pe
cele fara -ra- un arhaism.

Cercetatorii care s-au ocupat de istoria formelor cu -ra- (Graur 1935, Francu
1967, 1982, Avram 1975, Zamfir 2007) au ajuns la concluzia ca acesta s-a extins
de la perfect simplu la persoana a IlI-a plural a mai-mult-ca-perfectului, din nevoia
de diferentiere formald a singularului de plural. Primele atestdri ale formelor cu
-rd- la mai-mult-ca-perfect dateazi de la sfarsitul secolului al XVII-lea pentru
persoana a Ill-a plural, caracterizand zonele in care se folosea perfectul simplu
(Francu 1982: 282, Zamfir 2007: 206) si de la sfarsitul secolului al XIX-lea pentru
persoanele I si a Il-a plural (Francu 1982: 282, Zamfir 2007: 206, Dragomirescu
2015:207).

Spre sfarsitul secolului al XIX-lea, formele vechi fara -ra- si cele noi cu -ra-
erau in variatie la toate persoanele, insa la persoana a Ill-a este vorba despre o
competitie reald (inregistratd in multe dintre gramaticile vremii — Costinescu 1979,
passim), in timp ce la persoanele I si a II-a formele cu -rd- sunt inca accidentale
(Pana Dindelegan 1987: 41-45, 2015: 565567, Dragomirescu 2015: 207). Variatia
continud si 1n secolul al XX-lea, scriitori din toate zonele folosind ambele tipuri de
forme (Pana Dindelegan 2015: 565-567). Presiunea normativda pentru folosirea
formelor fara -rd- continud pana la mijlocul secolului al XX-lea, Iordan (1943,
1947) recomandand incéd formele fara -ra- (,,Unii gramatici considera gresite mold.
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gasisem, gasiseti, gasise, desi ele se Intalnesc la cei mai buni scriitori ai nostri, care
nu sunt totdeauna moldoveni”, Iordan 1943: 142). Dupa jumatatea secolului al XX-lea,
probabil ca urmare a indicatiilor unice din GLR 1963 (vezi supra), se recomanda si
in alte lucrari formele cu -rd-. Al. Graur (1968: 246) considera ca procesul de
diferentiere a singularului de plural era deja incheiat: ,,La mai-mult-ca-perfect,
[-ra-] s-a izbit de rezistenta oficialitatii, fie pentru ca nu era un timp viu in toata tara, fie
pentru cd aducea aminte de perfectul compus cu ra-, socotit incult”. Procesul de
variatie caracteriza inca limba sfarsitului de secol XX: ,,In concluzie, generalizarea lui
-ra- la plural, impusd, la un moment dat, de lucrarile normative ale limbii actuale
(cf. Gram. I, 260-261, unde formele fard -ra- sunt apreciate ca ,,arhaism™), nu s-a
incheiat si, In fapt, in cazul pers. 1 si 2 pl. Este motivul pentru care ultima lucrare
normativd (DOOM), mai atentd la uzul lingvistic, revine asupra recomandarii
normative din Gram. I, acceptand, pentru pers. 1 si 2 pl, variante libere:
cdntaseram/cdantasem, cantaserati/cantaseti, dar recomandand o unica forma pentru
3 pl.: cantaserd (v. DOOMY, Introducere, p. XIX)” (Pana Dindelegan 1987: 47).

Trebuie remarcat faptul ca segmentul -7d- s-a extins in graiurile de sud si la
alte forme verbale la plural — perfect compus (am cantatara), indicativ prezent (ei
cdntara), conjunctiv prezent (ei sa cantera) (Francu 1982) —, 1nsa aceste forme nu
fost niciodatd acceptate de norma literara. Mai mult, in zona subcarpaticd a
Munteniei, -rd- s-a extins la singular la perfectul simplu (e facura, Avram 1975) si
la mai-mult-ca-perfect (munciseram eu sapte ani), ajungand sa functioneze nu ca o
desinentd suplimentard de plural, ca in limba standard, ci ca un sufix pentru
marcarea timpului (Neagoe 1973).

Ne aflam, asadar, in fata unui fenomen interesant din mai multe puncte de
vedere: (i) o inovatie dialectald se extinde la limba folositd in toate provinciile;
(i) o realitate lingvistica (extinsa din nevoia reala de a diferentia formele flexionare
intre ele) reuseste sd schimbe indicatiile normative; (iii) si uzul, si indicatiile normative
indicd o schimbare lingvisticd (morfologica) produsa cu mare repeziciune.

In cele ce urmeaza, voi analiza utilizarea formei in limba de azi, pentru a
verifica dacd indicatia normativa 1n vigoare (folosirea exclusiva a formelor cu -ra-
la plural) este in concordanta cu realitatea lingvistica.

2. UTILIZAREA ACTUALA A FORMELOR
DE MAI-MULT-CA-PERFECT PLURAL

Pentru a urmdri utilizarea actuald a formelor in discutie, am utilizat
urmatoarele metode de studiu: cautari automate in corpusul CoRoLa, cautari
manuale 1n corpus variat stilistic §i ancheta lingvistica.

2.1. In urma interogirii in corpusul CoRoLa* am identificat 106.384 de forme
de mai-mult-ca-perfect plural, dintre care 1829 de forme fara -ra-. Din pacate, din

* oA, PR .. . . .. - ~
Ii multumesc Verginicai Barbu Mititelu pentru indicatiile de cautare automata.

BDD-A31566 © 2019 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.211 (2026-03-04 15:36:38 UTC)



3 Folosirea desinentei -rd- la pluralul mai-mult-ca perfectului in limba roména actuala 493

cauza unor neajunsuri de adnotare, intre cele 1829 de contexte gasite de motorul de
cautare nu am identificat forme de mai-mult-ca-perfect, de aceea interogarea
automata nu este relevanta pentru acest studiu.

2.2. Rezultatele studiului de corpus in care am facut cautiri manuale sunt
redate in tabelul de mai jos.

Tabelul 1

Rezultatele studiului de corpus

TiPUL DE MMCP, PERS. [ PL. MMCP, PERS. I PL. MMCP, PERS. III PL.

TEXTUL — = = P - - P - T
TEXT FARA -RA-| CU -RA- FARA -RA- | CU-RA- | FARA -RA-| CU -R4-

Oral CORV — — — — —

IVLRA

IVII

|

|

|
W= N |

ROVA

=N
|
|
|

CLRVAII

Sedinta Camerei
Deputatilor din - — - - — _
5 martie 2018

Eseu, Marino, Pentru
beletristica | Europa, 1995

Marino, Libertate si
cenzura, 2005

Liiceanu, Scrisori,
2008

Liiceanu, Intdlnire,
2010

Piersic Jr., Romantic
porno

Pirvulescu, I fara
Miticilor, 2020

Jurnal Cartarescu, Orbitor

1 1996 7 10 - - - 596

Goma, Jurnal VII,

2004 13 4 - 1 - 316

Juridic Constitutia
Romadniei

Legea nr. 319/2003
privind Statutul
personalului de
cercetare-dezvoltare

Stiintific Borundel, Medicina
internd

Bratosin, Dinamica
pamdnturilor

Petolescu, Dacia 1 1 — — — 23

Boia, De ce este
Romadnia altfel?
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Analizand aceste date, se pot evidentia citeva aspecte care privesc, pe de o
parte, frecventa extrem de diferitd a mai-mult-ca-perfectului in diferite tipuri de
texte si, pe de altd parte, folosirea formelor cu sau fara desinenta -ra-.

In ceea ce priveste frecventa formelor de mai-mult-ca-perfect, se observi
diferente majore intre tipurile de texte analizate: mai-mult-ca-perfectul (plural)
lipseste cu desavargire din textele juridice, din textele stiintifice apartinand
stiintelor ,.tari” (dar nu si din cele apartinand domeniului istoriei, unde se foloseste
adresea pentru prezentarea ordinii cronologice a evenimentelor) si chiar din unele
texte eseistice, insd este extrem de frecvent, datd fiind natura textului, In jurnal.
Pentru textele de eseu si pentru cele beletristice, nu se pot formula concluzii
generale, din tabel reiesind faptul cd utilizarea mai-mult-ca-perfectului depinde in
mare masura de stilul autorului. Este important de remarcat faptul ca in textele
orale, mai-mult-ca-perfectul se foloseste cu o frecventa foarte redusa. Toate aceste
observatii sugereaza ca mai-mult-ca-perfectul este astizi o forma culta, livresca,
aproape total circumscrisa textelor in care se fac ,,evocari” subiective (ca in jurnal)
sau obiective (ca in textele de istorie).

Utilizarea formelor cu sau fara -rad- este inca supusa unui proces de variatie.
Variatia priveste mai multe aspecte:

(i) apar diferente intre persoane: la persoana a Ill-a plural, folosirea lui -ra-
este generalizatd, cu numai patru exceptii, inregistrate exclusiv in texte orale (1);
formele de persoana a Il-a plural sunt absente din toate textele analizate, cu o
singura exceptie (2); la formele de persoana I plural, pare sa existe inca o variatie
intre formele cu si fara -ra-, insa este clar ca, in textele scrise, formele cu -ra- sunt
majoritare, poate si sub presiunea normei, aplicata de edituri; totusi, In textele
orale, am Inregistrat exclusiv forme fara -ra- la persoana I plural (3);

1) a. cd iesise sobele-alea cu petrol; corcodusii dia cind infloRIse ma: mira
sd //B sd fiicuse | erau <p VERZIV> si zic (ROVA)
b. + unul dintre cei care: + ceruse lucrul acestal (CLRVA 1)

2) dupa ce-i furnizaserati funia (Goma, Jurnal VII)

3) a. [noi noi facusem | eu si cu loredana) facusem planu cum sa faci (IV 1)
b. asta-I gasisem SI noi (ROVA)
c. cdand l-am dus in casi 1 parci venisem de pe plaji=; poate cu numai
cdtiva ani de zile cand intrasem in NATO si-n Uniunea Europeand,; desi
avuSEsem un anumit punct de vedere de la comisie| asa ni s-a spus| + si
am zis; §i pd care noi deja il adopTAsem ca si raport in comisie; ca sa
pomenim pomelnicile (1) (+) pe care le luasem de la frdtiile voastre;
citisem rugdciunile (1), tot canonul de impartagsanie <R>, eram pregatiti
(1), prin incercarea prin care trecusem <R>, si eram intristati (CLRVA 1I)
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(ii) apar diferente legate de provenienta textelor/autorilor, diferente care
reflecta situatia din limba veche: formele fard -rd- au o frecventd mai mare in
textele orale din nord (CLRVA 1I) si la Paul Goma, autor nascut in Basarabia.

2.3.Data fiind frecventa micd a mai-mult-ca-perfectului in texte, am
considerat cd o ancheta lingvisticad poate oferi date mai bogate despre utilizarea
reala a formelor discutate. Ancheta a cuprins zece propozitii cu forme de mai-mult-
ca-perfect la singular (patru la persoana I, cinci la persoana a II-a — cel mai rar
folositd in texte — si una la persoana a IlI-a — pentru care intuitia a fost ca alegerea
este deja facutd in favoarea formelor cu -rd-). Subiectilor li s-a cerut, indirect, prin
crearea unui context de plural, si completeze forma de plural in a doua propozitie.
Ancheta a fost aplicatd in doua etape: prin e-mail cercetatorilor de la Institutul de
Lingyvistica ,,lorgu lordan — Alexandru Rosetti” si prin Google Forms** unui grup
mai larg de persoane, cu varste intre 13 si 81 de ani. Rezultatele primei etape au
fost incluse in platforma Google Forms, pentru a avea o statistici unitara. Insa in
prezentarea concluziilor voi sublinia optiunile lingvistilor, care pot fi relevante
pentru stabilirea/confirmarea normei. La ancheta au participat 998 de subiecti; trei
dintre seturile de raspunsuri au fost complet nerelevante si au fost excluse din
calculul final. Ultima coloand a tabelului cuprinde alte forme decat mai-mult-ca-
perfectul, completate de unii vorbitori (perfect simplu, perfect compus, prezent,
imperfect etc.), formele de mai-mult-ca-perfect la altd persoand decat cea impusa
de context sau forme ale altor verbe aparute in raspunsuri.

Tabelul 2
Rezultatele anchetei lingvistice
. . . AMBELE ALTE
PERSOANA FORMA FARA -R4-| CU-RA- TOTAL
FORME FORME
[ PLURAL vizitase(ra)m 186 697 7 65 995
vazuse(ra)m 203 737 10 45 995
incepuse(ra)m 143 760 7 85 995
ratdcise(ra)m 121 631 1 202 995
AII-APLURAL | cdntase(ra)ti 71 759 2 163 995
bause(ra)ti 108 739 3! 145 995
vazuse(ra)ti 29 550 2 414 995
crezuse(ra)ti 53 779 1 162 995
gasise(ra)ti 126 687 4 178 995
AIII-APLURAL | citise(rd) 27 884 — 84 995

O prima analiza a datelor din tabel se poate sintetiza astfel:

i multumesc Anabellei-Gloria Niculescu-Gorpin pentru ajutorul oferit in utilizarea platformei
Google Forms.

! Doi dintre vorbitorii care au scris ambele forme au precizat ca bdusefi este pentru subiectul
~dumneavoastrd”, iar bauserdti pentru ,,voi”.
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(i) faptul ca, in multe situatii, vorbitorii au ales alte forme decat cea ceruta
(coloana 6), dincolo de posibilele contexte ambigue ale anchetei ori de neatentia
vorbitorilor, sugereazd ca mai-mult-ca-perfectul este o formd destul de putin
folositd In comunicare; in multe cazuri, acesta a fost inlocuit cu perfectul compus
ori confundat cu perfectul simplu?;

(i1) distinctia intre subiectii lingvisti si cei nonlingvisti — care nu poate fi
prezentatd statistic, deoarece multi dintre cei anchetati nu au bifat corect aceasta
distinctie — reiese totusi clar din chestionarele aplicate direct prin e-mail numai
lingvistilor: cei mai multi lingvisti preferd formele cu -ra-, putini indicand (si)
forme fard -rd- mai ales la persoana I plural’;

(iii) din tabel reiese destul de clar ca apar diferente semnificative de uz intre
persoane: situatiile de variatie privesc In mai mare masurd persoana I, ceva mai
putin persoana a II-a si foarte putin persoana a IlI-a;

(iv) foarte putini vorbitori au indicat doud forme paralele®, ceea ce inseamni
ca fiecare are o preferintd clard pentru uz sau cd nu sunt constienti intotdeauna de
existenta variatiei.

Pentru a avea o imagine mai clara asupra raportului cantitativ dintre formele
cu -rd- si cele fara -ra-, in tabelul de mai jos am exclus din calcul coloanele 5 si 6
(care cuprind situatiile de variatie si cele In care vorbitorii au ales alte forme
verbale) si am calculat procentele numai pentru formele cu si fara -ra.

Tabelul 3
Raportul procentual dintre formele cu -rd- si cele fara -ra-

PERSOANA FORMA FARA -RA- CU -RA- TOTAL

I PLURAL vizitase(ra)m 21% 79% 100%
vazuse(ra)m 22% 78% 100%

incepuse(ra)m 16% 84% 100%

ratdacise(ra)m 16% 84% 100%

A II-A PLURAL cdantase(ra)ti 9% 91% 100%
bause(ra)ti 13% 87% 100%

vazuse(ra)ti 5% 95% 100%

crezuse(ra)ti 6% 94% 100%

gasise(ra)ti 15% 85% 100%

A III-A PLURAL citise(rd) 3% 97% 100%

2 Unul dintre subiectii anchetati comenteaza astfel: ,,E foarte improbabil ca aceste forme sa se
gasescd in romana vorbitd actuala. Cred ca vorbitorii ar prefera spontan formele de perfect compus in
(aproape) toate situatiile”.

Situatia speciald a persoanei I este surprinsd in comentariile unora dintre subiectii lingvisti
care au participat la ancheta: ,,poti considera ca eu deja folosesc destul de des pers. I pl in varianta
simplificata, fara -rg-"; ,,Stiu care este norma si de reguld folosesc forma cu -rd-, dar cred ca sunt
situatii in care o folosesc si pe cea fara, cel mai probabil sub influenta singularului + pentru economie
(mai putine silabe). Desi sunt congtientd, nu simt nevoia s ma corectez uneori. Asta se intdmpla doar
la 1 pl.”; ,,N-as merge pana acolo incat sa zic/ scriu, ca acelasi Cezar Petrescu Acolo sezum si plansem
(stiu ca e un citat, dar e si forma care i se parea lui corectd, de vreme ce tocmai o teoretizase), dar am
intotdeauna ezitari 1n legaturd cu forma pentru pers. I (si chiar a II-a) plural”.

* Unul dintre vorbitorii care au indicat ambele forme consideri ci cele fira -g- sunt colocviale.
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Rezultatele din tabel confirma observatia (iii) de mai sus, si anume faptul ca
diferentele dintre persoane sunt semnificative, variatia fiind mai Insemnata la
persoana I plural (unde formele fara -rd- se apropie de 20%), mai putin
semnificativa la persoana a II-a (aproape 10%) si foarte limitata la persoana a Ill-a

(3%).
3. CONCLUZII

Coreland studiul de corpus si rezultatele anchetei, se poate formula o
concluzie mai generala: mai-mult-ca-perfectul este o forma verbala destul de rar
folositd in comunicarea curenta, avand o frecventa ridicatd numai n anumite tipuri
de texte (culte): jurnal, texte de istorie. In ceea ce priveste tema articolului, variatia
mai veche in limba intre formele vechi fara -ra- si cele noi cu -ra- continua sa aiba
o relevanta cantitativd numai la persoana I plural. Asadar, decizia normativa de a
considera literare numai formele cu -rd- reflectd in mare masura uzul actual
(adesea exclusiv cult) al formelor.
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THE INFLEXIONAL ENDING -R4- IN PRESENT-DAY ROMANIAN PLUPERFECT

PLURAL FORMS
(Abstract)

This paper analyses the pluperfect plural forms, more precisely the presence of the plural
ending -ra-. This plural ending, which analogically extended from the simple past, first attached to the
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third person forms, then extended to the other persons in the plural. The official norm recommends
only the plural forms with -rd-. Our corpus study and the results of our questionnaire indicate that the
pluperfect is rarely employed by the speakers and that there is still variation in the first person plural,
against the normative recommendations. The phenomenon analysed here suggests that a morphological
change can occur rather suddenly, and many enter the standard language in a short time span of only
one century.

Cuvinte-cheie: mai-mult-ca-perfect, desinenta -rd-, norma lingvistica.
Keywords: pluperfect, inflexional ending -rd-, linguistic norm.
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