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Abstract: (The Semantic Paradox in the Cioranian Speech) We try to show, in this paper, that when it
comes to a writer like Emil Cioran, the insertion, in a philosophic, essayistic or aphoristic discourse, of
terms with different stylistic functionality, becomes clear proof of the mastery of the potentials and nuances
of the Romanian language. By association with the determinant endearing, the terms fury and hysteria, for
example, leave the area of the usual language, installing themselves in a semantic of the paradox, cultivated
by the philosopher on wide areas. Cioran often associates the word "hysteria" with determinants from other
semantic spheres, makes it more domestic, more gentle, in other words, fades the initial terminological
mark, removes it, at first reading, from the scientific, medical style. Endearing, laic, messianic,
metaphysical are just a few of these paradoxical determinants, catalysts of intense experiences, but also a
semantic source of perplexity, of absurdity, of sarcasm. There is a predilection in Cioran's youth discourse
for the use of terms that come from different semantic spheres, which are used in association or in
syntagmatic partnership. The proximity of them, within the collocations they structure, leads to obtaining
unusual, oxymoronic predications. Thus, it is produced a relativization of the semantic homogeneity of the
two terms and, in a paradoxical way, a fusion of them, in the discursive actuality, by the recovery of the
etymological meaning. The association with antonymous or contrastive terms, forces a semantic
reorientation of the entire cioranian speech.

Keywords: Cioran, paradox, semantics, oxymoron, etymon

Rezumat: Incercim si aritdm, in aceastd lucrare, cum, la un autor de talia lui Emil Cioran, inserarea, in
discursul filosofic, eseistic sau aforistic, a unor termeni cu functionalitate stilistica diferita, devine dovada
clard a stdpanirii potentelor i nuantelor limbii romane. Prin asociere cu determinantul duioasd, termenii
furie si isterie, spre exemplu, parasesc zona limbajului uzual, instalandu-se intr-o semantica a paradoxului,
cultivata de filosof pe arii largi. Cioran insoteste, adesea, cuvantul isterie cu determinanti din alte sfere
semantice, il face mai domestic, mai bland, altfel spus, ii estompeaza amprentarea terminologica initiala,
il indeparteaza, la o prima citire, de stilul stiintific, medical. Duioasd, laica, mesianicd, metafizica sunt
doar cativa dintre acesti determinanti paradoxali, catalizatori ai unor trairi intense, dar si sursd semantica
de perplexitate, de absurditate, de sarcasm. Existd, in discursul cioranian de tinerete, o predilectie pentru
utilizarea, in asociere sau In parteneriat sintagmatic, a unor termeni care vin din sfere semantice diferite.
Apropierea dintre acestia, In cadrul sintagmelor pe care le structureazd, conduce la obtinerea unor
predicatii inedite, oximoronice. Se produce, astfel, o relativizare a omogenitatii semantice a celor doi
termeni i, In chip paradoxal, o fuziune a lor, in actualitatea discursiva, prin recuperarea, in subsidiar, a
sensului etimologic. Asocierea cu termeni antonimici sau contrastivi, obligd la o repliere semantica a
intregului discurs cioranian.

Cuvinte-cheie: Cioran, paradox, semanticd, oximoron, etimon
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Cioran si cuvintele limbii roméine

Cénd am inceput sa coordonez un dictionar al termenilor cioranieni, nu mi-am
imaginat ca voi intra pe un teritoriu lingvistic putin explorat, de-a dreptul impresionant.
Ma refer, in primul rand, la acea diversitate lexicala cultivata de autor, prin care limba
romana 1si permite sa se dezvolte si la nivelul creativitatii, in textele scrise In roméana,
inaintea exilului parizian. Asocierile inedite de cuvinte sunt marturia modului in care
gandeste Cioran, intelegand sa abandoneze zonele mult uzitate ale limbii si sa creeze,
prin acest gest inspirat, alte spatii semantice, de respiratie proprie. Consideram ca
discursul filosofic si eseistic cioranian merita o analiza si din acest punct de vedere, al
inventdrii si cultivarii unui stil care avea sa se manifeste, mai apoi, sub hlamida limbii
franceze, 1n toata splendoarea lui.

Gandirea cioraniana este una a paradoxului. Forarea in cAmpul semantic propriu
filosofiei se produce sub patronajul acestei figuri a limbajului, pe cat de ,,incomode”,
pe atat de fertile. Renuntarea la paradox ar coincide cu dezmembrarea Intregului sistem
de gandire cioranian. Paradoxul sudeazd partile componente ale acestui sistem
discursiv, 1l intretin si stimuleazd. Nu de putine ori, lexicul cioranian, prin ars
combinatoria, frapeazd si declanseaza, la cititor, mecanismul unei reflectii
suplimentare.

e oA

I. Despre principiul contradictiei in limba

EH

,Le principe fondamental de la logique, la norme qui régit aussi bien la langue
que la métalangue, est le principe de contradiction” (Todorov et al. 1979, 87). De la
aceasta idee am pornit atunci cand mi-am propus sa confectionez o lucrare care sa aiba
in centrul ei o figura particulard a retoricii $i a semanticii (cioraniene), paradoxul.

Figurile semantice ale retoricii, in acceptiunea lui Jean Cohen, reprezinta violari ale
unui principiu care guverneazd deopotriva limbajul si metalimbajul. Acesta poate fi al
contradictiei, dar nu este singurul. Figurile diferd intre ele mai ales prin gradul in care
reusesc sa transgreseze acest principiu unanim recunoscut (Todorov et al. 1979, 88).

Mai multe notiuni definesc contradictia la nivelul discursului literar: antiteza,
oximoronul si paradoxul. Prin extensie, putem vorbi despre (co)existenta acestor
fenomene si la nivelul discursului filosofic cioranian, despre care, in studiile recente,
se spune, tot mai raspicat, ca e inzestrat cu note clare de poeticitate. Dintre toate,
paradoxul este cel mai puternic stimulent stilistic, pentru ca propune o viziune de
ansamblu a textului parcurs si interpretat, indiferent de coloratura acestuia. Celelalte
actioneaza pe straturi mai Inguste, restrictive, la nivel sintagmatic sau frastic, cel mai
adesea. De reguld, contrastul e atat de evident, atat de fatis reprezentat in discurs, ncat
oximoronul si antiteza apar ca cel mai usor de identificat figuri. Paradoxul, insa, e o
figura mult mai subtild, insinuanta, cu capacitate de a acapara toata suprafata discursiva
in care se produce. Prin aceastd caracteristicd, functionand ca figurd dominanta,
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pregnanta, ajunge sa defineasca, in cele din urma, structurile de adancime ale unui text
filosofic sau literar. Discursul respectiv devine loc de manifestare a paradoxului.
Devine discurs paradoxal.

Dictionarele de uz curent definesc oximoronul ca pe o figura de stil care exprima,
sub forma asocierii paradoxale a doi termeni incongruenti si aparent incompatibili, o
ironie subtila sau un adevar usturitor. Imprumut din limba franceza (< fr. oxymoron,
cf. gr. oxys ,,destept”, moros ,,prost”), acesta e cultivat la nivelul textului poetic, mai cu
seama Tn romantism si in simbolism, dar nu e ignorat nici de alte perioade ale culturii.
Acest caracter ,atemporal”, propriu acestuia, denotd nevoia scriitorului (sau a
locutorului) de a introduce principiul contradictiei in discurs, pentru a crea elementul
de captare a atentiei. In Dictionarul de neologisme, din 1986, este definit astfel:
,Procedeu stilistic care constd in a uni doud cuvinte in aparenta contradictorii (de ex.
tdcere elocventd) pentru a da expresiei un caracter neasteptat.” (Marcu, Maneca 1978,
772). Aceeasi definitie va fi reluata, fara exemplificare, Insa, in editia a X-a, revazuta,
augmentata si actualizatd, a aceluiasi dictionar, cu un cuvant introductiv semnat de
Gh. Bulgar (Marcu 2008, 678).

Una dintre definitiile care surprind, Intr-un mod succint, dar extrem de clar, forta
de manifestare sintacticd si semanticd a oximoronului apare si in Dictionarul
enciclopedic al stiintelor limbajului: ,JOxymoron: mise en relation syntaxique
(coordination, détermination, etc.) de deux antonymes. « Cette obscure clarté qui
tombe des étoiles ».” (Ducrot Todorov 1972, 354). In tangentd cu oximoronul este
antiteza, figurd bine cunoscuta a limbajului, instalata, sintactic vorbind, pe suprafete
lingvistice mai generoase. De obicei, contextul 1n care apare antiteza presupune diferite
relatii de coordonare ori de subordonare. Nu este exclusa prezenta, in limitele antitezei,
a unor termeni care probeaza, stricto sensu, antonimia. ,,Antonimia dobandeste statutul
de categorie fundamentala, intrucat existd numeroase fenomene general-universale ce
se realizeaza la nivel lingvistic prin notiuni contrare si contradictorii, prin diverse
opozitii logico-lingvistice binare sau contrastante.” (Gheltofan 2014, 22).

In exemplul furnizat de dictionarul coordonat de lingvistul francez Oswald
Ducrot si de semioticianul Tzvetan Todorov, substantivele feu si glace devin termeni
vadit antonimici, ingurubati intr-un discurs de tip antitetic: ,,Antithése: rapprochement
de deux mots antonymes (c'est-a-dire, comportant un seéme opposé). « Quand je suis
tout de feu, d'ou me vient cette glace ? ».” (Ducrot, Todorov 1972, 353).

Un alt termen care largeste seria figurilor semantice ale retoricii, construite pe
principiul contradictiei sau al incompatibilitatii, este paradoxism. ,,Le Paradoxisme,
qui revient a ce qu'on appelle communément Alliance des mots, est un artifice de
langage par lequel des idées et des mots, ordinairement opposés et contradictoires
entre eux, se trouvent rapprochés et combinés de maniere que, tout en semblant se
combattre et s'exclure réciproquement, ils frappent l'intelligence par le plus étonnant
accord, et produisent le sens le plus vrai, comme le plus profond et le plus énergique.”
(Fontanier 1977, 137).

263

BDD-A31432 © 2020 Jatepress
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 13:09:33 UTC)



Limba si literatura romana QVAESTIONES ROMANICAE VIII

Paradoxism apare ca termen al retoricii, pentru prima data, in lucrarile lui Pierre
Fontanier. Trimite, prin structura sa si prin semantism, la figurile congenere de limbaj,
atat la oximoron, cat si la paradox. Certificd tendinta unui text de a se situa, in sens larg,
in stilistica paradoxului. Pentru Fontanier, paradoxismul este, dupa cum putem deduce
si din randurile de mai sus, ,.figure d'expression par réflexion” (Fontanier 1977, 123).
Sau, intr-o altd formulare, care surprinde caracterul flexibil, pand la un punct, si
translingvistic al contradictiei in limitele unui sistem de gandire: ,,Le Paradoxisme
semble, au premier abord, appartenir exclusivement a la classe des figures de style;
mais, pour peu qu'on veuille bien y faire attention, on verra qu'il ne pourrait, sans
absurdité, étre pris a la lettre, et que, quelque facile que puisse en étre l'interprétation
pour quiconque a quelque usage de la langue, ce n'est pourtant pas sans un peu de
réflexion que l'on peut bien saisir et fixer ce qu'il donne réellement a entendre.”
(Fontanier 1977, 137).

Observam ca aceasta relatie, care se poate manifesta la nivelul Intregului text, la
nivel sistemic, dar si extra-sistemic, e inclusa in categoria tropilor, alaturi de hiperbola,
aluzie, metalepsa, litotd. Poate ca nu ar fi lipsit de interes sd amintim cum, in viziunea
aceluiasi gramatician francez, efectele tropilor, la nivel discursiv, sunt multiple. E
posibil ca unele sd pard, astdzi, nejustificate. Prin folosirea unor figuri, Fontanier
considera ca limbajul se Tnnobileaza. Este vorba, mai cu seama, despre o anumita etapa
din istoria prozei si poeziei, despre acele teritorii lingvistice si de creativitate
abandonate azi sau cu adepti putini, considerati de critica traditionalisti, vetusti,
retrograzi. Fard a intra in descrierea unui fenomen de amploare, care acapareaza nu
doar textele scrise, vom conchide prin a spune ca, actualmente, cu totul altele sunt
resorturile actului poetic, ale literaturii, in general. Un alt efect, al doilea, la nivel
discursiv, ar fi tendinta spre concizie. Sunt figuri ale limbajului care se impun prin
dinamism, printr-o energie la nivel semantic, care irigd si, prin acest gest,
omogenizeaza Intreg textul. Un al treilea efect identificat de stilisticianul francez ar
include ceea ce noi numim acuratete stilistica: ,,3. Les tropes donnent au langage plus
de clarté et plus de force.” (Fontanier 1977, 171).

Jean Cohen decela, in Structura limbajului poetic, doua tipuri de paradoxism:
metonimic si metaforic (Todorov et al. 1979, 122). In aceeasi ordine de idei,
matematicianul Solomon Marcus vorbea despre capacitatea acestei figuri de a atinge
toate straturile limbii si de a le transgresa prin raportare la legile comunicarii si la
factorii care o presupun: ,Nivelurile pe care le avem in vedere pot fi de naturd
sintactica, semanticd sau pragmatica.” (Marcus 2011, 450).

Pentru a trece de la generic la caz particular, remarcam ca exista, in discursul
cioranian investigat, o propensiune pentru atractia dintre cuvinte care vin din sfere
semantice diferite, o incompatibilitate care va genera acea tensiune discursiva
fundamentala, in absenta céreia limba s-ar uza fara efecte stilistice. Apropierea dintre
aceste zone semantice incongruente conduce la relativizarea omogenitatii semantice a
partilor componente si la obtinerea unor sintagme ori predicatii inedite, care au alura
unui oximoron. Ele nu mai au acelasi statut semantic, ca atunci cand functioneaza
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independent. Asocierea cu termeni antonimici sau contrastivi, 1i obligd la o repliere
semantica.

I1. Termenii furie si isterie

Nu cred ca exista persoand, oricat de temperata ar fi, care sa nu fi fost, macar o
data in viatd, intr-atat de suparati incat a depasit buna masura. In comportament, in
gesturi sau la nivelul limbajului. Aceastd stare extrema, cauzatd de diverse
circumstante, se numeste, cu un cuvant bine cunoscut, activ, in limba romana, furie.
Lexicul limbii romane, pe calea imprumutului (< fr. fureur, lat. furor, -is), 1-a asezat,
in timp, in sistemul sdu, si pe furoare, folosit, e drept, mult mai putin. Dictionarul
explicativ al limbii romdne, din 2009, ca lucrare lexicograficdi de uz curent,
consemneaza urmatoarele sensuri pentru acest termen: ,,1. (Rar) Manie, furie, delir
furios. 2. (Rar) Pasiune violenta, patima arzatoare; incantare. 3. (Fam.; in expr.) 4 face
furori = a provoca admiratie, senzatie, mai ales pentru aspectul exterior.”.

Dincolo de plasarea acestui cuvant intr-o istorie, daca ar fi sa facem trimitere la
literatura universald, primul nume care ne-ar veni In minte ar fi, fara doar si poate,
William Faulkner, cu romanul sau, Zgomotul si furia, care a facut, de la aparitie pana
in prezent, inconjurul lumii. Apare si la noi, in 2016, la Editura ART, in traducerea
poetului Mircea Ivanescu. Apoi, nu e de ignorat faptul ca, la fix un an dupa instalarea
lui Donald Trump la Casa Alb4, in ianuarie 2018, a aparut, in SUA, la Henry Holt and
Company, cu inevitabila referire, subtil intepatoare, la acelasi roman, al americanului
Faulkner, o carte cu titlul Fire and Fury: Inside the Trump White House, scrisa de
Michael Wolff. Versiunea franceza, Le Feu et la Fureur. Trump a la Maison Blanche,
a fost publicata la o lund dupa, in februarie 2018, la Editura Robert Laffont. Avand in
vedere interesul crescut pentru istoria care se scrie sub ochii nostri, probabil ca, in
curdnd, vom putea si o citim si in romana.

La un autor de talia lui Emil Cioran, inserarea acestor termeni, furie $i isterie,
separat ori in pereche, 1n discursul filosofic, eseistic sau aforistic, devine dovada clara
a stdpanirii potentelor si nuantelor limbii roméane: ,Numai furia devenirii este
vitalizantd. Cine se abandoneaza ei cu pasiune, pana la prostie sau pana la isterie, este
imposibil sa fie inghitit de timp. Caci o ardoare exasperata in devenire te scoate — prin
forta pasiunii —1n afard de timp. As vrea ca Romania sa zbarnaie de freamat si din inima
sd-si facd un cuptor. Nu existd altd scapare de subistorie, adicd de timpul nostru
pierdut.” (Cioran (1) 2012, 454-455).

Observam, 1n acest context, cum Cioran plaseaza, n acelasi perimetru semantic,
lexemele furie si isterie, in regim de sinonimie, addugandu-le, la nivel sintagmatic, de
aceasta data, un al treilea termen, mult mai poetic, ardoare exasperata. Atribuie furiei,
contrar semantismului generic, putere de vitalizare. Asadar, muta semantica termenului
pe o altd dimensiune. Sau, altfel spus, il polarizeaza. Furie va fi un termen bipolar.
Bipolaritatea poate fi reperata si la termenul sinonim, isterie.

Dar povestea scrisa sau nescrisa a furiei sau a furorii se afla mult mai departe, pe
axa temporalitatii, tocmai n antichitatea greco-latind. Ce erau Furiile (< lat. Furies sau
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Dirae)? Li se mai spunea, la greci, si Erinii (< fr. érinnyes, gr. Epivoeg). Mitologia le-a
inregistrat ca pe zeitele infernului, ale raului absolut, ale razbunarii. Sunt reprezentate
cu serpi veninosi, incolaciti n parul ravasit si in jurul trupului. Si lexicologul Lazar
Saineanu, In 1929, le inregistreaza pe aceste Furii, cu trimitere la mitologie, ca pe cele
trei divinitati infernale: Alecto, Megera si Tisiphona. ,,Nom grec des Furies, démons
chtoniens, comme les Harpyes (Gorgones), empruntant les formes de chiens et de
serpents. Elles sont les instruments de la vengeance divine, a la suite des fautes des
hommes, qu'elles poursuivent en semant 1'épouvante dans le cceur.” (Chevalier
Gheerbrant 1990, 411).

Capacitatea lor de a se transforma in divinitati binevoitoare ne apropie mai mult
de dualitatea semantica pe care conceptele vechi o intretin. Schimbarea semnului, de la
negativ la pozitiv, vizibil si la nivel strict definitional, antreneaza si transformarea
proximitatii contextuale, a spatiului lingvistic in care activeaza. ,,Elles peuvent se
transformer en Euménides, divinités favorables et bienveillantes, quand la raison,
symbolisée par Athéna, raméne la conscience morbide apaisée a une appréciation plus
mesurée des actes humains.” (Chevalier Gheerbrant 1990, 412).

Isterie, un posibil echivalent semantic al mai sus-pomenitului furie, este tot un
imprumut latino-romanic. Asezat in lexicul medical, semnificd o tulburare psihica
severd, cu accente pe degradarea fizica a pacientului. Cel cuprins de isterie, la fel ca in
cazul celui atins de furie, rupe orice legatura cu realitatea. Atitudinea lui este una care
presupune o pozitionare intr-o semantica a negativitatii. Isteria poate fi privita si ca o
forma de nebunie. In cazul unor manifestiri de amploare, care vizeaza taxarea unui
regim politic, spre exemplu, se poate vorbi de ,,isteria maselor”. Cum ar veni, de la
furie la isterie, cu toatd gama manifestarilor haotice, delirant-frenetice, nu e decat un
pas. Etimologic, isterie (< fr. hystérie, it. isteria < lat. hystera ,jmatrice”; gr. dotépa
»matrice”) trimite la organul anatomic numit uter (< lat. uterus, fr. uterus), locul unde
fatul traieste timp de noua luni, legat ombilical de mama. De aici si asocierea
termenului, de la Hippocrate incoace, secole la rand, cu persoanele de sex feminin.

Legata, in secolul al XVII-lea, strict de uter, de buna sau proasta lui functionare,
isteria desemna, ad litteram, o maladie. Isteria era perceputa, asadar, ca o afectiune, o
tulburare a organelor genitale materne. De-abia 1n tratatele de psihiatrie ale secolului al
XIX-lea, cand feminismul incepe sa-si faca loc cu timiditate in societate, isterie va fi
folosit si In cazul barbatilor. Isterica poate fi, In zilele noastre, orice persoana, indiferent
de sex. Legatura cu uterul se pierde, limba, prin utilizatorii ei, nu-si mai ,,aminteste”
semnificatia initiald. Radman, la o forare etimologica, doar urmele semantice ale trecerii
termenului prin istorie. Istoria medicinii, in primul rand. Desi, daca privim altfel
lucrurile, fiecare epoca sau fiecare regim politic isi va fi avut furiosii/istericii ei, intr-o
angajare semantica fara precedent.

I1.1. ,Isterie duioasa”

Isterie, termen medical, la origine, va fi ,,aclimatizat” de catre Cioran, introdus
in stilistica textului filosofic, in spatiul ofertant, din punct de vedere interpretativ, al
interferentelor stilistice. Astfel, dacd sondam cu atentie etimologia celor doi termeni
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captati in sintagma nominala isterie duioasd, vom observa ca, in mod constient sau cu
totul intamplator, Cioran genereaza o alipire perfectad a celor doud semantisme, isterie
si duioasa. Ei ajung sa se defineasca metaforic unul printr-altul. Determinantul duioasa
(< lat. *doliosus) vine sa Intdreasca semantismul initial, propriu termenului isterie. E o
caracteristica a femininului, iar isterie, etimologic vorbind, e legat intim de anatomia
femeii, mai apoi, de psihicul ei, mult mai sensibil decat al barbatului, la o prima
abordare. Aceastd transparentizare a sintagmei se produce, asa cum am constatat in
randurile de mai sus, doar prin raportare la etimon. Aceasta interpretare, din perspectiva
sensurilor primare, conduce la o alta citire a Intregului text cioranian.

Duios, -oasa, ca determinant al lui isterie, apare de sase ori in textele de tinerete.
In alte sintagme nominale, determinatul va fi, in functie de context, asa cum se poate
vedea din urmatoarele exemple, cainta, Diogene, aprobare, suras, vremelnicie: ,,Daca
fiecare am plange in mana celuilalt si legaturile oamenilor ar fi o cdintd duioasa!
Despre viatd nu se poate scrie decat cu un toc muiat in lacrimi.” (Cioran (1) 2012, 786);
,Diogene, daca se nastea dupa Hristos, ar fi fost un sfant. Admiratia pentru cinici si
doua mii de ani de crestinism, la ce ne poate duce? Un Diogene duios...” (Cioran (1)
2012, 796); ,Existda in unele surdsuri feminine o aprobare duioasa, care te
imbolnaveste.” (Cioran (1) 2012, 819); ,,O inima atinsa de delicatete greu poate
supravietui unui suras duios.” (Cioran (1) 2012, 820); ,,Pierderea naivitatii naste o
congstiintd ironica, pe care n-o poti indbusi nici in preajma lui Dumnezeu. Te tavalesti
intr-o isterie duioasa si spui tuturor ca vietuiesti... Si ei te cred.” (Cioran (1) 2012, 849);
,»o1 de aceea in clocotul senzual al sangelui se inaltd un protest melodic si sfasietor ce
nu-l distingem totdeauna, dar prezent in spatiul unei licariri, amintindu-ne in treacét
vremelnicia duioasa a voluptatii.” (Cioran (1) 2012, 866).

Duioasa, plasat In proximitatea termenului isterie, nu-i slabeste neaparat potenta,
cum suntem inclinati sd afirmam, in prima instanta, ci, in regim de redundanta, i-o
fortificd pe palierul unei acceptari funciare, primordiale, de neinlocuit, pe palierul unei
blandeti definitorii. Isteria devine o forma de strigat fortificat al femininului, al ideii de
matern(itate). Cel care se instaleaza in isterie, preia din Insemnele femininului, ale
maternului. ,,Posibilitatea ca doua semne distincte sd aibd aceeasi componenta
referentiald fascineaza pe cercetatori.” (Marcus 2011, 457). Desi contradictorii, in
prima instanta, isterie si duioasa trimit, oricat ar parea de neverosimil, la acelasi
referent: femeia si, pe cale de consecinta, la durerile facerii. Extensiunile semantice ale
celor doud lexeme, reperabile in varii contexte, permit, in textul cioranian, apropierea,
pana la anulare, a caracterului lor actual, contradictoriu. Ar putea fi invocata, aici, in
aceeasi tonalitate semantica, si legatura pe care o stabilesc, in timp, pe calea etimonului,
cuvintele dor, durere, duios.

Cioran insoteste, adesea, si cuvantul isterie cu determinanti din alte sfere
semantice, 1l face mai domestic, mai ,,moale”, altfel spus, acceptabil. Mesianica, laica,
metafizicd, duioasd, sfanta sunt doar cativa dintre acestia, catalizatori ai unor trairi
intense, dar si sursd de perplexitate, de absurditate, de sarcasm: ,,Tot secolul al
XIX-lea rusesc vadeste o constiintd tulburatd si profetica, o adevaratd isterie
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mesianica.” (Cioran (1) 2012, 412); ,,Sursa isteriei sfinte in manastiri nu poate fi decat
ascultarea ticerii, contemplarea spectacolului de liniste al singuratatii. Dar palpitatia
launtrica a timpului, pierderea constiintii in ondulatia valurilor temporale? Sursa
isteriei laice...” (Cioran (1) 2012, 803); ,,Doud lucruri m-au umplut neincetat de o
isterie metafizica: un ceas care std si un ceas care umbla.” (Cioran (1) 2012, 809);
,,Pierderea naivitatii naste o constiintd ironica, pe care n-o poti indbusi nici in preajma
lui Dumnezeu. Te tavalesti Intr-o isterie duioasa si spui tuturor ca vietuiesti... Si ei te
cred.” (Cioran (1) 2012, 849).

IL.2. ,,Furie oarba” & ,.furie optimista”

Cioran il asociaza pe furie, intr-alt context, cu determinantul oarbd, continuand
seria nascocirii unor sintagme care pot fi analizate nu doar din perspectiva reordonarii
stilistico-semantice a discursului filosofic: ,,Sa ai curajul fanatic de a infrunta
irezolvabilul si sa violezi intr-o furie oarba ireparabilul, sé fii atat de absurd incat
gandurile tale sa danseze intr-un desfrau, sa se inalte ca focuri In departate intunecimi.”
(Cioran (1) 2012, 233-234).

Daca luam sintagma nominald furie oarbd, care apare in textul cioranian, in
Cartea amagirilor, doud ar fi semantismele pe care le-ar genera determinantul oarba:
,,hemarginita, foarte mare, totald”, respectiv, la figurat, ,,lipsitd de lumina, intunecata”.
Prin structurare, inedita expresie cioraniand furie oarba e aseménatoare cu sintagma
noapte oarba (,,fara luna, din care lumina e, asadar, exclusa”), intrata in frazeologia
limbii romane, recognoscibila intr-un anumit tip de lexic cotidian, nuantat, cvasi poetic.
Corespondenta unor astfel de expresii se mentine in orice context ar fi incluse, prin
faptul ca primul termen (furie, noapte) activeaza la nivelul unei, de neignorat, semantici
a negativitatii. Determinantul oarba, la nivelul unor astfel de constructii, ivite in limba
potrivit principiului analogiei, functioneaza ca un morfem al superlativului.

Puterea furiei este covarsitoare, motiv de etalare, in chip cu totul neasteptat, a
unui sens eminamente poetic, sens care sparge interogativ-retoric platosa discursului
filosofic. E o rasturnare de situatie, un paradox cu care Emil Cioran ne-a tot obisnuit:
,,Cunosti tu pornirile de furie cari topesc stanci, aprind ghetari si opresc valurile marii
intr-o nemarmurire crispatd? Ura nesfarsitd care face din viatd o cascada Inghetata..., o
Niagara alba si tacutd, peisaj de groaza si simbol al creaturii.” (Cioran (1) 2012, 775).
Discursul se delimiteaza de aforisticele nuante, dobandeste grad inalt de poeticitate.

Intr-alt fragment din textul cioranian investigat, firie se asociazi cu
determinantul optimista, reficand cercul figurilor bazate pe principiul contradictiei.
Aici, distanta dintre oximoron si paradox e alta. E drept cd nu ne situdm in clasicul
exemplu ,,obscura claritate”, In logica sintagmei excerptate din Corneille, dar nici
departe nu suntem. ,,Substanta noastrd este un infinit negativ. De aici pleaca
imposibilitatea de a depdsi pendularea intre o amaraciune dizolvantd si o furie
optimista.” (Cioran (2) 2012, 719). Exemplul acesta se pliaza pe o constatare pertinenta
a lui Cohen: ,,Toute qualité (...) est organisé€e en couple antinomique.” (Todorov ef al.
1979, 105). Si, prin aceasta, antonimia, ca substrat al paradoxului, isi instaleaza
rosturile in discurs ori de cate ori limba pare sa stagneze 1n limitele uzului. Structurile
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de tip antonimic, reperabile in discursul cioranian, devin, astfel, imbold al unei
creativitati sui generis, despre care se vorbeste foarte putin in studiile de specialitate.
Se considerd cd ea, creativitatea, nu ar fi un concept compatibil cu substanta unei
anumite viziuni filosofice, ci ar proba, mai degraba, o tendintd de cultivare a unui stil
literar.

I1.3. ,,Furie mesianica”

Mesianic este un termen care apare de 50 de ori in textele de tinerete ale lui
Cioran, cele mai multe ocurente fiind in Schimbarea la fatd a Romdniei si in paginile
de publicistica. Termenul se asociazd, in sintagme nominale, cu determinati feluriti, de
tipul ardoare, constiinta, cultura, destin, elan, ethos, furie, idee, isterie, popor,
presimtire, viziune etc. lata cateva dintre acestea: ,,Doud popoare mesianice nu pot trai
in pace. (...) Credinta lui Dostoievski cd poporul rus va salva lumea este singura
expresie valabild a unui crez mesianic.” (Cioran (1) 2012, 406); ,,Daca un singur
moment, in evolutia lor, evreii erau lipsiti de furia mesianica, dispareau pe loc.” (Cioran
(1) 2012, 416); ,,Nu este deloc comod sa te fi nascut intr-o tarda de a doua mana.
Luciditatea devine tragedie. Si, dacé nu te sugruma o furie mesianica, sufletul se ineaca
intr-o mare de nemaéngiiere.” (Cioran (1) 2012, 423); ,Demiurgia culturilor se
nimbeaza mesianic; dar gigantismul exterior al englezilor este lipsit de nimb.” (Cioran
(1) 2012, 425); ,,Culturile mesianice sunt flori rare ale devenirii.” (Cioran (1) 2012,
490); ,,In numele tardnimii se mai poate lupta numai pentru dreptate, dar este imposibil
a construi o viziune mesianica pe realitatile ei sufletesti.” (Cioran (1) 2012, 506);
,,0rice idee mesianica exprima, direct sau camuflat, o pornire spre hegemonie, asa Incat
nu existd mesianism fara implicatii politice. Elanurile mesianice sunt expresii eterate
sub cari se ascund realitati ce sfasie natiunile.” (Cioran (1) 2012, 600-601); ,.Este
destinul oricarei idei mesianice in aceasta tara, de a se compromite rapid si iremediabil,
de a-si pierde in scurt timp puterea de seductie si capacitatea de a unifica tendintele
divergente.” (Cioran (2) 2012, 333); ,,Am constiinta mesianicd a necesitatii de a
rasturna toate valorile, categoriile si formele cu care ne-a ametit o culturd, devenita
astazi fada, exterioara si neinteresantd.” (Cioran (2) 2012, 378); ,,Amestecul, in
psihologia omului contemporan, al unei ardori pasionate cu o Incordare disperata si un
ethos mesianic Tmi trezeste o nemadrginitd admiratie.” (Cioran (2) 2012, 508); ,,Aici
rezida sensul mai adanc al misiunii tinerimii. Ardoarea ei mesianica trebuie s fie
expresia cautarii unui destin.” (Cioran (2) 2012, 551); ,.Destinele mesianice creeaza
mesianic, patat de sange si de cer.” (Cioran (2) 2012, 664); ,,Orice presimtire mesianica
este o iruptie a infinitului in devenire, un paroxism care dilatd un individ sau o epoca.
Noi traim cu fata spre Dumnezeu, iar nu spre oameni. De aceea, participam la absolut,
atat prin iluzii, cat si prin vulgaritati.” (Cioran (2) 2012, 689).

Extragand exemplul care se pliaza pe tematica investigatd de noi, constatam ca
asocierea lexemului furie ori isterie cu determinantul mesianica e de cu totul altd natura
decét asocierile pe care le-am analizat In randurile de mai sus: ,,S1, dacad nu te sugruma
o furie mesianica, sufletul se neaca intr-o mare de nemangaiere.” (Cioran (1) 2012,
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423). Putem observa cum sintagma furie sau isterie mesianica devine, in discursul
cioranian, corespondentul sintagmei isterie duioasd. Determinantul mesianic, -d, cu
semantism recuperabil din recuzita termenilor religiosi, imblanzeste, dar nu anuleaza,
continutul nominalului furie, in sintagma furie mesianicd. Pentru a evidentia, n acest
caz, paradoxul, va trebui sa citim Intreg contextul. Doar astfel, prin plasarea sintagmei
furie mesianicd In proximitatea unor termeni, precum sugruma, suflet, nemdngdiere, se
instituie centrul gravitational in discursul cioranian, paradoxul, altfel spus, la nivel
semantic.

II1. Concluzii

Limbajul filosofico-aforistic, vehicul al unor zone de semantism multiplu, in
regim, adesea, repetitiv, impune asocieri paradoxale la Emil Cioran. Efect al unor ironii
subtile, al scepticismului funciar sau doar fatete ale unei stilistici a bipolaritatii
semantice, care nu-si epuizeazd sensurile, aceste predicatii sunt un afront adus
cutumelor de frazare, asa-ziselor stereotipii ale exprimarii. Acordul stabilit intre
elementele structurii pe care o numim paradox semantic poate deriva din originea lor,
asa cum este cazul sintagmei cioraniene isterie duioasd, pe care am incercat sd o
analizdm, 1n aceastd lucrare, ghiddndu-ne dupa acceptiunea conferita de Solomon
Marcus paradoxului: ,,paradoxurile apar ca rezultat al faptului ca doud niveluri distincte
ale cunoasterii, ale limbajului, ale realitatii, ale comportamentului etc. sunt vazute ca
unul singur, se suprapun sau pur si simplu se confunda” (Marcus 1984, 167).
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