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Dialog pe tdcute despre apostroful
postpus

Nu numai cu critica literara a intrat in dia-
log demersul nostru editorial, ci si cu edito-
rii lui Eminescu. Dintre acestia, profesorul
Gheorghe Bulgir ne face onoarea de ane citain
Cuvdntul inainte la primul volum al editiei sale
(Eminescu 1998: 7), iar in Argumentul la volu-
mul al II-lea (Eminescu 1999: 9-10) sustine,
alituri de noi, ,necesitatea apostrofului la
Eminescu, logica si functia sa compozitionald™
Editia dansului restituie apostroful in poezia
postumd eminesciand (dupa volumul IV din
editia Perpessicius) — fiind pentru prima dati
de la reforma ortografici din 1953 cénd rea-
pare poezia tiparita in formele ei traditionale.
JIntr-adevir — conchide editorul — Poetul i-a
dat o largd intrebuintare si a tinut sd marcheze
cursivitatea ritmului bine articulat prin acest
semn. Dar apostroful tine si de o etapi istorica
a scrisului roménesc, fiind prezent peste tot in
opera clasicilor pani la inlocuirea lui, impusa
de Indreptarul ortografic din 1953. Pentru o
imagine cit mai fideld a scrisului din Postume,
am pistrat, ca si Perpessicius, apostroful din

Partea I vezi ,Limba Romani” (Chisinau), Nr. 4, anul
XXIX, 2019, p. 127-136.
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textul eminescian, care-si are notele sale particulare, vizibile si in vocabu-
lar, in gramatica si mai ales in constructia stilistica”. Gheorghe Bulgir este
unul dintre autorii Dictionarului limbii poetice a lui Eminescu, coordonat
de Tudor Vianu si apoi de Serban Cioculescu, primul mare santier emi-
nescologic de dupi rizboi (i-a urmat al doilea, cel de la Muzeul Literaturii
Romane, coordonat de Al. Oprea). El aduce in discutie, in sprijinul tezei
noastre privind necesitatea apostrofului la Eminescu, studiile lui Serban
Cioculescu insusi pe marginea volumului V din editia Perpessicius, pu-
blicate in ,Caietele Eminescu” si apoi, in 1988, reluate in Eminesciana
(Cioculescu 1985). In anii 80 ai secolului trecut, Serban Cioculescu
sustine ca atat apostroful cét si cratima au indreptatire la Eminescu, dar
face o repartizare proprie a celor doua semne de punctuatie, alta decat
in textul traditional, aducdnd numeroase argumente de text. Initial, criti-
cele sale, sub forma a sapte scrisori, i-au fost trimise lui Perpessicius per-
sonal in anul 1953, cind se dezbatea in presa culturali si stiintifici toc-
mai necesitatea reformei ortografice. Serban Cioculescu discuti locurile
unde apostroful poate fi suplinit de cratimd, cu scopul de a-] restrange cat
mai mult posibil dar, argumentind totusi ca sunt locuri unde este indis-
pensabil. Perpessicius nu tine cont de observatiile sale din aceste scrisori
private, iar tavalugul reformei il va obliga, si pe el, sa niveleze, in cele din
urma, totul la cratima.

Recent, aceste Scrisori ale lui Serban Cioculescu au fost reeditate de
dl Lucian Chisu in vol. V din seria Eminescu in corespondenti, scos la
M.L.R,, iar din nota editoriala a dlui Lucian Chisu citim pe larg: ,Anul
1953 este, filologic vorbind, anul reformei ortografice. H.C.M.-ul dat de
Gheorghe Gheorghiu-Dej este datat 16 septembrie 1953. Dezbaterile
privind noua ortografie s-au desfasurate mai apoi in presa academics,
dar si in revistele «Cum vorbim>, «Viata romaneasci» etc., in pro-
blemele acestea fiind implicati, tovaraseste, de la proaspetii absolventi
de facultate pani la ultimii beneficiari ai scrisului. (... ) Observatiile lui
Serban Cioculescu trebuie intelese in acest context, al emulatiei foarte
largi pentru simplificarea scrierii. Cum predase manuscrisul volume-
lor al IV-lea (postumele) si al V-lea (notele si comentariile la postume)
inca de cétiva ani, Perpessicius nu mai este obligat si revada ortografia,
deoarece lucririle in curs de tiparire nu se supuneau noilor reguli (care
vor intra in vigoare la 1 aprilie 1954, iar pentru manualele scolare ince-
pand cu anul de invitdmant 1955/1956). Volumul al IV-lea a apirut la
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sfarsitul anului 1952: Bun de tipar 20.XI1.1952. Interesanti este situatia
volumului al V-lea, predat de editor tot inainte de 1953: va apirea abia in
1958 si, in plina perioadi de aplicare a reformei, va aparea totusi cu 4 si
apostrof (situatie probabil unica in cultura noastra postbelica). In Prefatd
la acest volum al V-lea insd Perpessicius este obligat sd scrie cit, romineste,
decit etc. — si sd inlocuiasca apostroful cu cratima, cum prevedea norma
nr. 2 ortografica din 1953. Cand editorul este nevoit sa citeze un titlu de
poezie, constatim ca in Prefata apare, de exemplu: O-nfelepciune ai aripi
de ceard — iar in cuprins sti scris: O, nfelepciune ai aripi de ceard.

Trebuie spus c3, in privinta greselilor de tipar si de imprimare la volumul
sau, Perpessicius va tine cont de observatiile lui Serban Cioculescu in
editia a doua a postumelor (vol. al Il-lea si al I1l-lea, scoase la Editura
Minerva in 1964). Accentul grav, trema si alte notatii motivate de ritm
vor fi indepartate incd din volumul al V-lea.

In privinta apostrofului, Serban Cioculescu nu este foarte explicit pentru
ci nurespecti cele doud apostrofuri utilizate in editie: apostroful larg (cu
blanc, spatiu alb tipografic de dimensiunea unei litere din textul tiparit),
pentru formele disjuncte, si apostroful strins (fird spatiu) pentru forme-
le conjuncte. Conform exemplelor sale, Serban Cioculescu foloseste un
singur tip de apostrof nediferentiind cele doua situatii.

Nu se cunoaste reactia publica a lui Perpessicius la observatiile sale des-
pre apostrof, dar in volumul al VI-lea, scos in 1963 si beneficiind din plin
de prevederile reformei ortografice, la note, el se vede obligat sa explice
cat mai exact si in detaliu realitatea manuscriselor eminesciene, si, din
manuscrisul lui Cdlin, reda o formi ca aceasta: zugrdvite n'umbrd par,
explicind: «Exemplu de apostrof postpus>» (Eminescu 1963: 486). In
manuscrisele eminesciene se intilnesc foarte multe asemenea exemple
de apostrof care nu noteaza caderea unei litere, ci pauza si modul de le-
gare intre ele a cuvintelor (accentul in sintagmi). Aici, de pilda, sensul
poetic este ci icoanele se zugravesc din, cu umbre, nu sunt zugravite si
stau la umbrd. Tatd versurile in corpul editiei:

«Pe pareti icoane mandre zugravite n'umbra par
Cum ci chipur’le din ele dintre codri mari rasar>.

Numai la note editorul are voie sd puni apostrof, nu si in textul editat
unde are zugrdavite-n umbrd, cum i se ingaduie”.
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Exemplul dat de dl Lucian Chisu (de fapt, de Perpessicius!) este edifica-
tor: una e zugravite-n umbrd, adica zugravite la umbra, si alta e zugravite
n'umbrd. Pentru imagine, vezi de pilda Stau in cerdacul tau:

,Stau in cerdacul tiu... Noaptea-i senin,
Deasupra-mi crengi de arbori se intind,
Crengi mari in flori de umbra ma cuprind
Si vantul migca arborii-n gradind”,

Apostroful determina accentul in vers si are, astfel, valoare gramaticala
diferentiind complementul circumstantial de loc (zugrévite-n umbrd) si
pe cel de agent (zugravite n'umbrd).

Suntem datori si observam §i un cerc care se inchide prin profesorul
Gh. Bulgar: inconsecventa ortografica de la vol. IV-V la vol. VI in ca-
zul lui Perpessicius, determinatd de o reformd, se regiseste in aceeasi
inconsecventd, dar de ordin invers, si e determinatd de pasiunea pentru
adevar: in vol. I Gh. Bulgire pastreaza normele, in vol. al II-lea revine
la situatia de dinaintea normei, la apostrof. Atator merite stiintifice pe
care i le recunosc discipolii si colegii octogenarului filolog care abia ne-a
parasit li se adauga si acesta, moral prin excelenti: a readus luminile in-
terioare ale scrisului eminescian, relieful, addncimile si inaltimile — adica
apostroful.

Iardsi despre virguld si apostrof

Nu putem incheia aceste fragmente teoretice fard a atrage atentia citito-
rului asupra punctuatiei textului pe care-l restituim. Rezumam ceea ce in
notele noastre marginale se desfisoara strict ,punctual”: punctuatia an-
tumelor este organizata de Titu Maiorescu in editia princeps. Punctuatia
este studiatd indelung de primul editor, sensul general al ei fiind unul
logic pozitivist, putindu-se chiar desprinde un adevirat imperativ edi-
torial ce se subordoneaza ideii de ordine, gramatici impecabila, claritate.
Fraza pare sculptata de virgula maioresciani, regenta troneaza majestuos
si-si subordoneazi autoritar completivele ori atributivele — fara alasaloc
de nuante. Oricét ar interveni in chestiuni de amanunt, editorii de dupa
Maiorescu pastreaza si chiar adancesc (pentru ci au cultul maestrului)
acest spirit al ordinii. Intr-un fel, se poate demonstra ci lupta continui
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pentru uniformizarea textului eminescian (fonetici, vocabular) a fost
insotita de aceasta, pentru uniformizarea punctuatiei, adica pentru im-
punerea maiorescianismului in sistemul poetic eminescian. Atragem
incd o data atentia — daca mai este nevoie! — 3 aici nu e vorba decdt de
a-1separa pe Eminescu de Maiorescu — pentru ca respectul istoric al nostru
si al generatiilor viitoare sa fie cat mai exact exprimat pentru fiecare in
parte.

Si totusi, cat de departe suntem de textul eminescian cu aceasta ordine
in amanunte! Se poate scrie un studiu incheiat, cu raspunsuri comple-
te la toarte chestiunile ce tin de gramatica normativa, pe baza poezi-
ei eminesciene — fird a fi nevoiti s-o schimbdm pentru a corespunde
regulilor deja formulate: trebuie doar sa flexibilizim aceste reguli, sa
acceptam nuantele. Se poate discuta cu mare profit, in general despre
gramatic si poezie la Eminescu (sau la alti poeti). Regretatul . Cretu,
unul dintre cei mai duri critici ai editiilor eminesciene, ajunsese, la un
moment dat, la capatul unui maraton insumand mai mult de o suti de
locuri din editia Perpessicius discutate si propuse spre emendare, sa
vorbeasci despre necesitatea ca uneori Eminescu ,si fie inteles dinco-
lo de gramaticd”,

Mai ales in Scrisori se vede foarte bine departarea dintre Eminescu
si editorii sdi in privinta punctuatiei. Desprindem, in acest sens, cel
putin doud misuri. Una e ceea ce se pierde intimplator, prin lucra-
rea separata a flecirui fragment in parte, iar alta este ceea ce se pier-
de cu sistem, ceea ce se indepirteazd cu buni stiintd din poezia pu-
blicatd in ,Convorbiri literare” prin chirurgia virgulei lui Maiorescu.
Or, urmirind intreaga poezie antuma in revisti si in editii, se observa
cu usurintd ci aceastd gramaticalizare excesiva a textului aduce logica
formald in dauna sentimentului, scoate, de fapt, fiorul poetic, lisind
in urma psihologie — si, lucrul cel mai ad4nc implicat in epoca pe de
o parte si in opera lui Eminescu pe de alta, netezeste materialist orice
tendintd mistici. Practic, nu se poate urmari, in punctuatia consen-
suald a antumelor, dialogul continuu, dramatic, al poetului cu ceea ce
numim indeobste divinul. Restituirea acestui dialog (care s-a studiat
totusi, dar pe poezia postuma a lui Eminescu, tocmai pentru cé acolo
a lipsit scheletul-corsaj al unei punctuatii sistemic externe textului) mi
se pare a fi una dintre urgente in eminescologie, altfel poetul risca a se

BDD-A31156 © 2020 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 10:23:02 UTC)



CUM SCRIA EMINESCU? [EEERN

pierde, pentru incd un secol, in acea zona gri dintre pozitivism si ate-
ism — unde deja este cautat cu insistenta de unii cititori ai... editiilor
si editorilor sai.

Si, intrucét virgula maioresciana este aceea care scoate sistemic fiorul re-
ligios din poezia lui Eminescu, ar trebui, poate, rediscutata atat legatura
primului nostru editor cu poezia in general (chiar si in sensul ,cuvant-
idee”, de la care am pornit in aceste consideratii) — cit si aceea, particu-
lard, a sa cu aceastd poezie si acest autor. Maiorescu este un interpret,
mai mult decit un editor - si, intrucit editeazd poezia lui Eminescu prin
editiile lui Maiorescu, toti urmasii siu sunt mai mult interpreti decét
editori. Se supun timpului lor, nu autorului lor. Cauti ce ar fi trebuit sa
spuni Eminescu, nu ce spune el, cum ar fi trebuit (acceptat) si scrie, nu
cum scrie. Nu-i preocupa vointa auctoriald, ci sunt de-a dreptul pasionati
de evolutia limbii roméne literare i fac pronosticuri exacte, daca se poate
spune asa, privind acordul deplin, chiar anticipativ, al poetului cu forme-
le ,noi” Intr-un cuvant, noi credem ci un editor care nu se supune auto-
rului editat este un interpret. Si-l poate cineva inchipui pe Maiorescu —
supus de cineva pe tirdmul ideii, fie acela chiar Eminescu? — Si atunci, nu
este cazul sa ne mutam din acest tirAm in acela al cuvantului, al textului?
Or, text inseamni covor de semne, cuvinte adicd si semne de circulatie
printre ele, agadar: punctuatie. Nu putem proceda la restituirea textului
genuin, originar (cum se face — dar numai prin reviste de specialitate —
de cateva decenii bune, de la deja amintitul I. Cretu) - fir a pune in
discutie si punctuatia. Este ca §i cum ai restitui fresca dedesubt a unei
biserici — pastrand, insa, chenarele frescei de deasupra, ale celei adaugate.

Ca sa nu zabovim prea mult in zona exemplelor, il rugim pe cititor sa
urmareasca pe text afirmatiile noastre.

La Satira III trebuie comentatd, aici, pentru intelegerea schimba-
rii generale a ideii, acea sceni erotici de la inceput in comparatie cu o
interventie ortografici oarecare ce aratd schimbari neesentiale, de ami-
nunt — dar nesfirsite ca numar. Este vorba, mai intéi, de versul 17, pe
care Titu Maiorescu il preia astfel: ,— Las’ si leg a mea viati de a ta. In
bratu-mi vino,/ Si durerea mea de veacuri cu durerea ta alino”. In editiile
tarzii Maiorescu chiar nuanteazi: In brate-mi vino,/ Si durerea... Aici, nici
manuscrisul, nici ,Convorbirile” si nici ,Timpul” nu are apostroful pen-
tru persoana a II-a a imperativului. Textul din ,,Convorbiri literare” este:
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,— Las si leg a mea viata de a ta... In bratu-mi vino/ Si durerea mea de
veacuri cu durerea ta alino..” Evident, sunt sensuri deosebite: in revista
zeita lasd, acceptd, concede, nu se roagi de sultan. Expresia in bratu-mi
vino face aluzie la bratul victoriei care-1 poarti pe cel ales prin batalii, vezi
iconografia aferenta consacratd. Sultanul va spune, mai jos, v.10S: ,Si,
purtat de biruintd, sa ma‘mpiedec de-un mogneag?”, unde iarasi gisim o
expresie consacratd, pusi intre virgule (iarasi scoase de Titu Maiorescu):
purtat de biruintd traduce grecescul Nikeforos: zeita biruintei, Nike, il
poarti in bratul ei pe sultan. In Scrisoarea I1I zeita nu este lascivi, bolnavi
de iubirea pentru un muritor, ci ii transmite primului sultan un ordin, o
poruncd, destinul viitorului imperiu. Acest apostrof care a fost desfiintat
din scrierea limbii roméane la 1953 persista tocmai in formele inadecvate.
Un exemplu minor, apoi, in versurile 34-35, din visul Sultanului: Vede
tard ldngd tard si popor langd popor;/ Ca prin neguri alburie se strevdd si se
prefac, 1a Maiorescu si in traditia instaurata de el, are la bazi textul acesta:
Vede tard ldnga tard, si popor langd popor/ Ca prin neguri alburie se strevid
si se prefac. Scotand o virguld si punand punct si virgula dupa primul vers,
aceasta traditie amesteci tarile cu popoarele: sensul eminescian este ci
se prefac in intinsd imparatie popoarele, numai ele se amesteca — pe cand
tarile sunt forme fixe, ca florile pe un covor urias, ca formele de relief.
Vezi si mai jos: Astfel, tard dupd tard drum de glorie-i deschid. Desigur, este
0 ,jend minora” a textului — dar, repet, se inseriazi intre sute si sute de
asemenea ,ciupeli”.

Cred ci existd un exemplu incd mai edificator: poemul Te duci. Amintim
ci el a fost publicat prima dati in editia princeps din decembrie 1883
si reluat in ,Convorbiri literare”, februarie 1884. Discutidm, aici, numai
primele doui strofe. Poemul cunoscut nouad este asa: ,Te duci, si ani de
suferintd/ N-or si te vadd ochii-mi tristi,/ Inamorati de-a ta fiinta,/ De
cum zdmbesti, de cum te misti./ Sinu e bland ca o poveste/ Amorul meu
cel dureros,/ Un demon sufletul tiu este/ Cu chip de marmura frumos”.

In ,Convorbiri literare” avem alt poem: lipseste virgula dupi Te duci, este
punct dupa versul al doilea si lipseste, desigur, virgula dupa versul al trei-
lea, rezultdnd acest enunt: Inamorati de-a ta fiintd/ De cum zdmbesti, de
cum te misti,/ Si nu e bland ca o poveste/ Amorul meu cel dureros. Diferentele
sunt clare. Cu virguld dupa vers, ca in editii, se repetd regimul versului:
inamorati de-a ta fiinta, de cam zambesti, de cum te misti. Fira virguld, ca
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in ,,Convorbiri” si in toate manuscrisele (mai putin 2279, 15, unde poate
fi neatentie sau interventie ulterioara) de cum din versul 4 devine adverb
de mod: imediat ce, indati ce. Pentru acest sens, vezi S-a dus amorul: Sd
mi se pard cum cd cresti/ Decum resare luna, ,Convorbiri” (,Familia”: cd tu
cresti / De cum; Maiorescu: cum-cd cresti, De cum. Conjunct, Decum — nu-
mai in ,Convorbiri” — are sensul pe mdsurd ce, impreund cu, precum; dis-
junct = imediat ce). Sensul acesta temporal trimite la mitul lui Pigmalion
(care si-a sculptat in marmura o femeie si s-a indragostit de ea, iar Venus
a dat viati omeneasci statuii; tema des reluatd de Eminescu, vezi intre
altele, Dalila). In manuscrise strofa este reluati astfel: Nu e amorul lui
Philémon/ 1dil al linistii duios, versuri reficute de mai multe ori: O, nu
idilul lui Philémon/ E 'n ochii tdi addnci si moi etc. — dar in textul definitiv
ramane doar Si nu e bldnd ca o poveste/ Amorul meu cel dureros. Mitul
lui Filemon si Baucis se regaseste in Fata in gradina de aur, finalul: Un
chin s-avefi: de-a nu muri deodatd. (Moartea impreun a indrigostitilor
este dovada suprema a iubirii impértasite). Pentru mitul lui Pigmalion,
vezi chiar poemul Pigmalion din manuscrise, dar vezi Dalila: Orfeu/
Pigmalion pot invia piatra (statuia) — dar nu-i pot controla destinul;
dau viatd, dar nu pot da soartd. Vezi Criticilor mei i atitea alte poeme
pe aceasta tema. In Te duci, de cum prinde viati Ea ,se duce”, adici isi
urmeaza propriul destin. Geniul in cea mai inalta calitate a sa, aceea de a
aduce la viata piatra, forma — totusi este sub destin, sub soart, adica n-o
poate stapani. Pigmalion o poate invia pe Galateea din piatra — dar nu o
poate face si-l iubeasca, imediat ce invie — ea se duce. Punctuatia a facut
dintr-un mit — psihologie, ca si cand ar fi intdmplari casnice descrise ca
stari sufletesti.

Titu Maiorescu intervine si in alte locuri din poem, de data aceasta
schimbénd chiar cuvinte. El editeaza: De-al genei tale gingas tremur/
Atdrnd viata mea pe veci, iar editiile pastreaza astfel, doar cu schimbarea
expresiei: de veci in loc de pe veci. ,Convorbirile” au, insd: De-al genei tale
gingas tremur/ Atdrna viata mea de veci. Acest imperfect, atdrna, arati
exact predestinarea: din veci, de veacuri trebuia ca cineva (Pigmalion,
Orfeu, Geniul) si vadi, odati si-odati, tremurul statuii, viata vie tAsnind
de sub forma daltuiti. El vede acest tremur — dar, de unde isi imagina ca
va urma situatia din Filemon si Baucis, ,,idil al linistii duios”, constata ca
imediat ce invie — piatra ,se duce’, isi urmeaza destinul ei. Zbuciumul lui
Pigmalion pani a-si termina statuia, pe Galateea, se ilustreaza in acest
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poem. Maiorescu proiecteaza insa totul in viitor: atirna pe veci = te voi
iubi vesnic, te voi urma etc. Dintr-un poem mistic rezulta o poezie psiho-
logici, un fel de romanti de divort.

»Amanunte” precum acestea, ori precum cele deja discutate pana acum —
si cele care se vor mai discuta — vor face, probabil, ca poezia eminesciani
sa se citeasca altfel decat in corsetul punctuatiei maioresciene. Am vazut
cum inca din Satira I fiorul mistic al ,,Convorbirilor literare”, acel senti-
ment religios atit de ad4nc ce intretine textul acolo, devine ton autoiro-
nic, parodic, prin punctuatie. Detasarea poetului de pozitivismul vremii
sale se transforma tocmai in implicare, in acceptare a lui. Parci ai asista
la 0 pedeapsa cu negativul propriilor ginduri. Dorind si explice, s3 puna
ordine in idei, virgula interpretului (pastrati cuminte in intreaga traditie
editoriald) indepirteazd tocmai discutia teoretici din poem. Ajungem
sd-1 compatimim pe ,,sirmanul dascal’, sd-1 credem cu adevirat o victima
a societatii, cdnd, de fapt, Eminescu rade in hohote de el spunind ca asa
ii trebuie, ca dupi ce l-a scos pe Dumnezeu din Creatie punind in loc
primum movens, acest dascil subtire si inalt se vrea acum chiar stapan:
»Mana care-au dorit sceptrul universului...” Ce rezultd din aceasti teorie
pozitivista a lui unul-una — este un univers uman fari credinta, bantuit de
soarta oarbd ce desfiinteaza ierarhiile si da oricarui punct, fiecirei besici
de spumd impulsul ajungerii, instinctul de a se ridica in frunte, intronind
un climat al luptei tuturor impotriva tuturora. Etern sacrificatii sunt cei
buni, cu inima smeritd, care nu intrd in joc. Neexistand credintd, lipsegte
respectul, gloria, iubirea: totul se mimeaza. Punctuatia traditionala, in-
terpretativa, valideaza chiar acest climat, il aratd ca fiind — in viziunea
poetului — cel real §i devenind, astfel, in mod natural, ecranul fatalismu-
lui eminescian: de aceea este poetul pesimist, pentru ci lumea este cum
este (savantii sunt nerasplititi, geniile nerecunoscute etc.). In realitate,
Eminescu judecd sever acest climat din perspectiva scoaterii divinu-
lui din univers, ii urmareste pe cei care l-au ,detronat” pe Dumnezeu.
Satirele eminesciene sunt, in viziunea poetului, trepte citre sacru, citre
reinstaurarea divinului in lume. Ele conflueaza in Luceafdrul, care tinde
chiar citre refacerea sacralititii prin separarea zeului de om (sacralitatea
este curitenie, se opune amestecului omenesc si zeesc) — si au o conclu-
zie in Criticilor mei, care-l pune pe omul creator in situatia de a fi demiurg
al propriei creatiei, ludnd viati si dand viata gindurilor, ideilor.
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Aceste lucruri se inteleg mai bine din aceasti inlintuire (ordine) a poeme-
lor — iar punctuatia ,Convorbirilor literare”, a lui Eminescu insusi, ajuta
la deslusirea intelesului. Cealaltid punctuatie, inci o dati: fragmenteaza,
apropie poezia de real pani la interferentd, nu mai permite detagsarea,
frineaza curgerea ideii dintr-un poem in altul. Aceastd punctuatie po-
zitivistd duce consecvent citre laicizarea lui Eminescu, face psihologie
in versuri din discursul sdu teologal — incét te intrebi, uneori, daci nu
cumva consensul acesta nu e fel de complot, fie chiar §i inconstient, fie
chiar si pornit din bune intentii, pentru a-1 pastra pe Eminescu in sepa-
rarea fatd de religios, in vecinitatea ateismului stiintific. Oricum, vremile
materiale in valurile cirora s-a scildat secolul al XX-lea au favorizat acest
yateism” eminescian de consum, astfel cd pronosticul in zona cuvintelor
s-a dublat, iatd, cu unul nesperat poate in zona ideii: bis in idem, formula
traditionald a hybrisului, a gasit si in eminescianism loc de manifestare.

(Va continua)
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