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Eminescologia, ca stiintd centrald a culturii
romanesti moderne, si-a descoperit proprii
istorici, de la Dimitrie Popovici la Constantin
Cublesan. Intre acestia, filosoful si universi-
tarul bacauan Stefan Munteanu a creat pértia
care incununeaza cercetarea istoriei receptarii
relatiei complexe dintre poezie si filosofie in
opera eminescian. Intilnirea domniei sale cu
Eminescu s-a produs de timpuriu, incepand cu
teza de doctorat Filosofia indiand si creatia emi-
nesciand (care se va tipari, apoi, la Editura Di-
dactica si Pedagogica, Bucuresti, 1997; versiu-
nea in spaniold, de Alexandru Belemuski, Edi-
tura Niram Art, Madrid, 2015), continuind cu
Fulguratii eminescologice (Baciu, Editura Mol-
davia, 2000), Mihai Eminescu’s Contribution to
the Philosophy of Law, trad. in englezi: Nico-
leta Botez, Editura Lambert Academic Publi-
shing Saarbriicken, Germania, 2014 pentru
ca, apoi, sd-si focalizeze atentia catre O istorie
a opiniilor privind filosofia lui Eminescu, primele
doua volume aparute deja la Editura Eikon din
Bucuresti, in 2017 si 2019. Volumul I a si fost
incununat cu Premiul National ,Mihai Emi-
nescu” pentru exegeza, la Suceava, in 2018.

Gandirea filosoficd a lui Eminescu, incepand
cu Titu Maiorescu, Dobrogeanu-Gherea,

BDD-A31142 © 2020 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 14:49:27 UTC)



CRITICA. ESEU EEEN

Al. Grama si urmatorii a fost fie recunoscuts, fie negatd, in genere, sub
semnul comparatismului sursierist, fiecare evaluand-o dupi educatia
lui intelectuald si politici, temeliile culturale fiind recunoscute si ana-
lizate indeobste ca influente benefice sau profund pernicioase, ca in
cazul Schopenhauer, el insusi acuzat si pus sub ghilotina ideologici a
ypesimismului” In orice caz, lui Eminescu nu i s-a recunoscut statutul
de filosof original, decizia lui G. Cilinescu (conform cireia filosofa-
rea eminesciand s-ar reduce la un comentariu in marginea lui Scho-
penhauer) fiind asimilati si de Academia Romani, Eminescu lipsind
din tratatul Istoria filosofiei romanesti (1972). Doar filosofi izolati, ca
M. Ciurdariu sau Tudor Ghideanu si-au asumat tendinta de a iesi din
yboicotul” istoriei, revizuirea critici propriu-zisa venind fie din exil
(Constantin Amiriutei, Vintild Horia s.a.), fie din tard (Constantin
Noica, 1978, Anton Dumitriu, Constantin Barbu, 1985), fie de Ila
personalititi striine, precum Rosa Del Conte (1961) sau Svetlana Pa-
leologu-Matta (1988).

Cercetarea devotata si lucidi a lui Stefan Munteanu vine si acopere fi-
lonul cardinal al cugetarii eminesciene, prezent secvential sau in com-
plexitatea lui, in opera unor personalititi diverse. Volumul I se opreste
la Maiorescu, Constantin Dobrogeanu-Gherea, Grigore D. Pencioiu,
Nicolae Petrascu, Vasile Goldis, Vasile Gherasim. I.A. Ridulescu-Po-
goneanu, Panait Cerna, Henri Sanielevici, Mircea Djuvara, Mircea
Florian, Marin Stefinescu, Romulus Demetrescu, Sterian C. Dumbra-
va, Henrieta Sachelarie, Cezar Papacostea, Gh. Bogdan-Duicd, Iulian
Jura, Ion San-Giorgiu, Grigore Tausan, Ion Petrovici si Tudor Vianu.
Volumul al II-lea, asupra cdruia voi zabovi in notele de fatd, radiografia-
za opera eminescologicd, sub unghi filosofic, a urmitorilor: Alexandru
Grama, Nicolae Zaharia, Ciprian Doicescu, Demetrio Marin, Rosa
Del Conte, Sergiu Al-George, Marin Tarangul, Octavian Vuia, Con-
stantin Amiriutei, Alexandru Boboc, Tudor Citineanu, Vasile Musca,
Elvira Sorohan.

S-a intamplat un fenomen ciudat: prima carte despre Eminescu a ve-
nit din Ardeal, de la canonicul bldjean Alexandru Grama, o carte a
negatiei radicale, in numele moralei si patriotismului, adica atacand
doud puncte tari ale caracterului poetului si ginditorului care a fost si
principala voce din vechiul regat pentru refacerea Daciei Mari, intr-un
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moment cand diplomatia romaneasca negocia un tratat secret de
aliantd cu Puterile Centrale, tratat care insemna tocmai renuntarea
la un asemenea proiect politic venit chiar din partea ardelenilor prin
Societatea ,Carpatii’, infiintata, simbolic, la 24 ianuarie 1882. Mihai
Ralea definea inteligenta, in 1935, ca fiind capacitatea evitarii confuziei
punctelor de vedere. In aceasti capcand cadea parintele Grama transfe-
rand ostilitatea lui acerba fatd de Junimea si de Titu Maiorescu intr-o
adevirata uri fatd de Eminescu. Studenta de la fizica, din exemplul lui
Ralea, nemaiputind si-si apere punctul de vedere in fata celeilalte, a
izbucnit in plans de ciudd, ribufnind: ,Asa-mi trebuie mie daca stau
de vorba cu o tuberculoasd!” Grava confuzie intre planuri total dife-
rite. Disputdnd cu Maiorescu, Grama, aflat in impas, arunci eticheta
ytuberculoasd”, asupra lui Eminescu (banuit a fi mai primejdios dect
mentorul Junimii), acuzdndu-l, totodati, de o contaminare culturald
dinspre un alt ,tuberculos”, Schopenhauer: ,Filosofia pesimista a lui
Schopenhauer a sadit in inima lui, inci de timpuriu, o urd si un urét
fata de toata existenta. Pentru el, si cerul e un «mausoleu. Pentru el,
pamantul era numai un «brus de tind», iar «a fi e o nebunie i trista
si goala». Pentru el, «decét viata aceasta e mai bun nimica»". Si: , Ast-
teliu, tot cuprinsul poeziilor lui Eminescu este monstruos. De o parte,
pesimismul lui Schopenhauer, iar de cealalta iubirea sexuali sau erotis-
mul desfigurat i mutilat de loviturile pesimismului, o specie de Ianus
cu doaua fete infricosate”

Arhetipul Grama parea ci a disparut din cultura noastra. Aproape sur-
prinzitor, a reizbucnit violent, dupa 1989, cu faimosul numair al revis-
tei ,Dilema” din 1998. Efectul nu putea fi decét similar cu al celui de
dupa aparitia cartii lui Grama, din 1891, observd Stefan Munteanu:
yAltfel spus, studiul lui Alexandru Grama nu numai ci nu a avut ur-
marile scontate, ci a stirnit, prin totala negare a creatiei eminesciene,
un curent de sustinere §i de impunere a operei poetului-cugetitor in
congtiinta nationald” (p. 8). La fel, dupi acuzele/negarea radicali din
yDilema”: o extraordinari resurectie a eminescologiei, cum a constatat
istoricul acestui fenomen, Constantin Cublesan.

Nicolae Zaharia (1868-1924) a avut succes, o vreme, cu un volum de
studii din 1910 (Mihail Eminescu. Pesimismul, nebunia si geniul si perso-
nalitatea sa artisticd), urmat de o monografie, Mihail Eminescu. Viata si
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opera sa (1912), toate impanate, in cheie psihologici, cu teoria lom-
brosiana asupra relatiei dintre geniu si nebunie. N. Zaharia a fost ,pus
la punct” de G. Calinescu, acesta considerandu-l, cam dur, ,un biet
om incult si maniac” N. Zaharia admitea ca Eminescu a fost nu numai
poet, ci si filosof, dar fara un sistem filosofic propriu, adoptand ,vede-
rile lui Kant” si, privitor la viatd, ,partasul infocat al lui Schopenhauer”,
ca ,pesimist in toata puterea cuvantului”. Cu aceastd evaluare, criticul a
incercat s explice de ce traducerile din Eminescu in alte limbi nu au
succes, despicand antinomic fondul de forma: ,Poeziile lui, traduse in
limbile franceza si germand, nu au ficut mare efect, caciideile cuprinse
in ele sunt cunoscute de mult timp streinilor. Asa incét, prin traducere,
li s-a luat calitatea de capetenie, prin care se distingeau: originalitatea
formei”. Totusi, N. Zaharia admitea o anume coerentd, atit in poezie,
cat §i in prozi, intre ,imaginatia de poet cu gandirea de filosof”, obser-
va Stefan Munteanu (p. 37).

Mai putin cunoscutul Ciprian Doicescu (autor al unei monografii
despre Octavian Goga si traducator al Iuliei Hasdeu din franceza in
romana) ii atrage atentia criticului prin lucrarea Eminescu. Izvoare de
inspiratie, preocupdri de culturd (1932, 1939). Doicescu incearca prin-
tre cei dintéi sd puna in matci problema influentelor in opera lui Emi-
nescu, parasind atotdominanta traditie a sursierismului: ,Cum adica?
A transpus Eminescu o simtire a unui poet antic, bunioar, in sufletul
lui? A adus oare gingasia versului siu ca pe o marfi de import? Nu. Un
poet ca el nu poate fi influentat si deci inrdurit de alti poeti...”. Doi-
cescu admitea problema influentelor doar in stiinta, nu in poezie sau
in filosofie. Asa-zisele influente sunt, in realitate, doar ,preocupari de
culturd”. Autorul ii reprosa lui Tudor Vianu ca a confundat ,izvorul de
inspiratie” cu ,inclinarea poetului citre o anumita filosofie”: ,Altfel,
Domnia-Sa n-ar fi ficut aprecieri iluzorii intre Eminescu si etica lui
Schopenhauer pornind de la dorinta de a cauta influentele, din care
marele poet si-a plasmuit — zice-se — poezia”. Ciprian Doicescu se afla
in prejma unui metabolism cultural in creatie, pundndu-l insi doar pe
seama vointei creatorului: leul se hraneste cu antilope, dar nu devine an-
tilopa, s-ar putea spune. Din pacate, autorul nu ajunge pani acolo, desi
pune influentele aproape goethean, in sensul afinittilor elective: ,In
cugetarea lui Eminescu vom gasi puncte de contact cu filosofia india-
nd, cu gandirea eleati si cu Platon, precum si cu filosofia cu ascendenta
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platoniciani (Giordano Bruno, Kant, Schopenhauer). Aceste puncte
de contact sunt naturale la un cugetator ca el. Preocupirile lui de cul-
turd s-au indreptat citre acele conceptii, fiindca numai acolo a gisit
explicat mai bine absolutul citre care a nazuit o viata”. Toate ,cristali-
zdndu-le in ceea ce era specific personalititii sale”. In consecint3, de pilda,
referitor la Luceafdrul, invoca observatia bine cunoscuta a lui Gh. Bog-
dan-Duica referitoare la basmul Fata in grddina de aur: ,Putin i-a dat
lui Eminescu basmul, aproape tot, i-a dat el basmului”. Apoi, in pofida
contactului cu budismul, Eminescu n-a fost budist, iar dorul nemdrgi-
nit nu este ,vointa de a trai” a lui Schopenhauer, cum credea Tudor
Vianu. Comparatismul antisursier este extins la toate contactele filo-
sofice eminesciene: ,Marele merit al autorului, desi a rimas necunos-
cut, este de a fi atentionat asupra felului cum trebuie pusa problema
influentelor cind vorbim de creatia eminesciand” (p. 50). Din picate,
Ciprian Doicescu se opreste la acest stadiu polemic, fira a ne spune
prea mult despre gandul filosofic eminescian.

O surpriza poate fi consideratd prezenta in volum a lui Demetrio
Marin (1914-1978), originar din satul Peicani, comuna Jigilia, fos-
tul judet Filciu (azi, in comuna Gagesti, judetul Vaslui), beneficiar,
in 1941-1943, al unei burse a Academiei Roméne din Roma, apoi in
1946 al unei alte burse in Italia, ram4nand acolo dupa invazia sovietica
in Tard, devenind universitar la Bari, convertit la catolicism in 1950, cu
o remarcabild cariera de filosof si de eminescolog, din opera caruia au
fost traduse doua carti la Editura Institutul European din Iasi, patrona-
te de Traian Diaconescu: Eminescu si cultura indiand (2004) si India si
Occidentul (2007). Primul dintre cele doud volume aduni toate studi-
ile eminescologice ale lui Demetrio Marin. ,Studiile sale despre Emi-
nescu — apreciazd Traian Diaconescu in prefatd — se disting prin atitu-
dine si fevoare. Eminescu este un simbol care-i lumineaza dorul de tari
si-l uneste cu patria din care s-a exilat. Prin conexiunile sale istorice si
comparative, magistrul Demerio Marin descopera in Eminescu unul
dintre cei mai mari poeti din cultura europeana. Cartea sa propune
raspunsuri la probleme controversate dar, mai ales, ridica intrebari
incitante care aprind spiritul nostru umanist”. In postfata la studiul
Eminescu si cultura indiand, Gheorghe Dragan atragea atentia asupra
parerii lui Demetrio Marin cd ,intreaga creatie artisticd eminesciana

o

se afld in contradictie cu invitatura crestind”, incat idealul siu uman
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n-ar fi nici sfintul, nici eroul crestin, ci ascetul budist. Necrestinismul lui
Eminescu a fost sustinut, in vremea din urma3, si de Rizvan Codrescu,
apeland la argumente de dogmaticd ortodoxi, iar de catre jurnalistul
incrancenat Cristian Tudor Popescu, din perspectiva rationalismului
ateist. Demetrio Marin apeleazi esential la filosofia pesimist ale ve-
chilor hinduisti coroboratd cu ,budismul” lui Schopenhauer trecut
prin interpretarea lui Max F. Hecker din 1897 (Schopenhauer und die
Indische Philosophie). Spre deosebire de ceilalti filosofi romantici ger-
mani (Fichte, Schelling, Hegel), care construiau o metafizici pe fun-
damente rationale, Schopenhauer l-ar fi atras pe Eminescu prin voinfa
irationald, producitoare de durere, ca in budism. Asa ar fi devenit poe-
tul romén ,unul dintre discipolii fideli ai lui Schopenhauer”, ca scriitor,
filosof (fara sistem), unul dintre cei mai mari lirici ai literaturii univer-
sale. Uriagul merit al lui Eminescu, in consecint, este cd, in materie de
pesimism, nu are echivalent nici in literatura roménd, nici in cea uni-
versald (p. 57). Demetrio Marin credea ci ,pesimismul” eminescian
nu are contingente cu al Ecleziastului: ,Eminescu se deosebeste total
de Biblie §i cu atat mai mult de crestinism”. Din acest punct de vedere,
Demetrio Marin il depéseste pe Cilinescu, cel ce reducea gandirea po-
etului la un simplu comentariu in marginea lui Schopenhauer (p. 58).
Fireste, numai cd reductionismul comparatist ii joaca feste lui Marin,
atunci cdnd incearca sa interpreteze Rugdciunea unui dac prin grila pro-
pusd, descoperind in ea ,0 adevarati sete de stingere, de sinucidere” (p.
59): ,Aici, fard cunoasterea doctrinei budiste — credea hermeneutul
romano-italian — nu am putea intelege semnificatia profunda a «stra-
niei rugaciuni eminesciene»". Se vede treaba ci lui Demetrio Marin
i-a rimas necunoscuta viziunea profund crestina a lecturii cioraniene
a Rugdciunii unui dac, capodopera din care s-a nutrit filosofia autorului
Manualului de descompunere, ca si intreaga opera a lui Cioran. Criticul
s-a straduit sa decripteze si alte capodopere eminesciene prin acelasi
referential filosofic. in plus, in Luceafirul, desprinde antinomia kan-
tiand insolubild barbat/femeie, noumen/fenomen, ceea ce ar fi produs
dezechilibrul mintal al poetului, pripastia nebuniei (p. 61). Antinomie
trecuti si ea prin filosofia indiana. In ce priveste femeia, Marin admite
ca ipostaza de inger se apropie de crestinism, barbatului fiindu-i rezer-
vatd apropierea de Dumnezeu. Totusi: ,Se pare ci experienta persona-
13 in iubire i-a confirmat poetului existenta unei alte conceptii, diferita,
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ba chiar opusa crestinismului, conform careia femeia nu este un inger
pazitor, intrucét ea, cu natura ei specifica, instinctuald, cu eleganta ei,
cu dragilasenia ei, cu cochetaria, cu frivolitatea ei inndscuta, cu min-
ciunile §i inselatoriile ei, constituie cel mai serios obstacol in calea
desavarsirii spirituale a barbatului, a perfectiunii sale, a indianizarii”.
Femeia este obstacolul in calea atingerii idealului ascetic indian. Nu
lisus, ci ascetul indian este masura absolutului, desprinderea totala de
fenomen, intruparea femeii. Din pécate, opera lui Eminescu, in com-
plexitatea ei, i-a rimas straind lui Demetrio Marin. Daci i-ar fi citit pu-
blicistica, ar fi ajuns la crestinismul profund al poetului, chiar la nivel
teologic. latd un pasaj din , Timpul” (an VI, nr. 81, 12 aprilie 1881, p.
1.), care rastoarni toate speculatiile celor care ii neagi lui Eminescu
miezul ontologic crestin: ,Invataturile lui Buddha, viata lui Socrat si
principiile stoicilor, cararea spre virtute a chinezului Lao-tse, desi ase-
mandtoare cu invitamintele crestinismului, n-au avut atata influents,
n-au ridicat atita pe om ca Evanghelia, aceastd simpla si populara bio-
grafie a blandului nazarinean a carui inima a fost strapunsa de cele mai
mari dureri morale i fizice, si nu pentru el, pentru binele si mintuirea
altuia. Si un stoic ar fi suferit chinurile lui Hristos, dar le-ar fi suferit
cu mandrie si dispret de semenii lui; §i Socrat a baut paharul cu ve-
nin, dar I-a baut cu nepiasarea caracteristica virtutii civice a antichitatii.
Nu nepasare, nu despret: suferinta si amaraciunea intreagd a mortii au
patruns inima mielului simtitor si, in momentele supreme, au incoltit
iubirea in inima lui §i si-au incheiat viata pimanteasca cerand de la tata-
sau din ceruri iertarea prigonitorilor. Astfel a se sacrifica pe sine pentru
semenii sdi, nu din mandrie, nu din sentiment de datorie civicj, ci din
iubire, a rimas de atunci cea mai inaltd forma a existentei umane, acest
sambure de adevar care dizolvd ad4nca dizarmonie si asprimea luptei
pentru existentd ce bantuie natura intreagd”
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