ROZALIA COLCIAR

APOZITIA ECUATIVA SI VALORILE EI
SEMANTICO-PRAGMATICE IN TEXTUL DIALECTAL

1. Consideratii teoretice

Apozitia si raportul apozitiv constituie un subiect controversat in lingvistica
romaneasca. Abordarile de tip traditional interpreteazd apozitia fie prin prisma
raportului de dependenta sintactica (subordonare), considerand-o ,,atribut substan-
tival, indiferent de cazul termenului determinat sau acordat in caz cu acesta” (GLR
1966, p. 128), fie prin prisma relatiei sintactice de nondependenta, respectiv a
raportului de echivalentd referentiala si sintacticd a termenilor implicati (Gutu
Romalo 1973, p. 41-45; Teodorescu 1974, p. 5-8; LRC 1978, p. 632).

Abordarile mai recente (Drasoveanu 1997, p. 75-76, 119-131; Neamtu
2004; 20062007, p. 138; Hodis 2006, p. 128 si urm.; Pomian 2013, p. 125) exclud
apozitia din randul functiilor sintactice, vorbind despre o categorie distincta:
,,nonfunc‘gia”l, alaturi de subiect si de nominalul in vocativ.

Interpretarile din perspectiva semantica privesc relatia apozitiva, alaturi de cea
de coordonare, drept o relatie de ,,adordonare”, expresie a unui raport nesintagmatic,
in afara relatiilor de tip cazual (Diaconescu 1989, p. 127-205). Pentru D. Irimia
(1997, p. 510), ea reprezinta ,,expresia sintactica a intersectarii a doud sau mai multe
perspective semantice din care este interpretatd la un moment dat o aceeasi realitate
extralingvistica”, iar C. Dimitriu (2002, p. 1498) considerd cd apozitia si baza
(antecedentul ei) presupun o singurd notiune, intre acesti termeni neexistand
sinonimie sintactica si, uneori, nici lexicala (baza este ,,tradusa” de catre vorbitor
printr-o apozitie, orice termen al codului putdnd fi apozitionat cu informatie
semanticd). Astfel, din punct de vedere semantic, apozitia si baza (suportul sau ante-
cedentul ei) sunt coreferentiale: baza, ca prim termen al sintagmei, introduce refe-
rentul in discurs, iar apozitia, ca al doilea termen, 1l reia, dublandu-1°.

Din punct de vedere pragmatic, intre apozitie si baza se stabileste o relatie de

! Argumentul acestei teze este acela ca apozitia este o constructie sintactica lipsita, in orice
context, de marcile specifice oricarui tip de relatie sintactica si deci nu actualizeaza valente (de unde
si situarea ei intre pauze).

2 Prin faptul ca ofera detalii despre caracteristicile bazei, apozitia functioneaza, dupa GBLR
(2010, p. 596), ca un ,,predicat semantic secundar”.
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148 ROZALIA COLCIAR 2

prezente in matricea termenului. Sintagma apozitiva este, potrivit GALR (2005,
p. 620), un fapt lingvistic eminamente discursiv, act de limbaj si strategie discur-
siva, ea marcand o Intrerupere a mesajului sub forma unui element suplimentar prin
care locutorul dubleaza prima denumire. Apozitia (referintd virtuald) precizeaza o
alta caracteristicd a referentului introdus in discurs prin primul termen (referintd
actuald), pe care 1l reia si 1l completeaza. Se poate deci afirma ca acelasi referent
este introdus 1n enunt din doud sau mai multe perspective diferite.

2. Apozitia ecuativa in textul dialectal

In conformitate cu delimitarile propuse de GALR (2005, p. 619-631), reali-
zarea prototipica a apozitiei este cea nominala, distingandu-se doua tipuri de apo-
zitii nominale: ecuative si atributive. Daca apozitia atributiva este un tip special de
predicat secundar apozitiv, obligatoriu postpus bazei si nesubstituibil acesteia, apo-
zitia ecuativa este, la randul ei, un predicat secundar postpus bazei, dar substituibil
acesteia. Distinctia dintre apozitie si baza se realizeaza doar in functie de topica,
schimbarea ei implicand inversarea rolurilor: baza devine apozitie, iar apozitia se
transformd in baza. Data fiind perfecta echivalenta a termenilor, in absenta relatiei
apozitive, oricare dintre cei doi termeni acoperd integral referinta termenului
introdus in discurs.

Studiul de fatd urmareste apozitia si modul de exprimare a relatiei apozitive
ecuative in textul dialectal’, pe baza corpusurilor de texte dialectale publicate (vezi
infra, a) Surse). In acord cu aprecierile exprimate de citre Magdalena Vulpe (2004,
p. 72-78), consideram faptele dialectale ca apartindnd limbii vorbite, alaturi de cele
populare si de elementele de limba standard, diferentierea fata de ultimele doua rea-
lizdndu-se la nivelul raspandirii geografice. Astfel, faptele dialectale, spre deosebire
de celelalte amintite, au o circulatie teritoriald mai mult sau mai putin limitata, nefi-
ind admise, ca si cele de limba populard, in aspectul normat al limbii".

Structurile apozitive ecuative pot fi clasificate in functie de varietatea lexi-
cald si de virtualititile semantice actualizate in discurs’. La nivel morfosintactic,
tiparul apozitiv cel mai frecvent este reprezentat de doud nominale coreferentiale,
insa apozitia poate fi realizatd prin orice parte de vorbire sau printr-o propozitie
atributiva.

2.1. Din punctul de vedere al complexitatii structurii lexicale, se pot eviden-
tia doud tipuri de structuri apozitive: (a) apozitia simpla si (b) apozitia complexa
sau inlantuita.

3 Nu am urmirit apozitia atributiva, deoarece acest tip este mai putin intélnit in textul dialectal,
el fiind prezent mai mult in limba vorbitad de cétre persoane cu un nivel mediu si Tnalt de instructie.

* Cf. si Colciar 2018, p. 73-74 si passim.

> Dupa D. Irimia (1997, p. 510), spre deosebire de celelalte relatii sintactice, esenta apozitiei
consta in modul specific de dezvoltare a complementaritatii sintaxd—semanticd in actul de comunicare
lingvistica.
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3 APOZITIA ECUATIVA 149

a) Apozitia simpla este reprezentatd de structura binara, prototipica, in cadrul
careia baza este explicatd printr-o structurd dezvoltata, parafrazatd sau specificata,
elementele componente ale acestei structuri putdnd fi, optional, insotite de
determinanti:

(1) Ered wo vertelitd acold batrin-asd, %o foméje cam de pdtruziz_de-anf, asd
(TDO, p. 10);

(2) Ca si spuni ci asta-i yobjséiu nostru/ traditjija nydstri [¢] moldovenegdsci (NALR
Mold. Bucov. TD I/1, p. 208);

(3) fa_cu mujd'éi/ cu a [k] usturdi/ ai¥ al_/ la noi agd-j zic/ ai (GS, p. 149);

(4) O vinit fisori, tovardsi d'i_sat (TDMA, p. 298);

(5) Cd iycd zic amii veéinii_aista/ injingriu/ s-o facii' (GS, p. 122)°.

b) In cazul apozitiei complexe sau inlantuite, baza are o interpretare de tip
listd; printr-un mecanism de identificare, sunt extrase, dintr-o suma de variabile,
elementele definitorii pentru entitatea prezenta in discurs:

(1) Si dim_mdruntdiile pércului, din rarink, splind, boség si ficat, le tocam separit
(TDO, p. 8);

(2) ierd héra mari... si flicdj si babi s mognéz (NALR-Mold. Bucov. TD I/1, p. 14);

(3) Samdnam tuot fiélu di cultiiri: puopusudi, rasdritd, griy (Guia 2014, p. 206);

(4) Totj imbracatj nationdl, itdrj, camdsd frumydsa cu budnda frumydsa (ibidem,
p. 348);

(5) iei intrebulintiza scile: virsii... seté, md rog, anumite cirlige cdre le pun asd-n
drumu péstelui (TDO, p. 351).

2.2. Dupa capacitatea apozitiei de a explicita sau de a sintetiza continutul
informational al bazei, se disting: (a) apozitia rezumativa (sau sinteticd, dupa
Irimia 1997, p. 515) si (b) apozitia multipld sau analitica.

a) Apozitia rezumativa sau sintetica reia, de obicei printr-un singur termen
(cel secund), reprezentat mai ales de un pronume nehotdrat sau demonstrativ, o
succesiune de unitdti coordonate care reprezintd baza. Acest termen concentreaza,
in planul sdu semantic, componentele semantice ale termenului-baza multiplu:

(1) Trebuia sa ai tigdia de padure, yadld, sd aibd castron, tot ée-s_trébue ca s-acasa
(TDO, p. 4);

(2) Il bYosésti niamurli ridjli/ ... cumiétrit priiétinii ¢ (NALR-Mold. Bucov. TD
I/1, p. 208);

(3) *po_p-aclée primavirad/ trabule... vazil' _din_késti€e gbzului/ d'e a scdiilor/ d'e
... de-dle/ no! (GS, p. 169);

(4) L fasi cu uby, cu faiind, pipiéri, cu tatj §iélia (Guia 2014, p. 245);

(5) S-atiisa dimindta dpa dia o piné-scalda si banu, pogdsita, lumina, lingura, tot,
da la uy_copil d-ai misi (ALRT 11, p. 35).

6 . . N . . n A
Am redat esantioanele de text dialectal in maniera de transcriere in care ele apar in corpusul
respectiv: in transcriere fonetica sau literarizate.
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Ca apozitie cu functie rezumativa, poate fi intdlnita in textul dialectal si apo-
zitia ,,profraza” (GALR 2005, p. 629) reprezentatad de demonstrativul cu valoare
neutrd asta. Este un tip de apozitie In care baza este realizatd propozitional sau
frastic:

(1) nima simpla cdsa [...] cdsa n-o fos'...arsi// absolu' diléc// nu hi-o ramds/ dicit
simpla casi// asta-nsamnd// [din] gard/ nis _um_par (NALR—Mold. Bucov. TD
/1, p. 31);

(2) Pregatiria terénului péntru primavara, ardat péntru semanadt porumb, pregatiria
terénului péntru semandat griy, dsta la recoltjli de tomna, arat, discuiit, samanat,
pus iygrasaminte, dsta e liicru care sd face tuamna (Guia 2014, p. 163).

Acest tip de apozitie este considerat de catre D. Irimia (1997, p. 514) drept o
»apozitie interpretativa”, intrucat ea sintetizeaza planul semantic global al terme-
nului-baza, termenul secund avand functia de subiect intr-un nucleu predicational
prin care se interpreteaza realitatea extralingvisticd exprimata de termenul-baza.

b) Apozitia multipla sau analitica se caracterizeaza prin faptul ca termenul
secund al relatiei, realizat structural ca termen multiplu, analizeaza, in elementele
componente, planul semantic al bazei, care este deci reprezentata ca un intreg:

(1) 8$i...j [k] simbatd, limea dip_sa_cdre vrea s-ajuta (K] vrea s-ajiite... miredsa sau
Sinerle vine cu plocydnele gakini... ée dre, md rog, zahdr, fakind, ée-aduce, o%o
acolo, ¢ée dare (TDO, p. 2);

(2) si st cudsi bini focii-sét/ si tarisor/ stii foc slab di tej/ say sélci/ say brad/ say
co§énf (NALR-Mold. Bucov. TD I/1, p. 15);

(3) tot diy_cds-an _scos// masini/ paturt/ tot/ scé%uni mésj (ibidem, p. 31);

(4) lyaj vuo citiva [sic!] pruodiisa nisti pyorumb, griy (Guia 2014, p. 246);

(5) st moasa-i da copilului éeva da premengala: [Qci'le, sciteée, cirpe (ALRT II, p. 254).

Este de mentionat faptul ¢ unitatile componente ale apozitiei multiple sunt
elemente autonome, aflate in raport de coordonare.

2.3. Din perspectiva relatiei de echivalenta care se stabileste intre termenul-
baza si termenul secund, GALR (2005, p. 629) delimiteaza trei tipuri semantice de
apozitii: (a) de identificare, (b) de desemnare si (c) de reformulare, tipuri regasite
si in textul dialectal.

a) Apozitia de identificare pune 1n evidenta identitatea realitatii extralingvis-
tice exprimate prin termenul-baza, al carui continut semantic este, cel mai frecvent,
nedeterminat:

(1) Dac-oi maj aved zile si scidp, sa n-oi [k] pind n-oi omori tnu, nu-l las,
um_bojéri (TDO, p. 10);

(2) s-dpo zolim cu_dla cu... zolitoriu/ mamaligatoriu/ no/ care cum_vre ij spunj
(GS, p. 162);

(3) a doilea noapte o mai vinit incda unu tdat la fel ca mine // unu din Canci (Teius
1980, p. 142-143);

(4) S-dia scu¢cé tot, duriéria, din uriékie (ALRT II, p. 2);

(5) O foz_bas ahala, inéy-so (ibidem, p. 116).
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5 APOZITIA ECUATIVA 151

Din exemplele citate, se poate constata faptul ca, sub aspect lexico-grama-
tical, In apozitia de identificare, termenul-baza este reprezentat mai ales printr-un
pronume demonstrativ — exemplele (2) si (5) — sau printr-un pronume nehotarat —
exemplele (1), (3) si (4).

b) Apozitia de desemnare’ este inversul celei de identificare. In acest caz,
termenul secund, mai putin specific decat baza, realizeazad o prezentare sau o des-
criere a realitatii exprimate prin termenul-baza:

(1) era unu Costea-n Crint// gazdda bunda (Teius 1980, p. 145);

(2) si-n marginea ripii acolo unde era un fag// un copac// copacu-acela/ avea mai
multa uscaturd/ un... lemn/ gros asa (ibidem, p. 147);

(3) cin o fost ji mnis, un frat/ke d/g-a lor, um_baiét mhic, asilé d'/de tri-patru ai
asalé forma, ij da ma-sa lapt/ké diilcé-ntr-un blid (ALRT II, 2 101);

(4) Va-zicd, cun_d-egzémplu la slépurf: je un...cirmaé, va-z-zicd, un om maj bitrin,
cari ari tot iventdru acéstuj mers (TDO, p. 267).

¢) Apozitia de reformulare® are la baza un raport de sinonimie, la nivel lexi-
cal sau frastic, constituind o reinterpretare lexicala a bazei:

(1) [era] um _muzicant...unu Vasili Lupu (NALR-Mold. Bucov. TD I/1, p. 14);

(2) pui grasimea la topit/ [...] intr-um_vas/ asé mari-ntr-un éatin/ cum spini” noi
ledem p-4);

(3) In tata marta-j tirg, marturiie, cum spuném noi (TDMA, p. 299);

(4) Tdica, tétal mey al batrin, aved cai si_cdarita (TDO, p. 266)

(5) Acolo le... ai... facuta o coliba// o-r,nvelttQQrg-asg de... gtoz% (GS, p. 105).

Din exemplele redate, se poate constata faptul cd ambii termeni ai relatiei
apozitive sunt desemnati in acelasi grad, termenul secund decodificdnd sau numind
realitatea extralingvistica descrisd de termenul-baza.

2.4. Pe langa marcile prozodice sau grafice, in enunt apozitia poate fi sem-
nalata si prin marci lexico-semantice. Este vorba despre apozeme, reprezentate de
adverbe sau locutiuni adverbiale cu functie metalingvistica (explicitarea relatiei
apozitive). In textul dialectal, sunt intalnite in special constructii de tipul adica si
(care) va sa zica:

(1) ay_gasi' _pa_la ziu-arupcat/ natrét pisti gard// adica Socanj (NALR Mold.
Bucov. TD I/1, p. 31);

(2) si cind am fost... d... ca md pun la hod'ind/ adécat'e nogpte/ ap _asa ma tresar¢
(GRU, p. 36);

(3) Sapuinu-l fac dipa Ce termin cu tatd grdsimea pYorcului, adicd cu tuotd
pregatirea luj (TDO, p. 36);

4) Cu unafegrbe borhétii_ola// adica mujlicu _dla dlvprune (GS, p. 158);

(5) Asa/é ca iél, ad'ica démnu deréctor, au pus lucratort im_padurea lui la Tihuta
(ALRT I1, p. 97);

(6) ie un... cirmaé, va-z-zicd, un om mai batrin (TDO, p. 267).

7 Sau ,apozitie descriptiva”, dupd Irimia 1997, p. 513.
¥ Sau ,-apozitie denominativa” (ibidem, p. 513).
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152 ROZALIA COLCIAR 6

Este de remarcat faptul c&, in textul dialectal, pe langd apozeme, comentariile
metalingvistice sunt numeroase, ele exprimand atitudinea vorbitorului fata de cele
comunicate. De altfel, caracterul spontan al comunicérii orale explica gradul ridicat
de redundanta a discursului si prezenta unor tipare/clisee lingvistice, toate aceste fe-
nomene ducénd la o anumiti ,,dezordine” sintactica. In acest context, enuntarea me-
tadiscursiva, care insoteste si structurile apozitive, aduce explicatii necesare pentru
intelegerea sau clarificarea mesajului. Asemenea constructiei incidente, comentariul
metalingvistic are o functie ,reparatorie”, respectiv aceea de a complini, cu infor-
matii suplimentare, continutul mesajului. Astfel, in textul dialectal se intalnesc con-
structii metadiscursive de tipul cum spunem (zicem) noi, (la noi) ii spune (zice):

(1) fered si feméi, cite patru, vitdasiti le ziéed (TDO, p. 117);

(2) mest'ecam woréz, rdis cum zisém nyoi maji d'e mult, rais. (Guia 2014, p. 186);
(3) Dupa dia ij fac cosé/thigu, copirsdauu, cum zi$ém noj (TDMA, p. 299);

(4) si jera un fel de planta/ jit'éj ii spune la noj (GRU, p. 57);

(5) i pdsta capatu grinzdlilor... purié_un_lem" _/ zié¢ cusuridu (GS, p. 157)°.

(4

3. Consideratii finale

In limba roméana vorbita dialectal, apozitia este intalnita frecvent. Dincolo de
aspectul morfo-sintactic, aspectul semantico-pragmatic este definitoriu pentru relatia
apozitiva, In cazul céreia unitétile angajate in relatie devin echivalente contextual.

Apozitia trebuie privita (si) ca un act de limbaj, ca o strategie discursiva cu o
anumitd intentie de comunicare: intentia persuasivd, care sta la baza aspectului
argumentativ al discursului, dincolo de aspectul informativ si fatic. Din perspectiva
considerdrii anchetei dialectale ca o forma speciala de comunicare, enunturile cu
structuri apozitive pot fi privite drept enunturi de tip cooperativ, nonpolemic si
nonconflictual. Reludrile prin reformulare si completare sunt menite a provoca rea-
firmarea sau reconfirmarea opiniei deja existente, ele sustinand discursul si asigu-
rand viabilitatea schimbului verbal.

De asemenea, prin caracterul emfatic si afectiv pe care il implicd, apozitia
devine un mijloc de manifestare a subiectivitatii in discurs.
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L’APPOSITION ECHOIQUE ET SES VALEURS SEMANTIQUES
ET PRAGMATIQUES DANS LE TEXTE DIALECTAL

(Résumé)

L’étude poursuit I’apposition de type équatif et ses valeurs sémantiques et pragmatiques dans
le texte dialectal. La relation appositive est une relation d’équivalence discursive établie entre deux
séquences linguistiques coréférentielles: la base (référence actuelle) et 1’apposition (référence
virtuelle). L’apposition précise un autre trait du référent introduit dans le discours par la base, qu’elle
reprend et compléte. D’une perspective pragmatique, I’apposition est un acte de langage, une stratégie
discursive.

Nous avons suivi les structures appositives simples et complexes, résumatives et multiples,
ainsi que des types sémantiques d’apposition et les structures a fonction métalinguistique.

Cuvinte-cheie: apozitie, text dialectal, baza, termen secund, strategie discursivd, functie meta-

lingvistica.
Mots-clés: apposition, texte dialectal, base, terme secondaire, stratégie discursive, fonction méta-
linguistique.
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