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1. Date despre Lexiconul slavo-romén de la Moscova

Bilingvismul caracteristic culturii roméane in secolele al XVI-lea si al XVIl-lea a
determinat aparitia unor instrumente lingvistice care sa faciliteze transferul dintr-o limba
in alta, mai precis, a lexicoanelor bilingve si a gramaticilor limbii slavone. Lexicoanele
slavo-romane din secolul al XVII-lea formeaza un grup compact, avand — direct sau printr-
un intermediar — acelasi model (dercuronn caagenopoccknz u nmenn Tankosanne, Kiev,
1627); este vorba de sase lexicoane alcatuite, dupa cate se pare, In Muntenia, in cursul
secolului al XVII-lea (unele au consemnata data redactarii, altele nu), foarte interesant
de studiat din punctul de vedere al filiatiilor (vezi Ginsac, Ungureanu 2018). Discutia
pe marginea lor a fost reluata periodic de-a lungul secolului al XX-lea, dar ele au fost,
deocamdata, insuficient cercetate; doar unul dintre lexicoane are o editie filologica
(Mard.), altul a beneficiat de studii ceva mai aprofundate (Staico); in privinta celorlalte
patru, studiile au repetat, in general, aceleasi informatii. Doua dintre lexicoane (Pet. si
Mosc.) nici nu au fost studiate in intregime, Intrucét accesul la ele este ingreunat de
faptul ci sunt pastrate in biblioteci din Rusia. In doua studii anterioare (Ginsac,
Ungureanu 2017; Ginsac, Ungureanu 2018) am expus principalele ipoteze formulate
pana acum 1n literatura de specialitate si am incercat, pe baza studiului comparativ al
intrarilor de sub slovele r si a din cinci lexicoane, sa formuldm propria ipoteza in ceea
ce priveste problema filiatiilor. In studiul de fatd aducem in discutie unul dintre cele
doud lexicoane aflate in Rusia, inclus pana acum in discutii numai pe baza unui
fragment copiat la sfarsitul secolului al XIX-lea si a unei mostre furnizate intr-un
articol publicat in urma cu mai bine de 100 de ani (Ciobanu 1914).

Lexiconul cunoscut in literatura de specialitate drept Lexiconul slavo-romdn de la
Moscova (Mosc.) se afla acum la Arhiva Rusa de Stat a Actelor Vechi (®. 188, Omn.
1. 4. 2., p. 491, nr. 1383), in al cdrei catalog este inregistrat ca 436yxo6rux pyccko-
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mondasckuii i descris astfel: datat in secolul al XVII-lea, format in-8°, 282 de file, cu
scriere cursiva, cu coperti din piele stantata, cu legaturi din cupru’.

1.1. Descrierea manuscrisului

Mosc. a fost descris in lucrarile anterioare (vezi supra; Ciobanu 1914: 77,
descriere preluata si in lucrarile ulterioare). Dat fiind faptul ca am consultat
manuscrisul printr-o copie scanatd dupd un microfilm?, nu putem completa
informatiile despre caracteristicile sale fizice; ne vom referi, in cele ce urmeaza, la
continut.

Mosc. cuprinde 282 de file, numerotate atat cu caractere chirilice, cat si cu cifre
arabe, de mand, cu acelasi scris (cu exceptia notatiilor marginale ulterioare), cu cca
14-16 randuri pe pagina, pe o singurd coloand. Materialul lexical este organizat in
doud liste: prima intre f. 1'-259", iar a doua intre f. 260—283"; lipseste f. 111 in
numerotarea cu cifre arabe, iar inainte de 112, exista un decalaj de o unitate intre
numerotarea chirilica si cea araba; de la f. 157 apare din nou un decalaj, Intrucat
numerotarea chirilicd a notat de doud ori pns; de asemenea, In numerotarea arabd, 165
este notat de douad ori. Dupa ultima fila (283"), probabil ca dictionarul continua pe alte
file, care erau deja pierdute la 1847, data iInsemnata pe ultima fila; tot pe ultima fila, o
altd insemnare, 1n rusd, indica faptul ca manuscrisul are 282 de file.

1.2. Lexiconul de la Moscova in literatura de specialitate

Primul care a semnalat existenta lexiconului a fost Gr. Tocilescu, intr-o sedinta
a Academiei Romane din 12 august 1869 (Ciobanu 1914: 77). Hasdeu (1878/1983),
intr-un studiu dedicat lexicografiei romanesti anterioare lexiconului publicat la Iasi de
Mihail Strilbitchi (1789), aminteste de existenta celor doua dictionare din Rusia,
Mosc. si Pet., pentru al céror studiu a fost trimis in Rusia Gr. Tocilescu. Informatiile
despre Mosc. oferite de Hasdeu sunt sumare, fiind reproduse dupa bubaruomexa
Obwecmesa Hcmopuu, Moscova, 1845, p. 113 (Hasdeu 1878/1983: 258, nota 2). De la
Moscova, Gr. Tocilescu a venit cu o copie partiald a dictionarului (Ciobanu 1914: 77),
pe care Hasdeu o foloseste in Etymologicum magnum Romaniae (cf. Cretu 1900: 39);
el reproduce acolo urmitoarele intrari® (cu indicatia: Mss. al Societatii Archeologice
din Moscva), pe unele partial:

ya Bwenpiamu — asteptu a lua (Mosc.147"; HASDEU, col. 159, s.v. acept);

3a€ — aicea (Mosc. 697; HASDEU, col. 552, s.v. aicea);

saéwniii — cel de aici (Mosc. 69%; HASDEU, col. 552, s.v. aici, reprodus inexact: ,,de aice”);

go3nakk — intr-alt chip sau aminterea (Mosc. 28"; HASDEU, col. 589, s.v. aimintre);

naacmiipns — legaturd, peatecul, alifie carea leaga dohtorii la rana (Mosc. 128"; HASDEU, col. 867, s.v.
alifia, reprodus inexact: ,,carea o leaga dohtorii la rana”);

!http://rgada.info/poisk/index.php?fund_number=188&fund name=&list number=1&list name=&
Sk=30&B1=+++%D0%9D%D0%B0%D0%B9%D1%82%D0%B8+++ (accesat la 11.07.2019).

2 fi adresim multumiri cercetitoarei dr. Kira Kovalenko de la Academia de Stat a Rusiei (Sankt-
Petersburg), care a avut bunavointa de a ne oferi o copie fotografiatd dupa acest microfilm.

3 Intrucat la HASDEU forma cuvéntului chirilic nu este riguros reprodusa, am indicat in cele ce
urmeaza forma din Mosc.; in ceea ce priveste echivalarea in limba romana, am semnalat locurile in care
forma din HASDEU nu este fidela celei din manuscris.
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unnoapémi ie* —loc unde aleargd caii (Mosc. 82V; HASDEU, col. 833);

maanie — amerintare cu mana si manie — facere cu ochiul (Mosc. 99'; HASDEU, col. 1048, s.v. a
ameninta);

cmuyva — incepatura fiecui, cumu e pamantul, apa, vazduhul si céldura; dintr-aceaste patru iaste
zidit omul si de-ara lipsi una dintr-aceastea, toata lumea ar peri (Mosc. 194", HASDEU,
col. 1261, s.v. apd)’;

uemounnks — [fragmentul] Isaia proroc izvor chiamd dumnezaiestile carti, ca dintr-aceastea cei ci
cred pre adevar mescu apa cunoasterii dumnezaiesti. Maxim na Isaia (Mosc. 79", s.v.
uemounnkn; HASDEU citeazd acest fragment la col. 1282, s.v. apd, fiind interesat de verbul
a meste);

A8cipia — boala apei, zapritul (Mosc. 517 HASDEU, col. 1292, s.v. apad);

cndna —aparare, piiadeca (Mosc. 178"; HASDEU, col. 1307, s.v. apdrare);

Kacia — iaste o iarba in Tara Hardpeasca ce sa chiama asa care miroseaste foarte frumos (Mosc.
88"; HASDEU, col. 1470, s.v. ardpesc).

Cretu (1900: 38-40) descrie manuscrisul dupa Hasdeu (1878/1983), apoi emite
cateva ipoteze pe baza materialului citat de HASDEU: respinge ideea cd este
moldovenesc (si chiar autograful lui Dosoftei, agsa cum afirmase Densusianu 1894:
256, nota 2), afirmand ca Mosc. are origine munteneasca, la fel ca celelalte lexicoane
slavo-roméane din epoca. Comparand sase intrari, el insistd asupra diferentelor,
concluzionand cd Mosc. ar putea fi o redactie diferita de celelalte lexicoane, si nu
copie dupa vreunul dintre acestea. Cretu (1800: 40) crede, de asemenea, ca acest
lexicon este ,,destul de vechi”, fara alte precizari, intrucat forma cuvintelor slavonesti
din intrare este foarte asemanatoare cu cea din Ber.

Dupa Tocilescu, singurul cercetitor roman care a vazut manuscrisul a fost
Ciobanu (1914), care, dupa ce rezuma si corecteaza informatiile existente deja despre
lexicon, il descrie: ,,Manuscrisul cuprinde 282 de file numerotate, format mic, cu
scriere cursivd moldoveneasca din a doua jumatate a sec. al XVIl-lea, dar, poate, de
la inceputul sec. al XVIll-lea. Legatura de piele, destul de bine pastrati. Tot
manuscrisul este cu unul si acelasi scris, pe hartie de buna calitate. Pagina de titlu nu
s-a pastrat, dar, probabil, exista incd 1n anii 60 ai secolului trecut, intrucat savantul
roman B. Petriceicu-Hasdeu, didnd o scurtad informatie despre acest dictionar,
mentioneaza un titlu pe care noi acum nu il gasim: «Dictionar de limba romana»®. Nu
exista nici ultima fila, care ar fi putut sa pastreze numele autorului. Totusi, dictionarul
se incheie cu litera w, adica textul dictionarului s-a pastrat in intregime” (Ciobanu
1914: 77).

Ciobanu (1914) face o descriere mai amanuntitd a modului in care este alcatuit
Mosc. si reproduce o serie de cuvinte de sub slovele a si g, atat din lista principala (25
de intrari de la slova a, 22 de sub slova s), cat si din cea suplimentara (cele 4 intrari de

4 Vrahia indica in Ber. o terminatie alternativa, iar aceastd modalitate de marcare a fost preluata si in
lexicoanele romanesti.

3> HasDEU (loc. cit.) indicd termenul stihia in alfabet latin, ca si cum ar fi cuvant roménesc. De fapt,
dispunerea si forma chirilicd din Mosc. aratda ca autorul acestui dictionar reproduce cuvantul-titlu in
slavona (dar nu ca in Ber., care are cmuyia, ci ca in Ms.3473 si Ms.1348, cmuyva), urmat de explicatie,
dupa modelul lexiconului slavonesc. Substantivul stihia este inregistrat de DLR, s.v. stihie cu prima
atestare la Varlaam, deci in epoca in care se presupune ca au fost alcatuite lexicoanele slavo-romane.

® Dupd cum am mentionat mai sus, Hasdeu (1878/1983: 258, nota 2) preluase acest titlu din
bubnnuomexa Obwecmsea Ucmopuu, Moscova, 1845, p. 113.
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la asi 15 intrari de la g). Concluziile lui sunt ca Mosc. este o prelucrare foarte apropiata
de Ber.; el enuntd modificarile aduse de redactorul roméan: unirea celor doua liste;
renuntarea la cuvintele cu sens laic; caracterul sumar al explicatiilor; introducerea
unor cuvinte din afara inventarului lexical de la Ber., a unor forme din paradigmele
verbale sau a unor fraze intregi cu traducerea lor in romana (intrucat nu compara Mosc.
cu celelalte lexicoane romanesti, Ciobanu nu observa ca acestea sunt, de fapt,
caracteristici ale tuturor lexicoanelor romanesti din epoca). Dupa opinia lui (Ciobanu
1914: 84), este un dictionar realizat, probabil, in Moldova, de un cleric care a prelucrat
Ber., la sfarsitul secolului al XVII-lea, poate chiar la inceputul secolului al XVIII-lea.

Strungaru (1966: 153), folosindu-se de mostra din Mosc. reprodusa de Ciobanu
(1914: 85-88), examineaza comparativ cele sase lexicoane slavo-romane din epoca si
concluzioneaza ca Mosc. a fost alcatuit pe baza Ms.3473, care, la randul lui, este o
copie dupa Staico (pentru relatiile dintre lexicoane,vezi Ginsac, Ungureanu 2018).

Mihaila (1972: 315-316) valorifica, de asemenea, informatiile si mostra
furnizate de Ciobanu (1914), de la care preia, fard argumente, si ipoteza ca Mosc. ar
fi fost alcatuit in Moldova. Afirma eronat, tot pe baza informatiilor din Ciobanu (1914:
77), ca lexiconul este incomplet; acesta din urma afirmase ca ultima slova din Mosc.
este w, fara sa specifice faptul ca este vorba despre ultima slova din lista a doua; prima
listd se termina, ca si In Staico si Ms.1348, cu slova v.

Asadar, ultima datd cand Mosc. a fost studiat in mod direct a fost in urma cu
mai bine de 100 de ani, de catre Ciobanu (1914), iar ulterior referirile la el au fost
facute numai pe baza cuvintelor reproduse de acesta. Ciobanu, insa, studiaza Mosc.
individual, fara a face comparatii cu alte lexicoane romanesti, fard a stabili filiatii.

2. Lexiconul de la Moscova in raport cu Lexiconul lui Berinda si cu
lexicoanele slavo-roméne din secolul al XVII-lea

Ne propunem mai jos sa verificam afirmatiile privind raportul dintre Mosc. si
Ber., pe de o parte, si cu celelalte lexicoane slavo-romane din secolul al XVII-lea, pe
de alta parte. In acest scop, am comparat intrarile de sub litera r.

2.1. Lexiconul de 1a Moscova in raport cu Lexiconul lui Beranda

La fel ca celelalte lexicoane slavo-romane din secolul al XVII-lea, Mosc.
simplifica lista de cuvinte din sursa slavoneasca (Ginsac, Ungureanu 2018), incluzand,
insd, intrari noi, de obicei forme din paradigma unor verbe (rfaw — graiescu eu,
a*eme8emn — flimanzeaste el, raawaii — chiiama tu, raean — cauta tu, ro"a8 — voi scipa;
rofaumea, roPakmea, roPanmoca, rofaumeca etc.) sau a unor substantive (e.g. raacst —
glasuri, ru8wénie — scrabire); aceste noi intrari sunt comune cu alte doud lexicoane,
Staico si Ms.3473. Micile diferente dintre Mosc., Staico si Ms.3474, prin raportare la
Ber., apropie Mosc. cand de Staico, cand de 3473, facand dificila stabilirea filiatiilor.
Una dintre aceste diferente se referd la intrarile rpiena 3nama ,lant de aur” si rpiena
»lant” din Ber., care nu sunt preluate la fel in cele trei lexicoane: primul este indicat
in Mosc. cu explicatia (,,lant de aur sau gherdan de aur”, 45") si in Staico (,,lant de aur
sau gherdan”, 64"), iar rpusna apare cu echivalarea ,lant de aur, gherdan” in Ms.3473
(507) si, de asemenea, in Pet. si Ms.1348. Un alt lexicon, Mard., preia tot rpigua, dar
cu echivalarea ,,ghierdan de aur sau lantu”; acest lucru aratd ca pentru unii dintre
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redactorii lexicoanelor gherdan (DLR, s.v. gherdan — ,salba, colan, sirag de
margaritare sau de pietre scumpe [...] salbd de margele, de galbeni”) nu contine si
componenta ,,din aur”, fapt care ar putea explica si adaosul din Mosc.

Explicatiile din Ber. sunt deseori simplificate in Mosc., la fel ca in cazul
celorlalte lexicoane slavo-roméane:

TapAnTe, ABO rananie Aan ranancTgro: cinci explicatii (Ber.)

raaanie — ghicire (Pet. 177)

rapanie — gacire (Ms.1348, 13Y)

rapdnie, rananie, ranancmgo — gécire, inteleagere nearatata (Mard. 61)

rapANTe, ranawie, ranancmeo — gacire sau intrebare cu nevointd si cu mestesug, graiu ascunsu
(Ms.3473, 447

raaanie, rananie — gaciturd (Staico 63")

rapanie, rananie — gacitura (Mosc. 42°),

répaocmi: x8nasocmn, nansipénse, nap8mocms (Ber.); MIKL. ‘superbia’, ‘inflatio’, cf. napoyTu
‘inflare’

ropadems — trufiia (Pet. 17Y)

ropaocTn — trufie (Ms.1348, 14")

rphaccTh — trufd (Mard. 64)

ropaocms — trufiia (Ms.3473, 48Y)

rofao’mt — trufiia (Staico 64")

rofactmn — trufiia (Mosc. 44Y),

T'opa: metaf. gfipa (Ber.)

ropa — magura, muntele (Pet. 17Y)

répa — munte, magurd (Ms.1348, 147)

ropa — muntele, credinta (Mard. 64)

ropa — Metaf. magura, credinta, munte (Ms.3473, 48")
ropa — magura, munte (Staico 64" )

ropa — magura, muntele (Mosc. 44Y).

In primul caz, Ber. indici mai multe explicatii, preluate in mare parte de
Ms.3473, in timp ce celelalte lexicoane doar echivaleaza sensul zarapka (MIKL.
‘aenigma’). In exemplul al doilea este indicat numai primul sens. in ultimul exemplu,
substantivul repa, care apare in Ber. numai cu un sens figurat, skpa ‘credintd’
(MIKL.‘mioTig, fides’), este echivalat in toate lexicoanele prin ,,munte” (MIKL. ‘dpoc,
mons’; cf. MSL, s.v.); numai Mard. si Ms.3473 indica sensul metaforic, pe care, insa,

ultimul lexicon il amesteca cu cel de ‘munte, magura’.

2.2. Lexiconul de l1a Moscova in raport cu Ms.3473 si Staico

Comparatia cu celelalte lexicoane slavo-romane din secolul al XVII-lea releva
faptul ca Mosc. se afla in relatie cu Ms.3473 si cu Staico (cf. Strungaru 1966: 153),
insa filiatia dintre acestea nu este clarificata.

2.2.1. La nivel de intrare

Lista de nume comune (prima parte) si cea de nume proprii si terminologii (a
doua parte) din Ber. sunt redate intr-o lista unica, sub litera corespunzatoare, in toate
lexicoanele slavo-romane. Nu toate intrarile din Ber. au fost preluate in lexicoanele
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romanesti. Comparativ cu celelalte lexicoane slavo-roméne din secolul al XVII-lea,
Ms.3473, Staico si Mosc. inregistreaza intrari particulare numai lor (e.g. ramxaénie™;
ruidenke; ovrotkénie; réiéput; ronmn; Togdnia u* Aaaaia; mPae"), care au corespondent
in Ber., ceea ce indicd faptul cd intre cele trei lexicoane existd anumite filiatii.
Comparate intre ele in privinta acestei liste de cuvinte, cele trei lexicoane se
diferentiaza astfel: a) Ms.3473 contine cateva intrari care nu se afld in lista principala
din celelalte doua lexicoane, de exemplu: runnaa pacmaknnaa ,,spartd” (46Y), care apare
dupa rumnaa — ceale putrede (46"); ra8% — surdu (46") nu apare in lista de cuvinte
principald in Staico si Mosc., ci intr-o listd secundard; ra8masaxea — scrabiamu-ma,
grijiamu-ma (46"); pe de alta parte, cuvantul ropaia —turtureaoa (Staico 64", Mosc.
44") nu este Inregistrat in Ms.3473; b) in exemplul de mai jos, Mosc. pare sd urmeze
Staico, pentru ca apoi sa revina, reluand forma care apare in Ms.3473 si in Ber.:

kpaerpanécie: inceputul stihului (sau stihurilor) [...] (Ber.)
Kkpaerpanécie — incepatura cantarii, stihului (Ms.3473, 50)
rpaerpanecie — Incepatura cantarii (Staico 64")

rpae [apoi, dedesupt] kpaerpanécie — incepatura cantarii (Mosc. 45Y).

Pe langa lista de cuvinte care are corespondent in Ber., Ms.3473, Staico si Mosc.
contin si alte liste cuvinte: a) la finalul fiecarei litere din lista comund, cele trei
lexicoane includ o listd de intrari care nu au corespondent in Ber.; b) Staico (178"—
179", Ms.3473 (351-353") si Mosc. (264"-266") au in comun o a doua lista de cuvinte
si sintagme, ordonata alfabetic si plasata la finalul textelor (vezi tabelul 2); c) Staico
contine si alte cuvinte care nu apar In celelalte doua lexicoane: inca o listd scurta de
nume comune (189Y-190").

Ordinea intrarilor este similara in cele trei lexicoane, dupa cum indica inceputul
literei r, redat mai jos:

Mosc. Ms.3473 Staico

rAAANTE, FANANTE FAAANTE, FANANIE, FANANCITIBO FAAANTE, TANANTE
(include si rapanie ecmn)

FAAANMHU raAANMH rapatmn

raAAmeAcmESio raAAMEACMER O rapamecmesio

rapanie raaanie rapanie

raypm raym raym

ramaénie ramAENTe ramAENTe

raxpEnTe™ ramAENTE™ raKAENTEMB

riEeAk riEeA rise’

rasa rasa raza

IAABA IAABA IAABA

AABM3NA IAABA3NA rAABHPHA

De asemenea, ni se pare semnificativ faptul ca ordinea slovelor din prima lista
(vezi Anexe, tabelul 1) este identicd Tn Mosc. si Ms.3473, cu mici diferente fatd de
Staico si Ms.1348.
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2.2.2. La nivel de explicatii

In privinta echivalirii explicatiilor din prima listd, cele trei lexicoane prezinta
multe similaritati, dar si diferente (marcate in tabelul de mai jos, In care am redat
locurile care nu sunt identice in cele trei lexicoane), care fac dificild stabilirea cu
exactitate a unei filiatii. Astfel, optiunea de echivalare din Mosc. este uneori in
concordanta cu cea din Ms.3473, alteori cu cea din Staico; ca tendintd generala, Mosc.
se apropie mai mult de Ms.3473.

Ber. Staico (63'-64") Ms.3473 (44-507) Mosc. (42™-45Y)
rapamencmeSio fac gacituri fac gacituri fac gacituri
sausemnez ascuns
rasKAENTE dojenire,
defdimare, hulire defaimare, hulire defaimare, hulire
Taym cizme, izmeane cizme, cioboate cizme, cioboate
I'iseas periciune perire, ciuma perire, ciuma

FAABOMIAKANTE

durearea capului

durearea capului
sau bolire de cap

durearea capului

FAABOMMANKS mahrama de cap, mahrama de cap, marhama de cap,
legatura capului pomesealnic pomisealnic

rah graiul graiul, cuvdnt graiul

raarcmeSio, moriu de foame sau

FAAAOM MAK flamanzesc eu flamanzescu flimanzescu eu

ra8suna adancul adancul, addncaturd adancul

ra8mardea ma invag invatu-ma, ma invat

rHOW, BpéNie
INOEMOYNE OYHMA

rudu — bube, puroi
om ce-i curd ochii,

primblu-ma Hzsr'ae leadxn
nOrASMAMICA A NISAE KB
seuep8 lesi Isaac a se
primbla la cimp indesara
(si marginal:Bit 24)

rNOW, Bpénie — tind, puroi
om cu ochii stricati,

rudi — buba, puroi
om cu ochii stricati,

(»om cuochii...”)  wurdorosul urdurosi urdurosi
rudenke mai Tmputit urdt, mai imputit mai imputit
NI H scrabicios, imputit impuciuciune Impuciciune
rivken manie manie, Manie

ro30RANTE

dendestulul, inmultiri,
buiciri

venin, cugetare rea
destul in multime sau
plodire sau rodire

destul in multime sau
buicirea

roga8io rodesc, inmultesc inmultescu, imbogdgescu ma inmultesc

rosa8iowin cel inmultit, cel ci cel inmultit, cel ce cel inmultit, cel ci
are noroc dobandeaste noroc dobandeaste noroc

roe'knie govire, ingdduinta, ingdduinta,
smerenie smearenie smearenie

rag" gluma, ras gluma, intardtare, ras gluma, ras

— roskemn — cinsteaste,
se smereaste, se pleaca ingaduiaste, sa pleaca ingaduiaste, sa pleaca

roekpo vdcar [eroare de vita, dobitoc, vaca vita, dobitoc
traducere]

— rogeAap — vacar vacariul Vicariul

TOAOTS roénoms, 4%am — ghiiatd,
polegnitd poledniti, piatrd Polégniti

roaows plang cu jale, plang cu jale, glasu[ilescu  plang cu jale,
glasesc eu, sau porumb [eroare] glasu[iJescu eu
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roaocu”™ — plange,
glaseagte
ronocumo — plangem m¥

plange

plangem noi

plange cu mila

plangem noi

— ropaiua — turtureaoa — Turtureaoa
roNénTe meargere pre urmd,
gonire gonire Gonire
roN3€Nie scapare fugire, scapare Scapare
ropa magurd, munte metaf. magura, credinga, magurd, munte
munte
ropamSca ma {iu mare, ma {iiu mare,
md trufesc ma trufasescu ma trufasescu
ropNHLA casa de sus casa de sus, foisor casa de sus
ropmaNk grumazul, gatlejul grumazii grumazii, gatlejul
rocndate, domnii, domni, Domnii
Baacment, Jupanfi] biruitori
BAAABIKH, MANORE,
BaApApE,
NPENOKENLIN
rolpénie cinste, ospag cinste, ospat, invatatura cinste, ospag
de cinste sau vorba
semnatd sau dumdire
FPANECT, stih, viers stih, viersul, stih, viersul
FPANECOCASETE inceapere
rpésuk vaslarii opdcinagi, vanslarii Vanslarii

A doua lista de cuvinte comuna celor trei lexicoane (dispusa, alfabetic, la finalul
primei liste) este aproape identica in cele trei lexicoane (pentru litera r, Ms.3473
(351-353"), Mosc. (264-266"), Staico (178'—179"), identitate care nu se regaseste
intotdeauna in prima listd, unde Mosc. se apropie mai mult de Ms.3473. In aceastd
listd (vezi Anexe, tabelul 2), Mosc. si Ms.3473 sunt identice 1n privinta echivaléarilor.
Tot semnificativ ni se pare faptul ca ordinea intrarilor din aceasta lista este identica in
Mosc. si Ms.3473, usor diferitd de cea din Staico.

4. Concluzii

Comparativ cu celelalte lexicoane slavo-romane, Mosc., Ms.3473 si Staico fac
parte din acelasi grup, intre ele existand filiatii.

a) In privinta listelor de cuvinte si a intrdrilor, in comparatie cu celelalte
lexicoane slavo-romane din epocd, intre Mosc., Ms.3473 si Staico existd similaritati.
Mosc. si Ms.3473 sunt identice In privinta modului de dispunere alfabeticd a
inventarului lexical.

b) In ce priveste echivalarea cuvintelor din lista principald, intre cele trei
lexicoane existd asemandri, dar si deosebiri. Optiunea de echivalare si forma
cuvintelor indica o apropiere mai mare a Mosc. fatd de Ms.3473, apropiere evidenta
mai ales in lista a doua, unde cazurile de asemanare cu Staico sunt mai rare.

c) Chiar daca dispunerea pe litere a inventarului lexical si o mai mare
similaritate Tn privinta echivalarilor cu Ms.3473 ar indica o eventuald descendenta a
Mosc. din Ms.3473 (cf. Strungariu 1966: 153), nu putem exclude lexiconul lui Staico
dintre sursele Mosc. Pentru stabilirea filiatiei dintre acestea sunt necesare studii pe
esantioane mai extinse de text sau chiar editarea lor comparativa.
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Anexe

Tabelul 1: Ordinea slovelor in lexicoanele discutate

Ber.

n.c. +n.p.

n.c. +n.p.

n.c. +n.p.

n.c. + n.p.

n.c. +n.p.

n.c. +n.p.

3 n.c.tn.p.

n.c. +n.p.

n.p.
n.c. +n.p.

n.c. +n.p.

Staico (3 liste)

a

427457

B

46'—-53"
177-177"
187v—-188"
B

54—62Y
177"-178"
188—189"
r

63-65Y
178"-179"
189v-190r

A

66'-69"
179"-180r
190—190¥
€

71747
180"

190"

®

7476
180—180Y
189

s

76'-77"

3

77-80"
180"

189

190v

"

81-86"
181181
190¥-192r

1
86-86"

K

87-91*
181v-182"

Ms.3473 (2 liste)

a

347

B

1-17Y
347v-348Y

B
19743
349350

r
4453
351353

A
55™-66"
353¥-355"

€
67-73"
355

x
747780
3560

s
79r-81"

3
82-91*
356356

"
92'-106"
357-358"

1
107108
K

109122V
358359

Ms.13487 (1
listd)
a

1—3v

B

4r77v
713"
13-15¢

A
15v-17

€
18—19¥

®

20-20"

S
21r

3
21v-23"

H

23v-26"

1
26"-26Y
K

26¥-29Y

Mosc. (2 liste)

a
T_9V
260"
B
9v-25"
260v-262"

B
25427
262'-264"

B
4247
264266

A
47"-55Y
266"-268"

€
55v—60"
2697

®
60™—63"
2707

s
63r—65r

3
65-72"
269—-269"

"
72"-82"
270-271Y

l

8283

K

83v-92r
271¥-272Y

7 Desi comparatia priveste Staico, Ms.3473 si Mosc., ni s-a parut interesant sa ilustrpm aici si

ordinea din Ms.1348, intrucat pune mai bine in evidenta relatia dintre lexicoane.
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1927-192¥

I\ [\ [\ [\ I\

n.c. +n.p. 93-96" 124—-136" 30-32r 92V—99r
182°
192

m m m m m

n.c. + n.p. 97-102" 138-152" 33-36" 99—107¥
182" 359'-360" 273273V
190¥

N n.Cc.Hn.p. N N N N
102¥-110* 153176 36"41Y 108—122"
182v-183" 360"-361" 274275
190v-194*

i

n.p.

N ° ° ° N

n.c. 111=112v 177-181* 42743" 122v-125"

n n n n n

n.c. +n.p. 113—129* 1827224V 43v-53v 125v-157Y
183" 362" 275275V
194—-197"

p ’ ’ ’ p

n.c. + n.p. 131-135Y 225-237" 55-58Y 158—168Y
1847 362'-364" 276277
197-197¥

¢ 3 3 3 ¢

n.c. + n.p. 136-150¥ 238-273" 60—69¥ 169—199"
184v-185" 364-365Y 278-280r
198—199¥

T T/m T/m T/m T/m

n.c. +n.p. 151-153Y 274-281Y 70—71v 199¥-206"
185-185Y 366-367" 280™-281"
199¥

oy oy /8 oy /8 oy /8 oy /8

n.c. + n.p. 154v-160F 283-296" 727-75¢ 206"-218Y
185Y 367-368" 281v-282Y
2001, 200¥

S 8
297V-298Y 219-220"

$ $ $ $ $

n.c. + n.p. 160"-161" 299-300" 7575V 220v-222"

X X X X X

n.p. 161-162Y 301-306" 75V=76" 222-227"
200"-200" 3688

® ® ® ® ®

n.c. 163-164" 307-311* 76v=77Y 227v-231"
185v-186" 368Y 283-283Y
200"-201"

w w w w w

n.c. 165-170¥ 3120-327° 78-81" 231v-246Y
201201 369"

8 Tn aceastd a doua listd este consemnat un singur cuvant, x8Auwi ,,cel prost”, notat, de altfel, si in
prima listd, de doua ori, o data glosat ,,cel prost” (304"), a doua oara glosat ,,cel bolnav” (306"), probabil
eronat, prin confuzia copistului (cuvantul de deasupra este xopuii ,,bolnav”’; in schimb, dedesubt: x8anixn
,.celor prosti”).
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1]
n.c
I,
171F
©
171V
] y
n.c. 171v-172Y
[11] [11]
n.c. 173"
Wy T
n.c. + n.p. 173V
N
n.c.
a
174—175*
b4
175°
a W
n.c. 175Y
[\
175v-176"
v
176°

i
328-329"

y

330-333"

(11}
333¥-335"

1y
336"-336"
1

337v-338"

i
338338

\If
338v-339"

a
339341
v

342

2839
[N
81V
u u
81Y 247-248"
y y
8282V 248251V
[11] w
83" 251v-253V
T 1y
83Y 253v-254v
[\
254V-255"
a
83V—84"
i i
84V 255Y
W \
84V 256'-256"
S
84V
a
256Y-259"
v v
84V 259Y

Tabelul 2: Lista a doua de cuvinte din Staico, Ms.3473 si Mosc.

Staico (178"-1797)

rund — pieiu eu

rune”™ — piiare

rpus8 — roz

rpuse”— roade el

rpusok — am ros

rpus8™ — rod

r8cmrhio — ma Indesesc

r8mkX— m-am indesit ca padurea

r8mo — des

roy8 — gizduiesc
rocmu” — gizduiaste
rocma® — gazduiesc
ro‘mumo — gazduim
ro‘mut — am gazduit
ro‘ms — oaspele
ropenie — gazduire

rphmu® — tund

Ms.3473 (351-353r)

rim8 — pieiu eu

rune” — piiare

rpua8 — rozu

rpuse” — roade el
rpu3ok— am ros

rpus8™— rod

r8emEio — mé indesescu
r8emrixs — m-am indesit ca
padurea

r8emo — des

roy8 — gizduiescu
rocmu” — gdzduiaste
rocma’ — gazduiescu
rocmimo — gazduim
rocmuf — am gazduit
réems — oaspetile
roypénte — gazduire

rpemu’ — tund

9 Probabil ca dictionarul continua pe alte file, care erau deja pierdute la 1847, data insemnata pe
ultima fila. Tot pe ultima fila, o altd insemnare, in limba rusa, indica faptul ca manuscrisul are 282 de

file.
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Mosc. (264v-266r)

rim8 — pieiu eu

rune” — piiare

rpus8 — rozu eu

rpuse” — roade el
rpusok — am rosu
rpus8®— rodu

r8emko — ma indesescu
r8emys — m-am indesat ca
padurea

r8cmo — des, desime
roy8 — gizduiesc
rocmu” — gazduiaste
rocma® — gazduiescu
rocmiamo — gazduim
rocmut — am gazduit

ropénte — gazduire
récmm — oaspetile
rpemn” — tund
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rpumkf — am tunat
ropu™ — arde

ropis — arz eu
ropenie — ardere
ra8so* — adanc
ra8euna — adancul

rp8ax8 — afund in tind

rope — amar

rofkiii — cel amar

rope‘ms — amaraciune
ropunya mustariul

reo*as cuiul

reo*Ale — cuiele

rik3pa — cuibul

ra8% — surd

ra8xoma — asurziia

résen — gealdu, gide, gealat
ruse? — perirea

rpese” — piiaptenele

rofumiii — cel de sus

rpa® — gradina sau grindina care
e den nori

rAA’BRISTIR NOBhee"3e™An —
foamete fu peste tot pamantul

ranan — copca

rp8wm — peare

ran mei np'u‘mue — graiaste tu
preacinstite

raems w' — graiaste el
ranme Bwl — graiti voi

raw 4% — graiesc eu

roaene — fluierul piciorului
roaenunpesuwa — fluierile
fransera

rak —unde

raym — izmeanele

ramon8 CLMBOPH AANTH® TWBABNH
uckpn uemoant unéro SmePmen
amia — un bulgar facu Daniil de
lana amestecata cu piatra
pucioasd si cu rasina si cu
dansul ucise sau omori pre
sarpe. Cnig. Dan. Glav. 14
raauua — ciocd!?

ranuu — ciocile

r8cenuna — omide

ro‘muNmnLa — Oospatarie

rpumEyxns — am tunat
ropicms — arde
ropis — arzu eu
ropénie — ardere
ra8sdkn — adancu
ra8sitna — adancul

rp8as8 — afundu in tind

rope — amar

ropriii — cel amar

répecms — amaraciune
ropuipa — mustariul

redsas — cuiul

redspie — cuiele

riksaa — cuibul

ra8X — surdu

ra8xoma — asurzire

reseans — gealau 1971

rilse® — perirea

rpésens — piiaptenile

ropunni — cel de sus 1704
rpaan — grindind, piatrd carea
cade den nori

rpa® Bicmb noghcen 3eVan —
foamete fu peste tot pamantul

ranau® — copca scoica 1694
rpSum — piare

raroams npeyene — graiaste tu
preacinstite

raranms wik — graiaste de el
raroanmeski — graiti voi

rap a3nw — graiescu eu
réaenn — fluierul piciorului
ronénu npesiwa — fluierile
fransera

rak —unde

raym — izmeanele

ramdén8 ChmBOpH AANTH TEH Nk
HCEPI HCMOAKI UNEID Oy MEPMEBR
3mia — Daniil proroc ficu un
bulgaru de 1ana amestecata cu
piatrd pucioasa si cu rasina si
cu aceaea ucise sarpele. Cnig.
Daneil 14

ranuua — ceuca

ranéum — ceucile

r8cenia — omidele
r8cmenniiga — ospatarie

rpumExs — am tunat
ropicms — arde

ropl — arzu eu
ropénie — ardere
ra8sdks — adancu
ra8eina — adancul
ra8% — surdu

ra8xoma — asurzire
rp8a8 — afundu in tind
rope — amar

répxi — cel amar
répecms — amardciune
ropuipa — mustariul
redsas — cuiul
redsale — cuiele
rikspa — cuibul

reseat — gealau 1971

rilse® — perirea

rpésens — piiaptenile

ropunii — cel de sus 1704
rpaps — grindind carea piatrd
cade den nori

raa® BLICTIL MO B'hCE 3€MAN —
foamete fu preste tot pamantul
in zilele lui Ilie proroc
ranau® — copca scoica 1695
rp8wm — piare

FArOAMMLI Npeuene — graiaste
tu preacinstite

raranms wis — graiaste(te) el
raranmess — graiti voi

raw a3h — graiescu eu

réaenn — fluierul piciorului
roaénn npesnwa — fluierile
fransera

rak — unde

raym — izmeanele

roakma o — mare

r8c — ghscd

ramda8 ChMBOpH AANTH® B NLI
nckpsl Hemoak! UNE oy mépmEN
amia — Daniil proroc facu un
bulgaru de 1ana amestecata cu
piatra pucioasa si cu rasina si
cu aceaea ucise sarpele. Cnig.
Daniil Glav. 14.

raampa — cioca

ranéuu — ciocile

r8ceniia — omidele
r8cmenniua — ospatarie

19 Scris wokm in Staico, ue* in Ms.3473; cioaca sau ciocd, variante pentru ceucd (DLR, s.v.)
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ro‘mnu® — oaspe sau gazda rocmitnnuks — gazda rocminnnks — gazda

ronkms — mare roakmo — mare

r8cw — gAnscd r8cw — glsca

rcu — glnste

r8caP — glnscar ce paste gastele  r8capm — giscariu cel ce paste rcapn — ganscariu care paste
gaste gastele

r8ce®umy — cinghirease, r8céanmnuu — cinghierease, r8cénnum — cinghirease,

jucatoare jucétoare jucatoare

raans — gadinile, cum sint serpii, rapw — gadinile, cum sint sarpi, raas — gadinele cum sint sarpii,

broastele broaste 1 proci broaste i proci.
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of the aims of this study is to provide new data on the Slavonic-Romanian Lexicon kept in the
Russian Archives of Old Documents from Moscow.

The Moscow Lexicon contains 282 leaves, in a single column, with about 14-16 rows
per page, written by the same hand. The lexical inventory comprises two lists, the first one
between fol. 1"and 259", and the second between fol. 260" and 283". However, scholars have
so far discussed the Moscow Lexicon via just a few words reproduced by Ciobanu (1914).
Implicitly, this practice has led to some erroneous conclusions.

We aim to establish the place of the Moscow Lexicon among the 17th century Slavonic-
Romanian lexicons, based on the comparative study of the entries under the letter r. Compared
to Berynda’s Lexicon, the compiler of this lexicon uses the same “lexicographical” technique
followed in the other Slavonic-Romanian dictionaries from the same century. Therefore, the
Moscow Lexicon shares similarities to Staico’s Lexicon and another lexicon comprised in
Ms.3473 (Romanian Academy Library). By comparing the list under r, as well as the
alphabetical layout of these three lexicons, we have found that the Moscow Lexicon is closer
to Ms.3473; however, instances are suggesting that Staico’s Lexicon could be one of its
sources. However, the comparison indicates a complicated relationship between these three
bilingual dictionaries, which can be clarified only based on the exhaustive study of the texts,
in a comparative edition.
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