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Simona-Andreea Sova

~n

PhD. student, ,Ion Creanga” University of Chisinau

Abstract:Reading it again, “Cratylos” is still an obscure text, but this is exactly why it reveals itself so
rich in possibilities of interpretations. Subtitled “about the correct matching of the names”, it is actually
a sample of aporia. Seen as a mockery of Sophism, as a theory of the historical origin of language, as
debating the conditions which clarify, among other things, the current character of the language, as a
step towards the ontological status of words or as a draft of a philological explanation from which you
can understand either the first notions of the modern linguistics, or the use of language by poets, the
stakes of the Plato-type of dialogues, regarding names, seem to be altogether different, although their
truth is never revealed until the end. One the idea that the name is either a purely conventional
instrument, or a reproduction of the being, is inserted, the Socrates maieutics works with the elements
specific to the acknowledged register (staging, sophisticated argumentation, metathesis, appendix,
constraints, syncopes, challenging relativity with the doctrine, procedure as object of the discourse etc).
Strangely enough, Socrates cratylises himself, using his power of argumentation to defend the thesis of
Cratylos. At the end of the debate, positions will turn: the “truth” of the words derives from the flow and
the uncertainty of the language, from its unstable nature which is strongly connected to the immobility of
the being. Following this path, we become, as Plato suggests, non-committal and equally avoid riotous
communication. In conclusion, the difficulty of the dialogue consists in the fact that the free and moral
exercise of verbal creation is applied in the examining and the defining of the actual conditions which
allow the use of the language.
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1. Veritabilda aporie, capcand lingvistica si , In egald masurd, filozofica, dialogul
platonician ,,Cratylos” [sau ,,Despre dreapta potrivire a numelor”]" susciti si astizi lecturi
contradictorii. E o teza si, cel mai asedea, o raspundere. Partea jocului, In acest dialog despre
limbaj, e exorbitanta, astfel incat eziti sa-i atribui lui Platon un delir la fel de excesiv. Esti tentat
sa i-l retragi printr-un refuz prealabil intemeiat pe spaima pe care o inspird nesocotinta, mai raul,
trivialitatea. S-a crezut, astfel, ca filozoful se servea de arma eficace a parodiei pentru a
deconspira un adversar ascuns printre sofisti.

Filologia si istoria gandirii s-au straduit mai ales sa-1 identifice, printre atatia necunoscuti,
pe individul cu identitate sigurd pe care il ridiculizeaza si il imortalizeaza dialogul. Cercetarea
satisfacea nevoi nediferentiate, dar, concomitent cu asta, obscuriza sensul. Nu-1 recunosteai pe
Cratylos din ,,Metafizica” lui Aristotel. Heraclitizantul sustine, aici, justetea naturald si stabild a
cuvintelor. I se substiuie Antisthene (Schleiermacher) sau o figurd compozita de sofist pe care
Platon o adapteaza situatiei. Fantezia oferea, de altfel, un pretext interpretdrii facile.
Contradictiile puteau fi puse pe seama intentiei Ingust polemice si ostilitatii studiate.

! Cratylos”, in Platon, Opere ll1, ed. ingrijitd de Petru Cretia, Editura Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti, 1978.
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In fond, prodigioasa interpretare a dialogului vizeazi cele mai diverse tinte. Astfel,
personajele, oricare ar fi identitatea sau functia lor, le servea drept interpreti imperfecti.  Celi
mai multi cercetitori au vazut in ,,Cratylos” o teorie despre originea istorici a limbajului. In
discutia ,traditionald” despre naturd si despre conventie, Platon ar studia conditiile care
elucideaza caracterul actual al limbii. Fixatd de un nomotet invariabil si drept, aceasta nu e sursa
schimbarilor ce implicd, normal, teticul si arbitrarul. Unii au cautat, nu fard dificultati, sa afle
care era statutul ontologic pe care Platon il atribuia cuvintelor. In sfarsit, spre a intelege
etimologiile, altii au vazut in ,,Cratylos” schita unei explicatii filologice, ca un efort pueril si
emotionant, rudimentele lingvisticii moderne sau, mai putin stupid, exemplele penetrarii
limbajului de catre poeti. Cat ai spune ca Platon n-a fost interesat sa clarifice functionarea limbii
si mecanismele comunicarii.

Aceste diferente au drept analog volta lui Socrate insusi, de la sfarsitul dialogului, cand
abandoneaza pozitia lui Cratylos, magnific aparata, pentru o teorie contrara, astfel Tncat
intersanjabilitatea interpretdrilor are intriga si peripetiile dialogului in favoarea originii
indepartate a limbajului. Socrate intervine, la inceputul dialogului, intr-o discutie: in timp ce
Hermogennes sustine ca justetea numelor se intemeiaza pe conventia si pe acordul oamenilor
intre ei, Cratylos apara teza justetei naturale a cuvintelor, grecesti sau barbare. Cum, in aceasta
punere in scend, se pare ca relativismul se confruntd cu dogma, Socrate, spre surprinderea
noastra, se cratylizeaza. Isi foloseste forta de argumentare pentru a apira o tezi pe care Cratylos
se multumise s-o pronunte fara a o explica si a o consolida. La sfarsitul discutiilor, pozitiile se
vor rasturna: ,,adevarul” cuvintelor decurge din fluxul si din incertitudinea revelata de Heraclitul
sofistilor ,,inainte” de Protagoras; natura instabila a limbajului si a faptelor obisnuite e legata de
imobilitatea Fiintei, revelata lui Parmenide, inainte de a fi acceptata de Platon.

Prin ce dispret aparte se pune Socrate la dispozifia adversarului sau celui mai redutabil?
In fapt, teza justetei naturale a numelor admite doud interpretari distincte. Ori numele e
considerat just fiindca e comprehensibil si eficace, desemnand persoana sau lucru; in acest caz, el
¢ un instrument pur conventional. Ori numele e considerat just fiindca el prezinta mai mult ca
lucrul desemnat, adevarul sau natura lui. In acest caz, dimpotriva, scapa arbitrarului si reproduce
fiinta. Or acelasi nume, in masura in care e subiect sau predicat al unei judeciti, raspunde la
doua criterii de ,,justete”. Numele proprii ofera exemplul cel mai evident. Hermogennes ¢ un
nume just, pentru ca personajul raspunde acestei desemnari, dar numele e fals daca-i analizezi
semnificatia: ,,fiul lui Hermes”. Nu se potriveste cu sardcia personajului, e in contradictie cu
mizeria napastuitului care este. Dubla ratiune a numelui il poate face pe Cratylos sa susfind ca
Hermogennes nu se numeste Hermogennes, Hermogennes intelegand totusi ca toata contestarea i
se aplica lui. Functiei deictice a numelui Hemogennes se opune valoarea apo-deictica pe care 0
extragem din analiza lui etimologica: ,,Hermo-gennes”.

Nu sesizdm nici scopul, nici forta dialogului, daca pierdem din vedere cd dezbaterea
tinteste exclusiv valoarea predicativa; este vorba despre studierea cuvintelor in calitatea lor de a
ocupa locul propriu sa reveleze sensul intr-o judecata (logos) ce n-a fost niciodata formulata. ,,.De
fapt, numele lui Zeus este nici mai mult, nici mai putin decét o definitie.” (396 a) Fiecare dintre
cuvintele studiate se imparte Intr-un element deictic, ce detine rolul de subiect, si un element
apo-deictic sau etimologic, ce constituie predicatul. lata identitatea pe care o exprima obisnuit
intr-o propozitie explicita verbul ,,a fi”: Hermogennes este sau nu este fiul lui Hermes; intr-o
judecatd implicita a analizei onomastice, aceastd identitate e sugeratd de afinitatea fonica a
cuvantului (onoma) si de ceea ce cuvantul spune intr-adevar, exprimand adevarul (rhema), prin
etuman. Astfel, din modelul ce generazd flexiunea se obtine viata numelui lui Zeus. Prin
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inversarea formelor ce produce iteratia sunetelor, numele Herei inseamnd ,aer”. Identitatea
fonica insasi confera numele lui Pan, iar cezura inspirata face sa gasim in adevarul evaziv
ratacirea divina (ale-theia).

Explicand cuvintele intr-o astfel de maniera cu ajutorul altor cuvinte duce la epuizarea
resurselor limbii. Raman, in cele din urma, cativa termeni fundamentali si opaci care rezista
analizei §i care, numai in caz ca facem apel la o origine strdind, barbara sau divina, ar cere, spre a
fi si etimologizate, alte acte de curaj.

Asa cum cuvintele fusesera considerate adevarate ca parte a unei propozitii adevarate, tot
asa elementele lor constitutive, formele, trebuie sa fie considerate drept juste. Printr-un efort de
reducere §i de regrupare a tuturor variatiilor sonore, se constituie, Intr-o prima etapa, un sistem
de culori fonice, materialul fabricarii cuvintelor (422 a). In acest stadiu al analizei onomastice,
aplicarea principiului repune intreaga teorie in discutie. Atata timp cat este vorba despre justetea
numelor, elementele fonice nu ofereau rezistentd, fiindcd nu erau purtdtoare de sens.
Onomaturgul imprima in materia maleabild a verbului forma afond a cuvantului in sine (auto to
onoma), semnificatie imateriald, ideald. Tot asa cum demiurgul cosmogoniei reproduce ideile in
elementele fizice, onomaturgul modeleazd materia sunetelor pentru a le face apte s culeaga
amprenta sensului. In prezent, in analiza ,,numelor prime”, materialul apare chiar ca semnificind
si find suficient spre a conferi cuvintelor justete. Neputand raporta o litera la o altd literd, cum
explici un cuvant prin alt cuvant, trebuie sa deducem justetea literei din similitudinea cu
realitatea, fie ca este, fie ca imita. Valoarea apodeicticd a elementelor constitutive si prime ale
limbajului rdmane legata de decizia ce permite dedublarea lucrurilor in devenirea lor. Astfel,
litera rho exprima prin imitagie nu zgomotul a ceva curgator, pe care muzica il poate reproduce,
ci fluiditatea, iar litera o, plenitudinea rotunjimii. Precum pictorul isi compune tablourile pornind
de la culorile elementare ce procurd asemanare, fiindca existd in materia din care obictul
reprodus e facut, cuvintele au fost construite din imaginea sensibilului.

In logica sa, cresterea, care trece de la propozitie la cuvant si de la cuvant la
fonem, acopera doua teorii diametral opuse. Daca numele sunt juste in virtutea asemanarii ce
existd intre foneme si lucrurile din jurul nostru, discursul ne mengine fixati in devenirea pe care o
traim in perceptie. Dacd, In compensatie, cuvantul e just pentru ca e depozitarul unui sens ce, in
universul cuvantului, raspunde la imuabilitatea ideilor, el nu inceteazd sa ne trimitad la 0
semnificatie unica: modul de a fi al ideilor.

Reluand ca mod unic fluxul universal al sofistilor, sistematizarea subtild cu care ¢
insarcinat Socrate aratd ci justetea cuvantului nu ne conduce la adevirul Fiintei. In masura in
care vrem sa-l prezervam, nu poti sd nu recunosti, total si necesar, natura arbitrara a semnului.
Invers, Cratylos, in postura de aparator orgolios al adevarului inalterabil al cuvintelor, raliindu-se
grabit sistemului pentru a se preleva de coerenta pe care o construieste, e constrans, la sfarsitul
dialogului, sa renunte la masca tacerii incdpatanate. Face dovada incapacitatii, in care se gaseste,
de a distinge adevarul de fals. Demonstratia imprumutata, insa riguroasa, se inspird din arsenalul
procedeelor dialectice. Aceasta urzeste, in spatiul rezervat de tacerea lui Cratylos, o opera de arta
atat de elaborata ca in fiecare clipa cititorul, derutat, risca sa confunde seriozitatea incontestabila
a proiectului cu finalitatea Indoielnica ce-i este atribuitd. Reusita in exegeza lingvistica, toate
eroismele, acrobatia din ce in ce mai vertiginoasd a argumentarii nu servesc decat sd faca si mai
eclatantd o cadere multd vreme intarziata.

Cercetarea se deschide intr-un sfat, abrupt si deprimant, de a abandona onomastica si de a
reveni la contemplarea formelor imuabile. Dar renuntarea la speranta de a identifica in nume si
altceva (dincolo de ceea ce sunt) nu inseamna anularea unui rezultat dobandit printr-un efort
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gigantic. Seriile de nume pe care Socrate le retine pentru a le pune la proba delirului analitic se
organizeaza intr-un ansamblu coerent ce reproduce ordinea teologica, ordinea fizica si ordinea
sociald a traditiei culturale. Imagine mitica si vorbitoare a universului, limbajul, mereu creat si
refacut, mereu transmis, n-are decat referinte interne si nu trimite niciodata decat la el insusi.
Departe de a ngramadi vocabule pentru a escalada cerul cunoasterii ,,adevarate”, jongleria,
operand cu etimologia, epuizeaza limbajul, exploateaza achizitiile, toatd stiinfa acumulata de
generatii. Bogatia informatiei se disimuleaza in aparenta unui electism hazliu, dar se bazeaza pe
o documentare doxografica foarte riguros stabilita.

Daca e relativ simplu sa reduci la o unitate de gen numele proprii ce desemneaza o
functie sociala, cum ar fi a regelui si a medicului, e cu mult mai dificil sd degaji o astfel de
unitate cand diferentele individuale prevaleaza asupra caracterelor ereditare §i permanente. Mitul
genealogic permite descoperirea legii comune ce determina diversificarea speciilor si a
indivizilor. Orbirea, ratacirea si crima produc filiatia tragica ce proiecteaza paradigma istoriei
divine §i umane. De la exilul lui Oreste la destinul sfasiat al lui Agamemnon, la oroarea crimei
Atridului, la dorinta oarba a lui Pelops, la mizeria pasiva a lui Tantal, te intorci la varstele omului
pana la cele trei generatii divine ale teogoniei hesiodice: Zeus-Cronos-Uranus, pana la primul
creator. Miscarea numelor proprii articuleaza, plecand de la prezent, intregul timp ce s-a scurs de
la originea absoluta, figurata precum o ascensiune.

O a doua serie de nume generice, zei-demoni-eroi-oameni-suflet-corp, distribuie in spatiu
puterile universului, subordonand demonii si eroii zeilor, sufletul si corpul, omului. In conceptul
de zeu, triada Zeus-Cronos-Uranus, utilizata pentru prima serie temporala, serveste drept cadru
analizei divinului si subdiviziunilor sale. Catalogul divinitailor tradifionale, de la Hestia la Pan,
organizeaza, in acelasi timp §i prin suprapunere, teologia conventionald in valori deictice, iar
reforma credintelor, prin etimologie apodeictica. Revelatia pe care o aduce stiinta noud a
denumirii e pusa in slujba profitului pentru a face transparenta, prin nume, natura cosmica a
panteonului, asa cum a fost interpretatd de filozofii presocratici. Soare si Luna — Foc, Aer, Eter,
Pamant — Anotimpuri si An. Lumea astrilor, lumea elementelor si lumea vietii ies una din alta.

De cealalta parte, omul si conceptul sau se afla in filiatia nefericitd a Tantalizilor, spre a fi
cunoscutda in detaliu soarta monstruoasa a genului uman. E ultimul si cel mai bogat dintre
inventare. Aici figureazad toate valorile sociale, facultatile si aptitudinile, sentimentele si
senzatiile, cunoasterea, tot ceea ce omul a dovedit dintotdeauna in sufletul si in trupul sau.
Limbajul, unde s-a depozitat suma experientelor umane, contine, am fi in eroare daca ne-am
indoi de asta, elemente de adevar, dar numai la nivelul reproducerii, tot atatea judecati stereotipe
pe care etimologia le dezgroapa. Insi de indati ce le examindm la lumina unei alte exigente, a
unei ultime semnificatii, numele supuse atentiei isi lasa unul altuia greutatea probei decisive.

Exista sisteme Inchise unde sensul circuld nestingherit panad ne convinge de adecvarea sa
perfecta. E cazul activitatii poetice. Platon imprumutd din marile opere ale traditiei literare
,jocuri de cuvinte” savante, impanate de stiintd, addugand altele nascocite de el si oferind, in
acest mod, o expresie partiald a gandirii lui. Astfel, Hades, care pentru toti poetii si fizicienii
reprezinta invizibilul (a-eides) se transforma in savant; el stie — deoarece cunoasterea, in
sistemul platonician, se implineste in moarte, dupd separearea corpurilor. Dar, in cuvinte,
adevarul ramane inexplicabil legat de fals. Stiinta autenticd a zeului mortilor face din el un sofist
redutabil care leaga si inlantuie iubirile prin puterea persuasiva a discursurilor sale. Cum
limbajul nu poate fi privat de ambiguitatea ce-i da libertate si forta euristica, ar fi mai bine sa
renuntdm a-i mai cere ce nu ne poate oferi. Sub acest aspect, ,,Cratylos”, furnizeazd demonstratia
ca, luate 1n sine, cuvintele sunt inapte sa ducd la Fiintd. Dar departe de a le considera, in
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deficienta lor, 1n intregime specioase, scriitorul, filozoful, scriind, le utilizeaza cu indrazneald si
le defineste puterea, servindu-se de ele pentru a face posibila aparitia unei stiinte la care accede
pe alte cai. Eliberat in egald masurd de superstitia lingvisticd a sofistului si a fetisismului
cuvintelor ce se invata, Platon exploateaza pana la abuz virtutea magica a verbului, 1dsand sa se
inteleagd mai tot timpul ca nu vorbeste despre acesta decat pentru a spune altceva: un ,,altceva”
pe care nu ni-l spune.

Dificultatea incomensurabila a operei tine de faptul ca exercitiul liber si virtuos al creatiei
verbale se aplicd in examinarea si definirea conditiilor insesi care permit folosirea limbajului.
Inspiratia Tmprumutata si extatica (delirul socratic, parodiind, in spontaneitatea lui, dezlanfuirea
studiatd si controlatd a sofistilor, traduce un paradox frecvent) nu evitd excesul inventiv. Chiar
prin asta, ITmpinge demonstratia spre esec si reuseste, peste asteptari, sa ne determine sa vedem
altceva in limba: bogatiile, mereu in crestere si multiplicindu-se prin asocierea, idiomatica la
nesfarsit, a sonoritatilor. ,,Nebunia” dialogului nu denunta nici abuzul, nici absurditatea practicii.
Nimeni n-ar fi putut vreodata, fara sa faca din procedeu obiectul insusi al discursului, sa-si
permita atatea metateze , adaosuri, constrangeri, sincope. Licenta desemneaza, dimpotriva, si
justificd vertijul ca stare naturala si creatoare a cuvantului. ,,Cratylos” sugereaza ca, urmand o
astfel de cale, ne sustragem definitiv confortului unei pozitii neutre si mediane, insignifiantei ce
s-ar mentine la egala distantd de geometria unei stiinte ascetice si de comunicarea exaltata.
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