ASPECTE ALE EF ICACITATII STILULUI iN RETORICA LUI ARISTOTEL
Aspects of the Style Efficacy in Aristotle’s Rethoric
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Abstract

Book IIT of Aristotle's "Rhetoric" consists of 19 chapters and develops, in a first phase, various
aspects regarding style, focusing on the oratorical action itself - promuntiato and actio, although the latter is
resumed strictly to declamation; further on, during the second phase, the constituent parts of the
discourse are subjected to an elaborate analysis. Aristotle's systemic construction, based on the persuasive
categoties of Rhetoric, will represent the foundation of the New Rhetoric as a theory of argumentation, in
the view of professor Chaim Perelman and his assistant, Lucie Olbrecths-Tyteca, authors of the "Treatise
on Argumentation” (Brussels, 1958).

Keywords: oratorical style, qualities, stylistic corectness, effects, forms, proof

Abordand problema stilului, filosoful explica necesitatea celui implicat intr-un
discurs nu doar de a-si structura cat mai bine continutul ideilor, ci si de a se folosi un stil
adecvat situatiei reflectate, ,,caci nu este de ajuns faptul de a avea cele pe care este necesar
a le spune, ci trebuie si acest lucru, anume cum este nevoie de a spune, iar asta contribuie
mult la faptul ca discursul sa para de un anumit fel.”?

Cum nu se poate raporta la nici un tratat privitor la stilul oratoric, Aristotel
constatd o anumitd apropiere intre declamatinne i oratorie, pe de o parte, si poezie, pe de alta:
,este limpede asadar, cd si in retoricd este un lucru de acest fel ca si in poetica...”? Astfel
incat oratorul trebuie sd aibd in vedere urmatoarele: 1. faptele insasi la care se referd, din
care rezulta aspectul lor persuasiv; 2. dispunerea acestora intr-un anumit stil si 3. locurile
strict legate de actiunea discursiva, ,,or, actiunea aceasta consta in voce, anume cum
trebuie uzat de ea pentru fiecare pasiune in parte, ca de exemplu, cand Inaltd, cand joasa,
ori medie, si, de asemenea, cum trebuie uzat de intonatii, ca de pildd ascutita, grava sau
medie, precum si de care ritmuri este nevoie de a se folosi potrivit cu fiecare imprejurare.
Caci trei sunt lucrurile despre care examineaza interpretii; or, acestea sunt volumul,
armonia, ritmul.”# Interpretii obtin premiile la concursuri iar actorii devin mai importanti
decat autorii textelor poetice si dramatice, astfel incat chiar dacd subiectul stilului ,,pare sa
fie vulgar”, el conteaza in retoricd, deoarece si el participa la formarea opiniei — tinta
intregului discurs.

Elfectele stilului seamana intrucatva cu jocul actorilor, ca actiune, dar acesta tine de
domeniul artelor iar ,,discursurile scrise valoreaza mai mult prin stil decat prin gandire.”>

Filosoful face distinctie intre stilul poeziei si cel al prozei, aratand ca daca la inceputurile ei
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oratoria mai im-bratisase forme poetice, evidente la Gorgias, apoi s-au intamplat alte
modificari esentiale: textele autorilor de poezie au evoluat stilistic, acestia renuntand la
expresiile arhaice, care ornau stilul tragediilor timpurii.

Pledoaria lui Aristotel este pentru folosirea, in cadrul discursurilor, a unui stil
,wvirtuos”, axat pe doud calitati importante: limpezimea $i adecvarea. Prima calitate este obtinuta
prin uzitarea termenilor simpli in sensul lor obisnuit si natural, ,,cici ceea ce este natural
este persuasiv, insa ceea ce este artificial este contrariul...”® Sau, dupa cum afirma acesta,
intr-o alta scriere de-a lui: ,,Darul cel mai de pret al graiului e sa fie limpede, fira sa cadd in
comun.”” A doua calitate este data fie de folosirea neologismelor, care i imprima discursului o
anumitd elevatie, fie de preferinta pentru metafore, care necesiti a fi strict adecvate
intentiona-litatii discursive, adica ,,daca vrei si impodobesti, trebuie sa procuri metafora
din ceea ce este cel mai bun dintre lucrurile aflate in acelasi gen, iar daca vrei sa blamezi,
atunci din cele mai rele lucruri...”® Regulile se aplica atat in proza cat si in poezie, o buna
parte a acestora fiind enumerate si in Poetica, filosoful subliniind ca ,,trebuie exprimate si
epitete si metafore potrivite. Or, aceasta va rezulta din analogie; de nu, va parea un lucru
nepotrivit prin aceea ca contrariile sunt manifeste mai ales unele fatd de altele.” Iar, cum
folosirea echilibratd a provincialismelor, a metaforelor si a altor podoabe lingvistice, pot
duce usor la evitarea ,barbarismelor” si a ,,vulgaritatii”, dupa cum folosirea cuvintelor
comune ii va imprima stilului claritate, el recomanda ca graiul oratorului ,,sa fie rezultatul
unui amestec al tuturor acestor elemente.”10

Reliefarea virtutilor stilului nu inseamna insa si evitarea recunoasterii unor aspecte
defectuoase ale acestuia, pe care filosoful le depisteaza intr-o serie de exprimari marcate
de platitudine, reci si lipsite de elan, in opozitie cu cele inedite, proaspete si cu mare
incarcatura expresiva. O explicatie obiectiva este oferita pentru rdceala stilului, prezentand
acest specific in patru ipostaze, si anume: cand sunt folosite cuvinte compuse (,,cerul cu
multe fete”, ,,pamantul cu piscuri inalte”, ,tirm cu margine stramta”), cand vorbitorul
adopta formuldri neobisnuite (,lingusitori ingeniosi in a minti”, ,sufletul umplut de
manie, iar fata devenitd de culoarea focului”, ,fundul albastru al marii”) sau unele

neologisme (,,un barbat enorm”, ,stimulat prin mania excesiva a gandirii”’, ,,un barbat

> %
devastat”). Apoi, cea de-a treia situatie in care se vadeste raceala stilului, rezulti din
utilizarea epitetelor, ,.fie de cele lungi, fie de cele inoportune, fie de cele frecvente.”!! Tar
cea de-a patra situatie In care expresiile pot crea o atmosfera glaciald se datoreaza utilizarii
unor metafore nepotrivite, marcate de ridicol, precum cele apartinandu-i lui Gorgias:
»actiuni proaspete si sangerande”, ,,tu ai semdnat pe de o parte aceste lucruri in chip

rusinos, iar pe de alta parte le-ai cules in mod nefericit.”1?

8 Ibidem, p. 301

7 Aristotel, Poetica, editia a IIl-a, ingrijitd de Stella Peticel, studiu introductiv, traducere si comentarii de D. M.
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Adancind cercetirile stilistice, filosoful grec aprecia-za cd si comparatia este o
metaford, dar o metafora largitd, astfel ,incat toate cate vor fi desemnate ca metafore,
dacd sunt apreciate, este limpede ca tot ele vor fi §i comparatii, iar comparatiile sunt niste
metafore care solicita explicatie.”13

Corectitudinea stilisticd se realizeaza prin respec-tarea a cinci reguli de baza: 1. prin
utilizarea corespunzatoare a particulelor conective, a conjunctiilor; 2. prin folosirea unor
termeni proprii, specifici, si nu generali; 3. prin antrenarea unor termeni clari, lipsiti de
ambiguitate — aici Aristotel vorbind despre perifraza care, ,fiind lunga, inseald, iar
auditorii simt intocmai ceea ce incearca multi in preajma prezicitorilor; intr-adevir, cand
acestia pronunta cuvinte ambigue, ei isi dau asentimentul..”;'* 4. prin determinarea
genurilor lucrurilor cu precizie (masculin, feminin si neutru); 5. prin denumirea corecti a
numarului lucrurilor (multe, putine sau unul singur). Atat compozitiile vorbite, cat si cele
scrise, trebuie sd aiba calitatea de a fi rostite cu usurintd, aceasta presupunand un numar
restrans de particule conective si folosirea corecta a semnelor de punc-tuatie.

Grandoarea san demnitatea stilului se obtine, conform filosofului, prin: 1. folosirea
descrierii in locul numelui; 2. cand exista ceva indecent (,,rusinos”) in definitie, se va folosi
numele; 3. ilustrarea expunerii cu metafore si epitete (dar evitandu-le pe cele poetice); 4.
uneori se utilizeaza pluralul pentru singular; 5. evitarea de a alatura mai multi termeni cu
un singur articol (exemplu: nu ,,a femeii celei a noastre” ci, mai concis, ,,a femeii
noastre”);!> 6. folosirea particulelor conective, care pot fi omise pentru a asigura concizie
expunerii, dar numai cu conditia de a nu afecta ,legaturile logice”; 7. amplificarea
expunerii prin procedeul epitetelor cu valoare negativa.

Stilul adoptat de catre vorbitor trebuie si se potriveasca cu subiectele propuse:
,Este patetic stilul unui om maniat, dacd existd ultraj, cel al unui om indignat care se
fereste si si mentioneze daca exista actiuni lipsite de pietate si rusinoase, stilul in mod
admirativ, daca exista fapte liudabile, cel in mod umil, daca sunt actiuni vrednice de mila
si, in legatura cu celelalte situatii, la fel.”1¢ Stilul cel mai potrivit este conform varstei,
genului (femeie sau barbat), neamului §i specificului auditorilor, adicd in relatie directa cu
,0 dispozitie stabild” a publicului, iar ,,dacd oratorul exprima si cuvintele familiare
dispozitiei stabile, va realiza caracterul.”!” Sfatul ganditorului este ca vocea si gesturile
oratorului sa nu se armonizeze perfect cu maniera stilistici adoptatd, deoarece atunci ar
iesi in relief artificialitatea vorbirii, si discursul ar fi neconvingitor.

Forma stilului adoptat trebuie sa fie conform unui anumit ritm, caci daca este metric
nu are putere persuasiva. Ritmul rostirii determind o armonie a discursului, chiar o
structura coerentd a acestuia, filosoful enumerand si diferitele tipuri de ritm, adoptate

conform modurilor de comunicare preferate de orator: 1. ritmul eroic, numit si dactilic

" Ibidem, p. 313
4 Ibidem
'S Ibidem, p. 317
1S Ibidem
"7 Ibidem, p. 319
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sau hexametric; 2. ritmul iambic, potrivit cu conversatia obisnuitd; 3. ritmul trohaic,
asemuit cu dansul comic si parodic; 4. peanul, potrivit doar partial discursurilor, fiind
utilizat cu eficienta la inceputul si sfarsitul frazelor. Apoi, Aristotel scrie despre afirmarea
in oratorie a doua tipuri de stilistici: s#/ul continun, specific poetilor vechi, si szilul periodi,
care poate fi inteles usor, deoarece are un inceput si un sfarsit, fiind alcatuit din mai multe
,membre” (propozitii subordonate). Nu firi o urma de orgoliu, filosoful se refera la
cuvintele spirituale si cuvintele renumite, care sunt compuse de cel ,inzestrat natural sau cel
format prin practicd, pe cand a le arita tine de aceastd cercetare stiintifica.”!8

Aspectele analizate, in continuare, sunt ,,istefimea’ stilulni si puterea lui argumentativa —
calititi obtinute prin utilizarea unor cuvinte ,,spirituale”, care pot asigura o mai buna
cursivitate si vivacitate stilistici. In acelasi context, Aristotel se referi la metaforele poetice, la
comparatitle 1 silogismele retorice, care pot fi mai potrivite pentru invatitura, aga cum, de altfel,
si consemneazad ca: ,stilul si entimemele spirituale sunt cele care ne produc o instruire
prompta.”’1? O misiune de bazi a oratorului consta, uneori, in redarea unei situatii in plina
activitate, iar aceastid ,performantid” este de apreciat cand el reuseste, printr-o buna
instrumentare a metaforei, sa faca lucrurile neinsufletite ci par a fi insufletite, ca in
versurile lui Homer: ,,piatra nerusinata se rostogolea din nou pe pamant”, ,sigeata a
zburat” etc.?

Discursului i se adauga alte si alfe elemente semmnificative sub aspect stilistic (glume,
ironii, jocuri de cuvinte, metafore, comparatii, hiperbole, apoftegme, cimilituri, proverbe,
paradoxuri etc.), capabile de surprize si de a-i face pe auditori de a avea situatia retorica
pusd chiar ,in fata ochilor”.

Folosirea unui stil sau a altuia este dictata de situatie si de subiect, ganditorul
ficand distinctie intre cele doua tipuri de discurs: 1. stilul dezbaterii, potrivit celor trei
genuri ale retoricii, si 2. stilul propriu limbii scrise, acesta fiind ,foarte precis’ si
presupunand ajutorul logografilor, pe cand primul este recomandabil doar ,pentru
actiunea retorica.”?! Apoi, primul tip de stil se imparte, la randul lui, in stilul discursului
deliberativ (demonstrativ), semanand, intrucatva, ,,cu desenul in perspectiva; cici, cu cat
multimea este mai numeroasa, cu atat este mai indepartat de locul de unde se priveste...”,
iar cel de-al doilea, stilul discursului judiciar, care, de regula, ,,este mai riguros.”??

Apoi, referindu-se la cele doua parti ale discursului: expozitiunea si demonstratia,
filosoful subliniaza necesitatea adoptarii unei diviziuni a discursului, ceva similar metodei
stabilite anterior de citre Isocrate, aceasta fiind: exordiu, afirmatie, confirmatie si epilog. Analiza
este aplicata, apoi, fiecareia dintre parti. Astfel, exordiul, ca faza incipientd a discursului,
seamana cu prologul in poezie sau cu preludiul cantecului la flaut. Dar si exordiurile se
diferentiaza intre ele pe genurile de discurs: asa, exordinl discursului epidictic este pronuntat

pe elogiu sau pe blam; in schimb, cel a/ discursului judiciar este similar cu ,,prologurile

'8 Ibidem, p. 327
" Ibidem, p. 329
2 Ibidem, p. 333
! Ibidem, p. 339
** Ibidem, p. 341
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dramelor si cu preambulurile poemelor epice”?; iar exordiul discursului deliberativ provine din
cel al discursului judiciar, nefiind strict necesar si avand mai mult un rol ornamental. Dar,
cum exordiul discursurilor epidictice poate fi de acuzare (atac) sau respingere (aparare),
Aristotel da unele sfaturi privind mijloacele prin care pot fi inldturate insinudrile
rauvoitoare si supozitiile defavorabile enuntate de parti.

Inainte insi de desfisurarea trurilor argumentative propriu-zise, este necesara
povestirea faptelor si, deci, Stagiritul abordeaza problema naratiunii care, impreuna cu
confirmarea si respingerea, face parte din ,,corpul” discursului. Aceasta in discursurile
epidictice nu trebuie sa fie continud, ci in trepte, cuprinzand in detaliu relatarea actiunilor;
in genul judiciar este necesard o narare foarte limpede a subiectului si cat mai scurtd
posibil, deoarece ,,nu trebuie pierdut timpul cu ceea ce este unanim recunoscut...”?* Ar fi
de preferat ca accentul sa cadd pe relatarea acelor fapte care produc compasiune sau
indignare, dupa cum naratiunea se poate intari prin exprimarea intentiilor si caracterelor
etice, a scopurilor si trasaturilor morale, uneori si a celor afective, mult mai eficiente decat
cele de calomniere, care nu onoreaza ,,functia celui care consiliaza.”?

Dovezile aduse 1n genul deliberativ scot in prim-plan: faptele petrecute, daunele
pricinuite si controversa dintre parti. Tot in cadrul acestui gen amplificarea devine un bun
mijloc de sustinere a cauzelor nobile si folositoare, cu conditia ca faptele relatate sa fie

acestea sunt in mod evident

3> 3

credibile; in situatia in care adversarul face afirmatii false
indicii ca el minte si in privinta celorlalte chestiuni”?, ele constituindu-se, ulterior, in
dovezi favorabile celeilalte parti. Tot aici Aristotel subliniaza importanta deosebita a
exemplelor (In discursul deliberativ), in schimb giseste cd discursului judiciar i se potrivesc
mai bine entimemele, motivand aceasta cerinta prin faptul ca ,,primul se refera la viitor, asa
incat este necesar si procure exemplele din faptele petrecute; al doilea, in schimb, se
refera la faptele existente sau nonexistente, unde existd mai ales demonstratie si necesitate;
cici trecutul implica necesitate.”?” Iar, in acest ultim caz, entimemele nu trebuie sd survina
in serie, ci ,,amestecate”, spre a nu duce la controverse neplacute; de asemenea, ele trebuie
sa alterneze cu pasiunile, ,,caci entimema fie ca va exclude pasiunea, fie ca va fi enuntata
inutil,”28 fird a fi folositoare in ,,blindarea” laturii etice a discursului. Filosoful recomanda
utilizarea maximelor, care pot constitui atat ,,substanta” dovezii, cat si cea a naratiunii, avand
in plus si un important continut moral.

Comparand cele trei genuri, Aristotel constati ca discursul deliberativ, care se
ocupa de viitorul incert, este mai dificil decat cel judiciar, preocupat de trecutul marcat si
consumat ca atare, acesta din urma avand posibilitati narative mai bune. Atunci cand
oratorul are dovezi de prezentat, el trebuie sd vorbeascd atat etic, cat si demonstrativ, iar

dacd nu aduce entimeme, atunci trebuie sa-si orienteze tirul expunerii pe un traseu etic,

3 Ibidem, p. 347
* Ibidem, p. 355
2 Ibidem, p. 357
2 Ibidem, p. 359
Y Ibidem
2 Ibidem
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cdci, chiar virtuos fiind, ,,i se potriveste mai degraba si se arate bun, decat sa arate ca
discursul este riguros.”” Tot in aceasta sectiune filosoful este de parere ca entimemele
refutative sunt de preferat celor demonstrative intrucat, atunci cand respinge argumentele
adversarului, oratorul isi prezintd propriile sale dovezi si este pregatit anticipativ ,,sd
raspunda la argumentele contrarii, respingandu-le sau diramandu-le dinainte.” Cum
discursul antreneaza i caracterul moral al vorbitorului iar acesta, daca s-ar referi la propria
persoana, ar da nastere ,,fie la invidie, la prolixitate, fie contradictie, iar a vorbi despre altul
— fie defaimare, fie grosolanie” — mai potrivit ar fi sd procedeze cu tact si si recurgi la o
alta persoand care si transmitd afirmatiile prea favorabile sau prea critice. Eficienta
argumentativa a entimemelor sporeste cand acestea sunt transformate in maxime, ca in
exemplul furnizat de Stagirit: ,,intr-adevar, dacd oamenii trebuie si se reconcilieze cand
reconcilierile sunt cele mai utile si mai avantajoase, trebuie si se reconcilieze cand sunt
fericiti.”’31 Intr-o scurti sectiune din Topica, intitulata ,,Cum devine cineva un dialectician
exercitat si abil”, el arata cd ,,pentru o asemenea treaba este necesard o buna dispozitie
naturald, iar aceastd dispozitie naturald este tocmai aceea care ne face in stare sa alegem
adevarul si sa evitdm falsul.”®2 Desi pledoaria filosofului este, de aceastd data, axatd pe
elemente de logica, procedeul se potriveste si oratoriei, deoarece — scrie el — atunci ,,cand
recapitulam discutiile, trebuie sa le dim o formulare universald, chiar daca respondentul a
argumentat in sens particular. Caci si in acest chip putem face dintr-un singur argument
mai multe. Tot asa se procedeazi in retorica prin entimeme.”’33

Abordand delicata problema a znterogaties, filosoful aratd cd este oportun a intreba
doar atunci cand o premisa este clard si exista sansa ca oponentul si-i ofere oratorului si
cealalta premisd, astfel incat acesta si poata enunta concluzia. Pe de alta parte, retorul
trebuie sa fie pregatit sa dea raspunsurile potrivite (nu prea scurte, totusi), fie la intrebari
ambiguue, fie la cele care contin contradictii in sine.

Dar nu trebuie neglijata importanta glumelor intr-o dezbatere publicd, acestea avand
rolul, conform spuselor sofistului Gorgias, de ,,a distruge seriozitatea adversarilor prin ras,
si rasul — prin seriozitate,”* insa, si sub acest aspect trebuie procedat cu discernamant,
deoarece este mai bine ca oratorul sia foloseasci zronia, ,;mai demni de omul liber decat
bufoneria; cici, pe de o parte, cel ce recurge la ironie face o gluma in vederea lui insusi, pe
de alta parte, bufonul — in vederea altuia.”3>

Ultimul aspect abordat in tratatul aristotelic este cel al peroratiei sau epilognlui in
discurs, care se compune din patru elemente determinative in ceea ce priveste posibilititile
oratorului; astfel acesta poate: 1.si-si facd auditoriul favorabil pentru sine si defavorabil

oponentului, aratand ca el este cel bun si celalalt, cel rau; 2. sa amplifice sau, dimpotriva,

2 Ibidem, p. 361

% Ibidem

1 Ibidem, p. 363

32 Aristotel, Organon, 11, Analitica secundd, Topica, Respin-gerile sofiste, traducerea, studiu introductiv si note de
Mircea Florian, notita introductiva la Respingerile sofiste de Dan Badarau, Editura Iri, Bucuresti, 1998, pp. 533-534

3 Ibidem, p. 535

3* Aristotel, Retorica, p. 365

3 Ibidem
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sa atenueze faptele narate; 3. sa inducd publicului o anumita predispozitie afectiva,
transmitandu-i §i imprimandu-i in suflet unele actiuni, ca: mila, indignare, manie, ura,
invidie, emulatie, spirit euristic etc.; 4. rememorarea si recapitularea celor expuse anterior,
cu precizarea clard a oratorului ca in discursul siu a demonstrat cauzele enuntate in
exordiu, referitor la subiectul respectiv. De reguld, in aceastd etapa sunt comparate argumentele
oratorului cu cele invocate de cdtre adversar, fiind recomandabil a se folosi, ca mijloace conexe,
ironia sau interogatia.

Cat priveste stilul expunerii, dupa Aristotel ar fi mai potrivit unul grav si sacadat,
obtinut prin eliminarea conjunctiilor, care subliniaza mai bine ideea de epilog, ca in
exemplul: ,,am spus, ati ascultat, posedati chestiunea, judecati.”’3¢ Asadar, peroratia este
chiar concluzia unui discurs, ea luind, adesea, prin recapitularea principalelor probe,
caracterul unui ultim efort al vorbitorului de a convinge publicul, utilizand diverse
mijloace (de la cele emotionale, la cele care insufla avant si patetism), in vederea atingerii
scopului propus.

In final, ne mai rimine si recunoastem redutabila structurd argumentativi a
Retoricii lui Aristotel si actualitatea ei de necontestat. Ea este fundatia pe care se va cladi in
secolul al XX-lea noua retoricd, ca teorie a argumentdri, ,asociatii” Stagiritului, peste secole,
fiind profesorul Chaim Perelman si stralucita sa asistenta, Lucie Olbrecths-Tyteca, autorii
Tratatului de argumentare. Noua retoricd (Bruxelles, 1958). Practic, prin aceasta initiativi,
acestia pledeaza pentru intoarcerea la argument $i la argumentare, restabilind rostul dialecticii
in discursul retoric, in textele si manifestarile dialogice, in orice comunicare publica
solemnd, in orice confruntare cu pretentii si, mai ales, in fundamentarea judecatilor

axiologice si psihosociologice.
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