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Abstract

We will refer to a possible pedagogical and moral reflection model, based on the constructivist
and intertextual values, which imply intercultural understanding competence in fact and non/cognitive,
affective responses to literature. Under these conditions, the emphasis will be on the following questions:
how do the connections between our higher cognitive functions and our non/cognitive functions work
during the (re)lecture and (re)writing interactions? How do social standards transform, as opposed to
individual and social/literary values? What kind of attitude do singular individualities have towatds
universal standards and values that are involved during writing? The answers to these questions may be
offered by the literary text itself, perceived as a social and moral background for the understanding
competence. The literary text (i.e. Marin Preda’s Morometii) is regarded as a step towards interaction and
dialogue with other texts, on the one hand, and with the readers, on the other hand. Thus the aim is to
encourage the intertextual values and, moreover, the development of the communication skill.

Keywords: hermeneuthical value, euristichal and reflexiv-critical, pedagogical value, (re)writing
and argumentativ essai

A vorbi despre o carte inseamnd
tocmai a vorbi despre repregentdrile subiective
prin care o reinventdm permanent.”

(Pierre Bayard, 2008)

1. Principii §i functii ale parteneriatului masteranzi-profesor(i)

Exista $i dascali care ii ajuta pe discipoli sd se elibereze de captivitatea unui inteles
univoc al lecturii, marcat de respectul datorat cirtilor §i interdictia de a le modifica. Acest
fel de dascali ne reaminteSte mereu cd, in conditiile crizelor actuale pe care le traversam,
nu doar cartile citite in intregime, ci $i fragmentele intertextuale, de carti recitite sau carti
numai rasfoite, sau despre care doar am auzit vorbindu-se sau pe care le-am uitat, fac
parte din universul nostru intetrior. S4 reflectezi asupra unor (fragmente de) cirti citite /
recitite / necitite / risfoite si a discursurilor pe cate le suscitd e cu atat mai dificil cu cat
notiunile de lecturd, relecturd ori nonlecturd nu sunt clare $i uneori e greu sa afli daca
cineva a citit sau nu o carte. Cum numeroase forme de intalnire cu textele se situeazi, in
realitate, la mijloc, dupa cum afirma $i Pierre Bayard (2008, Cum vorbim despre cirtile pe care
nu le-am citit, Polirom), intre lecturad — relecturd $i nonlecturd, acesta este noul sens al
(re)lecturii care va fi dezvoltat In aceasta carte. Este poate un truism si spunem ca relatiile
noastre interpersonale Si chiar sentimentale sunt marcate in profunzime de carti, Si asta
incd din copilirie. Mai intai prin influenta pe care o au personajele de roman asupra

alegerilor noastre, schitand idealuri inaccesibile la care incercim, de cele mai multe ori
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fira sa reugim, sa-i silim pe ceilalti si se plieze. Dar, mai subtil, cirtile indragite
contureaza un intreg univers in care locuim in secret $i in care ne dorim ca un altul sa
poata veni $i intrupa un personaj.

Imi face plicere si semnalez contributia directi pe care studentii si masteranzii
mei au adus-o cartii Didactica (re)lecturii (Editura UPM, Colectia Didactica, 2070), in care am
publicat materiale ale lor (pp. 303-342) create prin intermediul discutiilor inspirate si al
comentariilor critice din cadrul seminariilor. Aceastd carte este dedicata de aceea tuturor
celor care au raspuns provocarii didacticii (re)lecturii, studenti si masteranzi, elevi si
profesori deopotriva.

Pe parcursul prezentei lucrari, prin propunerea unor seminarii de Didactica
specialitatii desfdsurate cu studentii /masteranzii de la facultitile de Litere (Limba si
literatura romand vs./ Limba si literatura englezd), vom descrie activititi didactice pe
parcursul carora va fi pus in valoare metaprincipiul didactic al modelarii, pe cel putin 3
paliere:

a. viziunea In oglindd / fatd in fatd a relatiei dintre text(e) prime $i text(e)
secunde (alte romane inspirate din primul model) $i text(e)terte (scenarii de
filme/ filme ficute dupi al doilea model);

b. parteneriatul S$i  cooperarea dintre profesori §i  studenti, prin
complementaritatea activitatilor de curs $i seminarii, prin viziunea in oglinda /
fata in fata a relatiei dintre finalitatile propuse de didactician vs. pregitirea
unui portofoliu pentru seminar de studenta/ studentii coordonatori;

c. viziunea in oglindd/ fatd in fatd a relatiei dintre valorile si atitudinile care
caracterizeazd tiputrile principale / personajele cirtilor si ale filmelor propuse
Si propriile valori $i atitudini ale studentilor, pe de o parte fata de acestea Si
apoli, fata de alte aspecte ale societitii contemporane.

Vom incerca astfel sa gasim raspunsuri partiale $i niciodata definitive urmatoarelor
probleme (v. si lucrarea Educarea comunicirii verbale §i nonverbale):
® Cum construim, ca (viitori) dascali, experiente (si) de invatare sociala care sa aiba
ca finalitate intelegerea culturii, a adevirurilor plurale, a identititilor noastre
plurale, a formelor plurale ale realitatii?
Implicatii pedagogice: Conceperea lectiei / a activitatilor didactice ca mimesis, adicd
la intersectia dintre viatd, realitate $i artd, urmarind prin aceasta generalizare tocmai o
reprezentare mai cuprinzatoare pe de o parte a vietii, pe de altd parte a formarii
studentilor, oferindu-le iluzia verosimilitatii $i a veridicitatii. De-constructia (J. Derrida)
continud a lumii artei $i re-constructia propriei vieti, prin experiente de descentrare a
lumii si de fragmentare sociald si culturald ne vor ghida in aceasta incercare de conturare a
unor repere pentru o pedagogie a mintii prin comprehensiune reciproca.

® Cum inducem creativitatea pe parcursul acestor activitati?
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Implicatii pedagogice: Contrar ideilor exprimate de unii autori, creativitatea nu este
localizata in emisfera dreapta (Roco: 2001: 53). Biologul Dahlia Zaidel (1984) considera ca
artiStii au abordari variate $i diferite, descoperirea presupunand demersul in ambele
emisfere. Prin urmare, creativitatea presupune abordiri ce implici ,,creierul total” si
complementaritatea activitatilor ambelor emisfere cerebrale (stanga-dreapta) Si rezolvarea
unor conflicte / opozitii de genul: cognitiv vs. non-cognitiv, rational vs. afectiv, verbal
vs. nonverbal / paraverbal, simbolic vs. iconic. Prin urmare, acest gen de activitati bazate
pe sincretismul artelor i al limbajelor, combinand si diversificand mijloacele $i canalele de
comunicare vor induce creativitatea $i vor fi o cale a dezvoltirii sociale/ (inter)personale.
In acest fel, dascilul devine acel personaj care nu numal trezeste, ci si “desteapta”: “Este
vorba despre desteptarea politica la lume si la prezenta lucrurilor”; “desteptarea etica la
celalalt si la coprezenta” (J. R. Resweber, 1988), conform ,,noilor pedagogii”, prin tehnici
centrate pe simbioza dintre comunicarea simbolicd $i iconicd / verbald/ nonverbald/
paraverbala.

O prima valoare pragmatic, respectiv. comunicativ-functionala $i intersubiectivi a
parteneriatului studenti-masteranzi/ profesor intentioneazi si ne reaminteascd faptul ci
nu doar cirtile citite in intregime, ci $i cele pe care le-am risfoit, despre care am auzit
vorbindu-se sau pe care le-am uitat fac parte din biblioteca noastra colectivi, intertextul i,
implicit, din universul nostru intetior. Inci de la Roland Barthes si U. Eco s-a remarcat
faptul ca ,deschiderea (operei literare, n.n.) devine instrument de pedagogie
revolutionara” (Eco: 2005: Opera deschisd, Paralela 45, p. 58). Focalizarea atentiei asupra
lucrului cu textul a Inlocuit $i va inlocui treptat marele gol lasat de varianta cartilor de
comentatii. Studentul/ elevul ca lector este invitat sd faci opera impreund cu autorul,
aceasta fiind ,,deschisd unei germindri continue de relatii interne pe care consumatorul
trebuie si le descifreze §i sa le aleagd in actul de perceptie al totalitatii stimulilor”
(Eco:2005: Opera deschisd, Paralela 45, p. 101), dupa o ,logici a necesitatii” care
conditioneaza ,,constiinta deductiva” a cititorului, de unde extragem $i re-afirmam
argumentul necesar ca elevul, prin activitatea sa, este in stare si judece Si sa evalueze
singur un text (dupd o formare prin exercitii prealabile). Provocand subiectul la o
autentica intalnire cu textul (dupa modelul H.R. Schaffer), punctim cid in dezvoltarea
tandrului distingem doua directii la fel de importante: socializarea — ,,a deveni ca $i ceilalti
oameni” §i, in acelasi timp, individualizarea — ,,a fi diferit de ceilalti.”

Se organizeaza astfel, dinamic, prin activitatea subiectilor, o refea de efecte de
comunicare In aga fel incat oricare eventual consumator sa poata intelege din nou — prin
intermediul jocului de riaspunsuri la configuratia de efecte simtitd ca stimul al sensibilitatii
si al inteligentei — opera insasi, forma originara inchipuitd de autor” (Eco: 2007: 47).

Prin urmare, metaprincipiul modelarii  este axul in jurul caruia am construit
parteneriatul studenti / masteranzi/ profesor, pragmatismul, valoarea comunicativ-

functionald a modelelor relevandu-se prin aplicatii $i anexe, nu intotdeauna prezente in
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didacticile aplicate, din pacate: textul este plasat in spatiul interlocutiunii, devine discurs
sau forma plind a comunicarii, prin urmare implicd interactiune $i dialog, sub diverse
forme, de la variantele de schematizare discursiva, la opinii $i variante de argumente
pentru construirea unui eseu. Agadar, ne propunem, in primul rand, nu o viziune
descriptiva §i  definitivd, ci una interogativa, exploratorie, gratie exemplificirilor,
interpretarilor si comentariilor realizate. In acest fel, nadejdea noastri este ca cititorul va fi
pus in situatia de a efectua o lecturd activa si reflexiva, care sa imbine momente de
reflectie, interpretari si analize critice cu evaluari personale. Aceasta, cu atat mai mult cu
cat, atat in text, cat mai ales In portofoliul de anexe au fost inserate schematiziri
discursive, tabele, grafice si figuri care sprijind decodificarea si patrunderea sensurilor
autentice, a cdror ,lectura” necesitd mereu transpunere didacticd, parafrazare, re-creatie.

Punctul de fugi al parteneriatului studenti-masteranzi/ profesor e orientat constant
spre miza psiho-sociald, comunicativ-functionald a educatiei si inspre dimensiunea
dialogica a discursului. Accentul abordirii pragmatice a (re)lecturii cade pe functia
hermeneutica si euristicd a procesului construirii de sens(urt), prin posibilitatea simultana
de a recunoaste intertextul manifest si de a mobiliza referintele $i asociatiile latente.
Functia bermeneuticd, de modelare a situatiei si interpretare a pragmaticii cititorului
siu, este completatd prin functia euristicd: de inventare a noi soluti / sensuri la
problemele vechi si rezolvarea celor noi. Functia reflexiv-criticd, si, prin urmare,
evident pedagogicd, este rezultanta corelirii acestor doud functii, euristica si
hermeneutica, prin unicitatea ideilor si a trairilor care ne leaga prin (re)lectura de
arhetipuri, considerate de C. G. Jung nucleul interdisciplinaritatii. Arhetipurile insd nu se
reveleaza nemijlocit, imaginile si simbolurile fiind forme de exprimare a arhetipurilor.
Premisa noastrd a fost: daci textul /discursul literar este un ansamblu cultural, simbolic
structurat, fenomenul (re)lecturii ca apropiere a textului trimite la supletea arhetipurilor
care variazd mereu in functie de context §i se reveleaza (mai) intotdeauna ca intrebare, mai
degraba decat ca o certitudine.

Daci procesul de dezvoltare a structurilor cognitive este conditionat de exercitiul
facultatii de judecare morald, acesta se realizeaza prin intermediul dilemelor etice, dupa
Kohlberg (problematizarea, discutia retea, dezbaterea, studiul de caz). Dupa cum se vede
din aplicatia masterandei Adriana Nistor, valoarea metodologica a acestora este ca permite
distributia pe stadii a elevilor clasei, care niciodatd nu este omogenad, asa incat cei aflati la
un nivel inferior isi acomodeaza rationamentele integrand argumente formulate de cei
avansati, si astfel sa evolueze. In plus, prin modul in care conduce dezbaterea, profesorul
poate ajuta elevul si-si restructureze argumentele in raport cu exigentele stadiului imediat
superior celui la care se afla el insusi, evolutie in cel putin trei pasi, corespondenti
(re)lecturii: trairea disonantei cognitive, rezolvarea constientd a dilemei prin observarea si
cantarirea mai multor alternative si alegerea responsabila a celei mai bune solutii pentru
situatia datd, acceptarea Si discutarea punctului de vedere al celuilalt. (Re)lecturile plurale

sunt exercitii ale competentei de (re)lectura: necesita metoda activa si implicarea
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subiectului; procesul de invatare este dirijat prin chiar ideile celui care participa in mod
direct. (Re)lectura devine metafora a obiectului re-creat, imagine a insesi cunoasterii si a
procesului de invatare prin faptul ca acestea sunt intelese intern, ca trecere, transformare,
metamorfoza de la o interpretare X1 de rang 1 a unei anumite probleme, la o interpretare
X2 / rang 2 a aceleiasi probleme, in asa fel incat subiectul ce Invati poate explica in
lumina celei de a doua interpretari, de ce prima este “falsa” ori, mai degraba, incompleta,
ba chiar poate face in lumina celei de a treia interpretari o interpretare discursiva, sau
poate explica de ce interpretirile anterioare sunt false / fragmentare In lumina ultimei /
alteia noi. Iatd, din nou, sensul vocabulelor re- / si n din descrierea modelului de

(re)lectura propus.

2. Relatii interdisciplinare implicate in (re)lectura vs. (re)scrierea criticd

Pentru transparenta unei proiectari curriculare, care sa evidentieze relatiile
interdisciplinate, precum §i conexiunile macro-/ transdisciplinare, ca explicatie de ordin
teoretic propunem o didacticd a (re)lecturii inteleasa astfel:

a. Din punctul de vedere al stiinfelor educafiei (didactici generali, teoria si
metodologia instruirii $i evaludtii, psihologie Scolari etc.), imagine / model de re-
invatare / re-evaluare, un model metodic in cel putin trei trepte consecutiv-
succesive/ In spirali/ x1...x2...x3...xn, de constructie i transformare a
cunostintelor prin prisma  zeoriilor psiho-pedagogice actuale — constructivismul si
psiho-cognitivismul, axate pe redimensionarea axiologiei si a pragmaticii actiunii
educative (v. Anexa). Valoarea metodologic-procedurali este ci permite distributia
pe stadii a elevilor clasei, care niciodata nu este omogena, aga incat cei aflati la un
nivel inferior isi acomodeaza rationamentele integrand argumente formulate de cei
avansati, si astfel sa evolueze. In plus, prin modul in care conduce dezbaterea,
profesorul poate ajuta elevul sa-si restructureze argumentele in raport cu exigentele
stadiului imediat superior celui la care se afla el insusi, facilitaindu-i evolutia in cel
putin 3 pasi: trdirea disonantei cognitive, rezolvarea congtienta a dilemei prin
observarea si cantarirea mai multor alternative si alegerea responsabila a celei mai
bune solutii pentru situatia data.

b.  Din punctul de vedere al semioticii, al stiinfelor comunicdrii si al teoriilor
dicursului ca model structural al argumentdrii, bazat partitia semioticd (sintactic,
semantic, pragmatic, v. Anexa 2). Finalitatea argumentativa este asiguratd prin
coroborarea a trei niveluri de ordine / niveluri de constructie a sensutilor plurale
ce pot prefigura impreund performanta discursiva a argumentirii: ordinea semmicd |
sensul literal-istoric- discursul inteles ca semne $i reguli de combinare secventiala a
lot); ordinea ideatici / sensul hermeneutic, ascuns, tainic (discursul infeles ca sistem
de sensuri ce pun in miScare intreaga problematica vehiculatd, un sistem de idei, de
probleme care se sustin unele pe altele Si care, impreuna, sustin teza unei

argumentdri finale /a unui eseu structurat) Si ordinea retoricd / sensul pragmatic,
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rezultat prin confruntarea mai multor subiectivititi (discursul argumentativ inteles
ca sistem de mijloace prin care se asigurd coerenta $i expresivitatea ideilor, se da
frumusete $i stil argumentarii, v. Anexele 34-37).

c. Din punctul de vedere al retoricii moderne/ al neoretoricii numiti astfel de Ch.
Perelman, initiatorul ei, didactica (re)lecturii se prezintd ca o teorie generald asupra
argumentatiei (politicd, legald, eticd, esteticd, filozofica etc.) intemeiata pe ideea
eficientei discursului. Ea se apropie de teoria actiunii $i de problematica negocierii,
a persuasiunii, adeziunii $i / sau a manipuldrii, gdsindu-$i cimp larg de dezvoltare
in stiintele sociale, dar $i in epistemologie $i stiintele educatiei; punand in discutie
relatia dintre discurs $i gandire, se tinde spre o teorie generald a dicursului
(retorica literard), care se confundi uneori cu o teorie a textului (Retorica
romanuiuz, de Booth, Retorica poeziei, de Grupul Grupul w (1997), Retorica si literatura
de A. Kibedi-Varga; Genurile discursulni, de Tzvetan Todorov, Analiza discursului, de
J. Dubois; Aspecte ale gramaticii textului, de T.A.Van Dijk.

d. Din punctul de vedere al retoricii ldrgite (i nu restrinse doar la figurile limbajului, cu
deosebire metafora/v. Metafora vie, P. Ricoer) definitd din perspectiva unei teorii
generale a comunicirii, didactica (re)lecturii isi poate extinde aria de competenti
la orice sistem de semne, nu numai la limbd; vom arita prin aplicatiile privind
literatura i celelate arte / sincretismul limbajelor universale ale artelor ci se
imagineaza astfel o retorica a imaginii (R. Barthes, Retorica imaginii), o retoricd a munzicii
(B. Vickers, Figuri ale retoricii/ Figuri ale munzicii) sau o reforica  a picturii (].
Lichtenstein, Culoarea elocventa, v. Anexele 26, 27, 28).

e. Din punctul de vedere al retoricii aplicate insistim asupra importantei pe care o
dobandeste In societatea modernd opinia $i, legat de aceasta, interesul pentru
tehnicile de influentare (chiar de manipulare) a parerilor $i a optiunilor publicului.
Zeci de manuale Si tratate prolifereaza tehnici $i tipologii de discurs, cum ar fi
discursul politic, cel ideologice, negocierea, polemica, publicitatea, discursul
jurnalistic sau cel al televiziunii, pamfletul, ironia etc. Astizi asistim la o explozie a
domeniului retoricii, care se imparte intre filosofi $i logicieni, lingvisti $i specialigti
in comunicare, formatori de opinie $i in influentarea opiniei. In literatura care nu
a abandonat-o niciodata, retorica se regaseste in discipline noi, cum sunt stilistica,
teoria modernd a genurilor, pragmatica literara, teoriile receptirii etc. (v. Anexele 1,
2, 17-19).

£. Din punctul de vedere al psibologiei adancurilor, didactica (re)lecturii imaginilor si
a simbolurilor faciliteaza transparenta betipurilor, care
® ordoneazd / randuiesc actiunile instinctive ale ciror continuturi vin din

inconstient;
® sunt forte psihice care silisluiesc in sufletul omenesc si stau la baza vietii

indicand transcendenta acesteia;
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® sunt randuitoare de sens si devin elementul propriu-zis al spiritului (A. Jatfe);
® forme tipice ale triirii omenesti care reitereaza o experienta ancestrala;

® stau la baza relatiilor umane fundamentale.

3. Abordiri comparative in (re)lectura vs. (re)scrierea criticd

In cadrul procesului transpunerii/ transpozitiei didactice, nu numai procesul
(re)lecturii si exegeza de text profita de pe urma acestei practici interpretative, ci si un
anumit tip de comparatism intertextual, folosind opera unui autor drept grili de
referintd pentru comentarea altor opere, din tipuri si spatii culturale diferite. Aceste
tendinte sunt indicatorul cel mai precis al acestei mutatii, observabile in literatura de
specialitate din vestul european S$i de peste ocean prin deplasarea spre teoriile
interpretarii $i pedagogia lecturii, pornind de la tensiunea beligeranta dintre aparatorii
hermeneuticii traditionale si adeptii lecturii orientate citre cititor.

Unii vor si intemeieze comentariul critic pe un corpus de evidente textuale, situate
deasupra oricarei posibilitati de controversa. Ceilalti, dimpotriva, sunt partizanii unei
critici argumentative, ghidate de tehnici de persuasiune abile. Declarata apodictic drept
inevitabila, legitimata conceptual si metodologic, o astfel de polarizare consacra ruptura
ireversibila intre doud paradigme critice: una metafizici (mizand pe unitatea organicd a
textului / semnificatul obiectiv) si alta deconstructionisti (interesatd mai curind de
construirea textului si de contradictiile semiozei / semnificatul subiectiv).

Aplicatia Adrianei Nistor propusa de noi sugereaza cai de depasire a acestei fracturi
reductioniste, prin integrarea interpretarii de text intr-un context socio-cultural si ideologic
cuprinzator, angajand strategii auctoriale si de lectura diverse. Astfel redefinitd, (re)lectura
devine hermeneutica, act interpretativ echivalent unei experiente complexe de re-scriere,
combinand si / sau alternand patru directii fertile din topografia teoriile actuale ale
receptarii. Fiecare dintre cele patru directii critice, prin combinari, iSi propune sa
inlocuiascd o acceptie mai veche a criticii, ca interpretare a semnalelor cu tipuri de lectura

mai radicale, generatoare de pluralitate/ alteritate:
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Tipul de criticd Tipuri de lecturd / centrare

Critica receptdrii, otientatd spre activitatea | actualizarea de sine / centratea pe cititor/
cititorului (reader-reponse criticism), subiect si nevoile sale de individualizare
semiotica lui U. Eco sugereaza o pluralizare a
lecturii, insd incearcd ulterior sd o circumsctie
introducand in text «lectura model» ca sistem
orientativ® (pp. 234-235);

un tip de «cooperare» cu textul, mai complex
si scindat decat admite Eco, perspectiva
«Cititorului  Model» aducand adesea o
provocare  competentei  naratorului i
stabilind un itinerar alternativ in povestire.

deconstructia de inspiratie galicd, patentatd | «dezechilibrarea» sistemului metafizic de

metodologic peste Ocean; echivalente al textului
critica de orientare feminista / solicitarea | subminarea economiei naririi $i umplerea
raspunsul afectiv fata de text; golurilor/ a vidului de sens / un eu ,,ilicit”

care Incearcd sd-Si gdseasca ecliberarea prin
manevre excedentare

hermeneutica revizionista, radicald, propunand
modalitati alternative de «intelegere a
limbajului», de inscriere a discursului feminin
in practica culturald actuald

lectura care uzeazd de grila socio-semioticii | constructia culturald (v. Anexa 4 a, 4b, 4c)
culturale pe linia M. Bahtin sau Foucault

De ce nu una dintre ele, ci combinarea lor? ,,Naratiunile reprezinta mecanismele dorintei ce
isi propulseaza si isi consuma propriile intrigi si, de asemenea, reveleaza natura nararii drept o
forma de dorinta umana: nevoia de a spune ca impuls uman primar ce cauta sa subjuge
ascultatorul, sa il implice in impulsul dorintei ce nu-si poate rosti niciodata numele cu adevarat -
nu se poate niciodatd exprima pand la capat -, dar ce insista in a-gi rosti mereu miscarea catre
acest nume. Pentru cel ce analizeaza naratiunile, acesti vectori ai dorintei, diferiti si totusi
convergentl, sugereaza nevoia de a explora mai profund functia formatoare a dorintei, modul
in care aceasta modeleazd intriga, precum si dinamica, schimbul si transferul, rolurile
povestitorului si ascultitorului.” (Peter Brooks, Reading for the Plot, in Marcel Cornis-Pop: 2000:7
). Acestea sunt caile pe care survine tranzitia de la interpretare la critica in sens larg. Mai exact,
de la o ,,abordare aservita intelesurilor adanci sau ascunse ale textelor, carora li s-a acordat deja,
in avans, statutul de scriiturd®, la o hermeneuticd socio-culturald, interesati si reconstituie
,codurile la care face apel textul si si dezvaluie mijloacele prin care acesta incearcd si ne
controleze raspunsul fata de el”, permitandu-le astfel cititorilor s participe direct la procesul de
constructie textuald. Evaluandu-le comparativ, am observat cd prima — in pofida extensiei si a
armaturii teoretice de care dispune — nu reuseste, cel putin deocamdatd, sa racordeze
semnificativ conventiile de lecturd cu factorii sociali si institutionali pe care acestea se sprijina.
Celelalte trei directii, in schimb, mizeazi eficient pe acelasi atu: ele reusesc — cu mijloace extrem

de diverse — s atraga atentia asupra naturii disensioniste a lecturii.
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4. Proiect didactic: Morometii de Marin Preda
Propunator: prof. Adriana Nistor, Gimnaziul Europa, Targu-Mures
Clasa: a X-a (nivel maximal)
Unitatea de invatare: Literatura / Romanul
Subcapitol: Marin Preda - Morometii
Subiectul: Romanul de familie (2 ore, 100 de minute)
Tipul lectiei: Sistematizare / Formare de priceperi si deprinderi
Scopul: Consolidarea unor reprezentiri privind relatia dintre diferitele metode de
receptare a unor semnificatii pe baza unor texte date si producerea de text.
Competente generale:
C1: Utilizarea corectd a limbii romane in receptarea si in producerea mesajelor in diferite
situatii de comunicare.
C2: Polosirea instrumentelor de analiza tematicd, structurald si stilisticd in receptarea
diferitelor texte literare si nonliterare.
C3: Argumentarea scrisa si orald a unor opinii in diverse situatii de comunicare.
Competente specifice:
C1.4: Redactarea unor compozitii despre textele studiate si alcituirea unor texte
functionale sau a unor proiecte.
C1.5: Utilizarea, in exprimarea proprie, a normelor ortografice, ortoepice, de punctuatie,
morfosintactice si folosirea adecvatd a unitatilor lexico-semantice, compatibile cu situatii
de comunicare.
C2.1: Analiza principalelor componente de structurd, de compozitie si de limbaj specifice
textului narativ.
C2.4: Folosirea unor modalitati diverse de intelegere si de interpretare a textelor literare
studiate.
C3.1: Identificarea structurilor argumentative in vederea sesizarii logicii §i a coerentei
mesajului.
C3.2: Compararea unor argumente diferite pentru formularea judecatilor proprii.
C3.3: Elaborarea unei argumentari orale sau scrise pe baza textelor studiate.
Competente derivate:
CO1:84 enumere 3-4-5 opere din literatura romand si /sau universald ilustrative pentru
tema familiei.
CO2: §a integreze corect tema familiei in cadrul operei lui Marin Preda, evidentiind, pe
baza a 2-3-4 exemple din scrieri, viziunea autorului despre imaginea familiei si a tatalui.
CO3: Si identifice corect minimum 2 scene / situatii semnificative care reflectd imaginea
familiei in romanul Morometii de Marin Preda, subliniind prin 1-2-3 argumente rolul lor in
evolutia conflictului.
CO4: Sd caracterizeze corect personajele romanului Morometii de Marin Preda, evidentiind

relatiile / conflictele dintre ele si construind harta si reteaua personajelor.
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CO5: Sa-st exprime punctual de vedere argumentat despre imaginea tatdlui ca centru al
familiei, relevand prin 2-3-4 argumente existenta unei drame a paternititii in romanul
Morometii de Marin Preda.

COG: Sa scrie un eseu, de 2-4 pagini, in care si prezinte imaginea familiei aga cum se
reflectd In romanul Morometii de Marin Preda, exprimandu-si punctul de vedere
argumentat despre imaginea tatalui ca centru al familiei §i valorificand si alte texte literare
si / sau nonliterare din literatura romand, respectiv universali.

Strategii didactice:

a) metode si procedee : tehnica imersiunii in subiect, tehnica raspunsului subiectiv,
conversatia euristica, exercitiul, problematizarea, eseul de 5 minute;

b) forme de organizare a activitatii: activitate frontald, individuala si pe grupe;

¢) mijloace didactice: fise de lucru in grup / individual, anexe (matrici semantice, harti
ale personajelor), tabel cu tipuri de raporturi si conectori, tabel intertextual;

d) resurse: manualul, fise cu fragmente din texte prediene, precum si alte texte literare si

nonliterare din literatura romana si universala, dictionar de simboluri.

Bibliografie:

Preda, Marin, Morometii (Volumul 1), Editura Minerva, Bucuresti, 1970.

Preda, Marin, V7ata ca o pradd, Editura Albatros, Bucuresti, 1977.

Preda, Marin, Imposibila intoarcere, Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1987.

Dostoievski, F.M. Fratii Karamazov (Volumul 1I), Editura Univers, Bucuresti, 1982.

Chevalier, Jean, Alain Gheerbrant, Dictionar de simbolurs, Editura Artemis, Bucuresti, 1993.

Szekely, Eva Monica, Competenta de (re)lectura: experiente in vigiune integratd, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 2007.

Biblia tiparita sub indrumarea $i cu purtarea de grija a prea fericitului parinte teoctist,
patriarhul bisericii ortodoxe romane, Editura institutului biblic si de misiune al

bisericii ortodoxe romane, Bucuresti, 2000.
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Etape / Timp

Secvente de
continut

Activitati de invitare

Metode si procedee /
Evaluare

Evocare
(20 min)

o inorele
anterioare am discutat
despre romanul Morometii
de Marin Preda si am
ajuns la concluziile:

- Marin Preda continui
preocuparea lui Liviu
Rebreanu pentru viata
satului romanesc.

- Romanul Morometii se
inscrie in curentul realist.
- Noutatile stilistice si mai
ales expresivitatea
limbajului fac din Matin
Preda cel mai insemnat
romancier al perioadei.

o Astfel,
concluziile lectiilor
precedente ne vor ajuta in
lectia de azi si
demonstrim ci romanul
Morometii este un roman de
familie.

o In primul rand,
dati o definitie personali a
familiei.

®  Dar ce imi puteti
spune despre rolul jucat
de tatd in cadrul familiei?

®  FEibine, vom
incerca azi, impreund, si
privim romanul Morometii
ca un roman de familie, si
patrundem in casa familiei
Moromete si in special si-1
cunoastem mai
indeaproape pe cel care
este stalpul acestei familii,
Ilie Moromete.

. Pentru mine,
familia este :

- centrul vietii etc.

oin opinia mea, tatal

este :

- capul / stalpul

familiei etc.

®  Definirea personald
ca tehnicd a imersiunii in
subiect.

. Elevii isi exprima
propriile ganduri despre
imaginea familiei si a tatdlui.

®  Tehnica raspunsului
subiectiv.

Realizarea
sensului

(30 min)

®  Pentruinceput,
vi rog sd-mi dati i alte
exemple de romane de
familie din literatura
romana sau universald, cu
care ati facut deja
cunostinta prin
bibliografiile scolare sau
prin lecturile voastre
particulare.

®  Acum,
intorcandu-ne la Marin
Preda si la opera sa, ce imi
puteti spune despre
viziunea acestui autor
asupra imaginii familiei i
a tatdlui ? Cunoasteti si
alte scrieti de Marin Preda
in cate se intalneste tema
familiei ?

®  Pentrua vedea

®  Se enumeri o setie
de romane in care este
prezentd tema familiei :
Baltagn! (Mihail Sadoveanu),
Mara (oan Slavici), Ciclul
Comanestenitor (Duiliu
Zamfirescu), In cintarca
timpulni pierdut (Marcel
Proust) etc.

® Tema familiei este
o temd centrald in cadrul
operei lui Marin Preda, ea
fiind intalnitd in multe
scriefi :

- Viata ca o pradd, Marele

Singuratic etc.

®  Un elev citeste cu
voce tare fragmentul
propus de profesor:

®  Rispunsurile elevilor
sunt monitorizate pe tabla prin,
iar profesorul propune si el alte
exemple pentru completarea
matricei semantice Tewa familiei
in literatura romand §i universald.

. Siin acest caz
raspunsurile elevilor,
completate de cele ale
profesorului, constituie
suportul pentru realizarea
matricei semantice Tewa familiei
in opera lui Marin Preda.

. Elevii isi exprima
opinia despre mérturisirea lui
Marin Preda din Imposibila
Intoarcere.
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mai bine legitura dintre
opera lui Marin Preda si
tema familiei va propun
un fragment din volumul
de eseuri al autorului
intitulat Imposibila intoarcere
in care vorbeste despre
eroul nostru Ilie
Moromete si legatura sa
cu tatdl scriitorului.

®  Acum, e timpul
sd patrundem in casa
familiei Moromete si sd
vedem ce fel de familie ne
prezintd Marin Preda.
Astfel, imi puteti da
exemple de scene / situatii
semnificative din roman
in care apare familia
Moromete ?

® Pentru a schita
portretul familiei
Moromete vom zibovi
asupra a doud scene
reprezentative : scena
intoarcerii Morometilor de
la camp si scena cinei
familiei Moromete.

“Scriind, totdeauna
am admirat ceva, o creatie
preexistentd , care mi-a
Sfermecat nu numai
copildria, ci §i maturitatea:
eroul preferat, Moromete
care a existat in realitate, a
Sfost tatdl men.”
®  FElevii enumerd mai

multe scene:
- scena cinel, scena
secerisului etc.

. Clasa este
impdrtita pe grupe, iar
elevilor le sunt impartite
fisele de lucru 1 si 2, fiind
instiintati cd au la dispozitie
10 minute pentru a rezolva
cele trei cerinte.

®  Tasfirsit, un
reprezentant din fiecare
grupd citeste in fata clasei
rezolvarea fisei de lucru 1,
respectiv 2. Apoi, in urma
aprecierilor clasei, se
noteaza pe tabli ideile
importante pentru
caracterizarea familiei
Moromete.

®  Tehnica intrebarii

frontale, de verificare.

®  Munca in grup

(rezolvarea in echipd a fiselor
de lucru 1 si 2)

®  LEvaluare formativa

®  Schimb de idei

(Re)lectura n
Atelier de
dezbatere

(30 min)

®  Un alt punct
important al lectiei de
astizi este comentarea
imaginii tatalui ca centru al
familiei. In acest sens,
vom da exemplul lui Ilie
Moromete.

V-ar plicea si fie Ilie
Moromete tatil vostru ?
Da/Nu?Dece?

e imiputeti da
exemple de scene din
romanul lui marin preda
in care Ilie Moromete este
surprins in ipostaza de
tatd ?

e Astfel, din aceste
scene, care sunt, dupd
parerea voastra, trasaturile
care il definesc pe
Moromete-tatil ?

®  Dar ce credeti cd
simbolizeazi familia
pentru Ilie Moromete?

®  Elevii rispund prin
«da» sau « nu » la ipoteza
lansati de profesor,
aduciand argumente pro sau
contra.

®  Elevii amintesc
scena cinei, scena premiului
intai, scena batiii cu parul
etc.

®  FElevii spun cd
Moromete - tatil este
instrdinat, iubitor, violent,
ironic etc.

®  Profesorul
propune citeva variante la
intrebarea « ce simbolizeazi
familia pentru Ilie
Moromete ? » :

- simbolul soliditatii
in mijlocul
instabilitatii
vremurilot ;

®  Problematizarea

®  Exprimarea

argumentatd a propriului punct
de vedere.

®  Exemplificarea

®  Pe baza rispunsurilor

date de elevi, profesorul
realizeazi pe tabld reteaua
personajului.
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e Inceeace
priveste tatal Ilie
Moromete se mai iveste o
intrebare :

Este el un pater familias
intarziat, anacronic in
epoca contemporana ?

- centrul lumii
patriarhale ;

iar elevii trebuie sd
argumenteze una din
variante sau sa propuni o
viziune proprie.

®  (lasa este Impartita
in doud tabere in functie de
optiuni si se organizeaza o
confruntare pe bazi de
argumente pro sau contra.
Liderii fiecdrei tabere vor
expune in final principale
argumente, urmand ca un
juriu (alcatuit din elevii care
s-au declarat de la inceput
neutri) sa delibereze si sd
acorde castig de cauzd unei
tabere care va fi risplatitd si
de citre profesor.

® Discutia retea

®  Dezbaterea

Reflectia
(10 min)

®  DPentru a intregi
imaginea tatilui ca centru
al familiei vd propun alte
doud modele: este vorba
despre F. Karamazov,
modelul dostoievskian si
David, modelul biblic.

® (e asemdnari §i
deosebiri observati intre
modelul predian si cele
doui modele propuse ?

®  Daci ar fi si fiti
acum judecitorii lui Ilie
Moromete,
l-ati condamna pentru
felul in care a stiut si fie
tatd ?

®  FElevii citesc
fragmentele din tabelul
intertextual si compara
imaginea tatilui la
Dostoievski, Preda si
arhetipul biblic.

®  Text siintertext

®  Exercitiu de formulare

a unor opinii

Discurs nou
(10 min)

®  Acum, dupi ce
am patruns in
casa familiei
Moromete si am
intocmit dosarul
lui Ilie
Moromete, e
timpul si ne
pronuntam.
Aveti acum
ocazia, fiecare in
parte, si dati
sentinta.
Ce trebuie sd faceti pentru
ora viitoare este si
redactati un eseu.
Tema : Scrie un eseu, de
2-4 pagini, In care si
prezinti imaginea familiei
asa cum se teflectd in
romanul  Morometii  de
Marin Preda, exptimandu-

®  Profesorul
comunicd elevilor
cerintele si planul
eseului pentru ora
viitoare, precum §i
criteriile de
evaluare.

Repere: porneste de la
ideea exprimati in
afirmatia de mai jos si
comenteaz-o pornind de la
personajul principal din
opera studiata.

o Tatdl apare in
simbolisticd nn atat
ca pdrinte egal cu
mama, cat ca
leginitor.” (Paul
Ricoeur).

®  Scrierea unui eseu

argumentativ pe baza
aspectelor discutate in

clasa.
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ti punctul de vedere
argumentat despre
imaginea tatdlui ca centru
al familiei si valorificand si
alte texte literare si / sau
nonliterare din literatura
romand, respectiv
universald.

Intertextualitate

> Text bibli: MOARTEA LUI ABSALOM (fiul lui David)

“O, finl men Absalom, Absalom, fiul men ! Mai bine muream eu in locul lni | Absalom, Absalom, finl
men !

Texte auxiliare:

> VIATA CA O PRADA de Marin Preda

wMi-era de ajuns sa-1 and glasul linistitor: « Ce faci, ma, copile ¢ » si lumea intunecata , a cdrei perdea se
ddduse o clipd la o parte si vazusem uritnl §i abjectia, se inchidea la loc si inceta sd mai existe pentru mine.”
» IMPOSIBILA INTOARCERE de Marin Preda

WSeriind, totdeanuna am admirat ceva, o creatie preexistentd , care mi-a fermecat nu numai copilaria, ci §i
maturitatea: eroul preferat, Moromete care a existat in realitate, a fost tatal men.”

» FRATII KARAMAZOV de F. M. Dostoievski

« Uite-] dsta e rivalul men, omul care-mi otrdveste Zilele, calaul care vrea sa-mi distrugd viata ! »

> DICTIONAR DE SIMBOLURI ;,, TATAL”

«Tatdl apare in simbolisticd nu atdt ca parinte egal cu mama, cat ca leginitor »(Panl Ricoenr)

Fisd de evaluare formativa

MOROMETE
este
UN PATER FAMILIAS
INTARZIAT/ ANACRONIC IN EPOCA CONTEMPORANA

1] 11

DA,
pentru ca pentru ca

- tentativa lui de a mentine o structurd - dezacordul dintre tata si fiii care vor
patriarhald, anacronica, se ciocneste sa traiasca ,,altfel” izvoraste dintr-un
de necesitatea afirmarii celei de ,,a mod diferit de a intelege lumea,
doua varste” a civilizatiei taranesti dezacord care este actual si In epoca
reprezentatd prin Paraschiv, Nila si contemporana si care da nastere
Achim conflictelor intre generatii de ieri si

de azi
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Harta personajelor

4 Argumentati (2-3-4 argumente) pe baza schemei ipoteza ca familia Moromete este intruchiparea
familiei de tip traditional

Q)
Familia
MOROMETE
Il:e Morome:e
e SLAlET pared| Edras singnr
deasupra P immiloctd
fiittror” Edtdtur...”
[ 1
Ceitre: frat: Camnna
vitregl
I I
1 | | | 1 | | |
Faraschiv 17il4 Achim Ficalae Ilinca Tita

Observati dubla ipostaza a tatalui (“‘stitea parca deasupra tuturor”, ,,Ramas singur in mijlocul
bataturii”). Exprimati-va opinia cu privire la autoritatea paternd in cadrul familiei de tip traditional.

Reteaua personajului

INustrati, cu exemple din romanul Morometii, momentele care il prezinta pe eroul Ie Moromete
in ipostaza de tata.

Cina

s e SETIPEG
vared
deasupra
tuturor”

Tulourceren da tu Téierea

cAtnp salcAmului
Rimeas sigur O iren, call,
" };g_irﬁocm Iduroreie Ty
e A eTirie
bdtdturii.” cordis
Bicisiicl ™

Tlie

Tremiul Intd:
Moromete -

Bitaia cu panil

e RFARAGIE]

L Atdta Gmp odt TATAL dz el ..._Cfind -
trdfiese eu, ol vzt pe
Jaceti cum zic en, SCENT ala acolo,

ait daed ni, 5
piscag”

-t secal
...’

Mlonologul depe
platra de botar
L S-an fuet dupd
fume nig f-ond bt
dupd mnel {0}
Diari-am isriat
merew.”

Secerigul
Pam;c}x::w,be:r
agd (..}
Te-cr ars riu?

R eradaamed e
recs, mdrturisi el
naiv "
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Realizarea eseului - model
IMAGINEA TATALUI CA CENTRU AL FAMILIEI

Motto: ,, Tatdl apare in simbolistica nu atit ca parinte egal cu mama, cat ca leginitor.”
(Paul Ricoeur)

Romanul Morometii de Marin Preda, este, asa cum sugereaza si titlul, un roman de
familie, putand fi asemanat cu alte romane din lieratura romana si universala, care prezintd
destinul unor clase sociale privite din perspectiva vietii sociale: Ciclul Comanestenilor (D.
Zamfirescu), Forsyte Saga (J. Galsworthy), sau Familia Thibanlt (RM. du Gard). In acest
sens, tema centrald a romanului este destrimarea unei familii de tirani dintr-un sat din
Campia Dunarii, Silistea-Gumesti, in preajma celui de-al doilea rizboi mondial. — tema
centrald — destrdmarea familieit Moromete.

in creatia lui Marin Preda, romanul Morometii reprezinta un nucleu in jurul ciruia se
cristalizeaza aproape toata opera. De fapt, putem spune ca aceastd creatie este cheia de
bolta a operei prediene, tema familiei regisindu-se in toate scrierile autorului: de la
nuvelele si schitele volumului Intilnirea din Piaméanturi pana la articolele si eseurile din
Imposibila intoarcere si culminand cu Viata ca o pradi in care scriitorul marturiseste
experientele de viata care au conditionat opera.

Pentru a sublinia locul central al temei familiei in cadrul operei lui Marin Preda,
este important sa observim faptul cd scriitorul concepuse o tetralogie a familiei
Moromete, constituitd din Morometii, volumul 1, Delirul, volumul I si al II-lea (acesta din
urma nerealizat), Morometii, volumul al 11-lea si Marele singuratic reprezentand epilogul. In
plus, un alt argument il reprezintd faptul ca cel mai important personaj al literaturii lui
Marin Preda, Ilie Moromete, capul familiei Moromete, il are ca model pe insusi tatal
scriitorului, dupd cum marturiseste acesta din urma in Imposibila intoarcere: ,,Scriind, totdeauna
am admirat ceva, o creafie preexistentd , care mi-a fermecat nu numai copildria, ci §i maturitatea: eroul
preferat, Moromete care a existat in realitate, a fost tatal men.”Astfel, putem vorbi inca de la
inceput despre simbolul tatalui ca fiind central in opera lui Marin Preda.

Intrebarea care se pune, insa, este daca zatdl predian este sau nu este un legiuitor?
(conform viziunii lui Paul Ricoeur). In acest sens, in incercarea mea de a decripta imaginea
tatdlui ca centru al familiei, am pornit de la premisa cd romanul este centrat pe o drama a
paternitatii, izvorata din tragismul timpului ,,care #-a mai avut ribdare”. — romanul Morometii
— drama a paternitatii

Se stie faptul ca actiunea primului volum al Morometilor (1955) prezinta modul in
care Ilie Moromete - tatal se zbate din rasputeri sa-si apere familia de agresiunea istoriei.
Ca un autentic ,,pater familias”, el se straduieste sa impiedice destramarea familiei sale, pe
care o doreste unitd sub autoritatea lui. Iatd de ce, in opinia mea eroul lui Marin Preda
poate fi privit, la inceput, drept u#n leginitor, cici in mainile sale pare a se afla destinul

intregii familii. — Moromete = pater familias
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La o prima vedere, familia Moromete este intruchiparea familiei de tip traditional,
in care rolul principal il joaca tatdl. El este capul familiei, legiuitorul. Cu toate acestea,
familia este macinatd de conflicte multiple care nu fac decat sa duca la anularea autoritatii
paterne. Astfel, principalul conflict este cel dintre tatd si cei trei fii ai sai din prima
casatorie: Paraschiv, Nild si Achim, izvorat dintr-o modalitate diferita de a intelege lumea.
Apoi, cel de-al doilea conflict izbucneste intre Moromete si Catrina, sotia lui, iar al treilea
conflict o are ca protagonistd pe Maria Moromete, sora lui Ilie, poreclita Guica, cea care
va facilita destrdmarea familiei Moromete. Un alt conflict, secundar, este acela dintre Ilie
Moromete si fiul cel mic Niculae. Totodata, in randul conflictelor, se inscriu si cele dintre
Moromete si stipanire, pe de o parte, si, pe de alta parte, dintre dorinta de conservare a
valorilor morale patriarhale a lui Moromete si dorinta de independentd a celor trei fii,
,,bolnavi” de gandul evadirii din lumea satului traditional. Toate aceste conflicte latente
vor erupe rand pe rand, creand premisele destramarii familiei.

Este important de subliniat faptul cd aceastd temd a destramarii familiei este
instituitd inca din prima pagina a romanului. Este vorba despre scena intoarcerii
Morometilor de la camp. Prin intermediul acestei scene cititorul nu numai ca face
cunostinta cu personajele, dar le si cunoaste destinul. Putem spune chiar ¢ aceastd prima
pagini are un rol profetic, pundnd in lumini drama familiei Moromete. In acest sens,
revelatoare este imaginea lui Ilie Moromete ,,ramas singur in mijlocul bataturii’, ceea ce
simbolizeazd tocmai deznodamantul personajului si neputinta sa de a tine unitd familia
sub sceptrul sau.

Totusi, de-a lungul romanului, mai exista si alte secvente simbolice pentru imaginea
tatilui ca centru al familiei. Poate cea mai importanta scena este, din acest punct de
vedere, scena cinei familiei Moromete. Se poate spune, despre aceasti scend, ca este o
radiografie a familiei Moromete. Pe de o parte, scena oglindeste un tablou perfect al
familiei de tip traditional in fruntea careia troneaza un tata autoritar dar, pe de altd parte,
ochiul atent al cititorului poate descoperi, printre randuri, semnele destrimarii familiei.
Astfel, simpla asezare la masa a membrilor familiei ne spune totul despre ierarhia familiala,
si in special despre conflictele latente existente in sanul familiei. De exemplu, faptul ca cei
trei frati vitregi ,,stdteau spre partea dinafard a tindei, ca §i cand ar fi fost gata in orice clipd sd se
scoale de la masd §i sd plece afard’prefigureaza fuga acestora din casa si din sat, altfel spus din
gospoddria paternala. Si asta deoarece, ceea ce vor cei trei fii mai mari este, aga cum
observa criticul E. Simion, ,,sd uzurpe puterea tatalu?”’. $i nu putem sa nu subliniem faptul
cd, In aceastd scend, puterea tatilui este maxima. El este cel care ,stitea parca deasupra
tuturor”, altfel spus era Inca autoritatea suprema, legiuitorul.

Drept urmare, putem vorbi despre Ilie Moromete ca despre un tata cu o mana de
fier, care isi manuieste proprii copii ca pe niste papusi. Ba mai mult, prin faptul ci ia
soarta celorlalti in mainile lui, dirijand asemeni unui regizor destinul fieciruia dintre
membrii familiei, el aspira, de fapt, la statutul Tad/ui. Nu degeaba, el pare, chiar si in ochit
copiilor, a fi indaruit cu un har dumnezeiesc, cici, noteaza naratorul,: ,,Tatdl avea cindatul

dar de a vedea lucruri care lor le scapan, pe care ei nu le vedean.”
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Dintr-un alt punct de vedere, nu trebuie sa uitdm c4, in spatele mastilor de legiuitor
si/sau zeu, se ascunde, totusi, un om. In acest context, Moromete ne dovedeste uneori
cd, in adancul sufletului sau el isi iubeste copiii, desi, aparent, isi cenzureazd orice
induiosare fata de ei. Exemplul cel mai elocvent este scena serbarii scolare la care Niculae
ia premiul intai, desi tatdl, neinformat se astepta si ramana repetent. Aici $i acum
Moromete isi dd jos masca, si devine pur si simplu tatd. Stinghereala copilului, criza de
friguri care il cuprinde in timp ce incerca sa spund o poezie, toate acestea i produc lui
Moromete o emotie puternicd, profund umana. latd de ce, acest moment poate fi
interpretat drept o intoarcere simbolica la Adam, ce/ 7ai om dintre oameni. Este momentul in
care, vazandu-si copilul pe scend, Moromete este zdrobit de povara sentimentului patern
nemaiputandu-§i cenzura emotia: ... prapaditul de el ... cind l-am vazut pe scena aia acolo, mi-a
secat inima...” Imaginea este intregitd de intoarcerea spre casd de la serbarea scolari, cand
tatal si fiul traiesc, prin gesturi stangace si cuvinte izvorate dintr-o inima ce parea pana
atunci inghetata, cele mai curate sentimente familiale.

Si totusi, Moromete nu e in stare sd-si joace pana la capat rolul de tata iubitor.
Putem spune cd insasi umanitatea sa il tradeaza, caci atunci cand viata lui de tata este in
pericol, Moromete pune mana pe par si-i loveste pe fiii risipitori, dand frau liber tuturor
amaraciunilor ce inca mocneau in sufletul sau. Aceasta eruptie teribild marcheaza tocmai
adanca si tragica fisurd atat din familia Moromete, cat si din constiinta lui Moromete
insusi. Mai mult, aceastd ultima corectie aplicata fiillor pecetluieste destinul tatalui-legiuitor:
odatd ce bdietii iau drumul Bucurestiului, parasind pentru totdeauna vatra parinteasca,
Moromete-tatal moare. Astfel, eroul nu poate decat sa se recunoasca invins in lupta cu
lumea, pe de o parte si cu familia, pe de altd parte. Cici, daca pentru Ilie Moromete familia
era centrul lumii, simbolul soliditatii in mijlocul instabilititii vremurilor, unitatea familiei
fiind o garantie a permanentei, odatd ce familia se destrama, eroul se ,,destrama” si el,
altfel spus, isi pierde identitatea. Mai mult, dupa parerea mea, anularea autoritatii paterne
coincide cu o anulare de sine.

Profunda drama a paternitatii pe care o triieste Moromete iese la iveald in scena
meditatiei de la hotarul lotului de pamant, cand eroul dezbate insisi conditia tatalui care,
desi a ficut totul pentru copii sii si nu se bucura de recunostinta lor. De fapt, Marin
Preda a intuit In aceste pagini, o tema capitald a literaturii universale, o drama de adanci
rezonante umane: tatal ce pierde dragostea copiilor sai si se zbate in zadar sa o recastige.

Aceasta drama a tatalui renegat de fii o intalnim in multe creatii literare, nu numai
din literatura romand, ci si din literatura universala. In acest context, romanul Morometii
poate fi comparat cu romanul Fragii Karamazov, cu mentiunea ca, modelul patern
intruchipat de batranul Karamazov este in realitate un anti-model. Eroul lui Dostoievski
este un tatd denaturat, care triieste doar pentru sine $i pentru care familia si copii nu
inseamna nimic. Astfel, nu e de mirare ci el pierde dragostea fiilor sii fatd e el si chiar le
starneste ura, caci, in final, ei il vor percepe nu ca pe un aliat in lupta cu viata, ci

dimpotrivi, ca pe un rival in competitia supravietuirii.

60

BDD-A2903 © 2012 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.211 (2026-03-04 10:14:11 UTC)



Aceeasi concurenta tata-fiu apare si in povestea biblica despre David si Absalom.
Comparand textul biblic cu textul romanului Morometii vedem ca si aici avem de-a face cu
o revolta a fiului care doreste si uzurpe puterea tatilui: Absalom nu-si iubea tatal, pe
David si ravnea si ocupe cat mai curand tronul imparatesc. Insd, i in acest caz, dragostea
parinteasca este nemarginita. Cu tot raul pe care i-l ficuse, In adancul inimii David isi
iubeste fiul si vrea si-1 apere de moarte. Absalom nu scapi insd de pedeapsa divina, cici
wDummnezen l-a lovit pe Absalom in floarea tineretii sale razvratite”.

Nu degeaba, in Biblie std scris : ,,Dacd cineva il blestemd pe tatal sin si pe mama sa,
Iumina i se va stinge in mijlocul intunericulu?”.

Pana la urmad, acesta este si destinul fiilor risipitori ai lui Ilie Moromete, care vor
sfarsi inghititi chiar de lumea la care tanjeau si de care tatal-legiuitor s-a luptat sa-i tina
departe. Iatd de ce, in opinia mea, tatal intruchipat de Ilie Moromete nu trebuie privit doar
ca un pater familias, intarziat, anacronic in epoca contemporana. El este mult mai mult. El
este un /leginitor intrucat el a tronat peste o lume, lumea paradisiaca a satului in care s-a
nascut vesnicia, o lume cu care a reusit, pana la un punct, sa puna in umbra lumea de griji
si nevol a oamenilor mari.

Mirturia o da chiar fiul devenit peste timp marele scriitor:

wMi-era de ajuns sa-i and glasul linistitor: «Ce faci, md, copile?» §i lumea intunecatd , a cdrei
perdea se ddduse o clipd la o parte §i vazusem uritul 5i abjectia, se inchidea la loc 5i inceta sd mai existe

pentru mine.

5. Concluzii

Pornind de la constatarea ca ,.evaluarea noastrd nu poate fi legatd decat de o
practicd, iar practica aceasta este a scriiturii. Existd - pe de o parte — ceea ce poate fi scris,
iar pe de cealalta — ceea ce nu mai poate fi scris: ceea ce se afla in practica scriitorului i a
iesit din ea. Ce texte ag accepta si scriu / rescriu, sd doresc, si propulsez impetuos in
lume, aceasta lume a mea? lar evaluarea descoperd tocmai valoarea — in cauzd, ceea ce
poate fi: scriptibilul. De ce insd a ajuns scriptibilul valoarea noastra? Pentru ca miza
muncii literare (a literaturii ca muncd) este de a nu mai face din cititor un simplu
consumator, ciun producitor de text.” (Roland Barthes)

Drept urmare, textele permit cititorilor sa gandeasca $i si-$i imagineze ceea ce i-ar
conduce de la categoria naturala a invatarii la interpretare. Corespondentul acestui act de
(re)lectura este intertextul, rezultat din confruntarea cititorului cu textualitatea $i cu
trasaturile sale de semnificatie, la nivelul limbii si al discursului. Pentru argumentarea
acestei idei, am ficut adeseori apel la noile teorii ale receptirii §i reactia cititorilor
(empirici, reali), la deplasarea interesului de pe cuplul autor-text, la relatia text / cititor, cu
interferente Intre sociocriticd, sociologia literaturii si pragmaticd, de la Robert Escarpit,
pana la Roman Ingarden si Hans Robert Jauss. Competenta de (re)lecturd / intetlecturd /
intertextuald, orizontul de asteptare si posibilititile combinatorii ale literarului si ale

socialului in  actul (re)lecturii, la randul lor, mizeazd pe epistemologia implicarii

61

BDD-A2903 © 2012 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.211 (2026-03-04 10:14:11 UTC)



subiectului, prin intalnirea dintre inteligenta logica si inteligenta emotionala, cu avantajele
si limitele unor asemenea abordari integratoare.

Prin urmare, despre alegerea noastra: intalnirea dintre doua $i chiar mai multe
subiectivititi (autori, personaje, cititori), despre legatura stransa care existd intre cautarea
sensului i propria constructie identitara, despre miscarea care permite, din interior,
accesul la valori si idei ale alteritatii, aparent straine $i noi, este locul privilegiat mai
degraba al spatiilor goale dintre randuri sa vorbeasca.

Nostalgia adolescentei ca varstid privilegiati ne duce cu gandul la timpul cand
impreuna cu elevii si studentii mei am descoperit ca intotdeauna mai este loc pentru
intrebari §i provocari, am descoperit ca “jocul” constructiei sensului si al desavarsirii
intelesului poate fi jucat si “altfel”. Studiul aceasta si urmatoarele doud, ale masteranzilor
Bogdan Ratiu si al Cristianei Lapusan, urmaidresc sa ne reaminteascd in permanenta ca
relatia noastrd cu lectura, cu cirtile in general, nu este un proces continuu $i omogen, nici
locul unei cunoaSteri transparente de sine, ci un spatiu obscur, bantuit de franturi de
amintiri Si a carui valoare, inclusiv creatoare, tine de iluziile nedeslusite care circulad aici.
Prin citarea aici, in paginile acestei reviste, a unor mai vechi sau actuali
studenti/masteranzi, deveniti egalii mei, gestul paideic sperim si fi fost dus pani la

implinire.
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