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Abstract

We focused in this paper on some possible difficulties related to phrase analysis. There are situations when
the semantic value is essential for the right segmentation; some syntactical elements can have multiple
values and lead to possible ambiguities at the level of subordinate clauses; textual connectors represent the
essential link between the fragments of a text and they do not belong to the subordinate clause. The
incorrect segmentation of a phrase can also have consequences at the level of the subordinate clauses.

Keywords: textual connector, syntactic segmentation, subordinate clause, main clause,
semantics, syntax

In analiza sintacticd a unei fraze se pot intalni o serie de abateri de la tiparul general
de segmentare, abateri care genereaza erori mai mult sau mai putin frecvente de
recunoastere a tipului subordonatelor. In practica analizei gramaticale, in calitate de cadru
didactic, am constatat astfel de greseli la studentii care, evident, nu au o baza solidd de
cunostinte gramaticale, dar si la cei care detin informatiile teoretice necesare, insa nu le
aplicd mereu corect. Motivele sunt diverse: unii conectori au valori multiple si pot crea
unele ambiguitati; predicate eliptice (sau doar verbe copulative eliptice); intercalarea
regentei cu subordonata (si de aici neexaminarea relatiilor semantice intre elementele
sintactice); nerecunoasterea regentei insuficiente s.a.

Vom continua ilustrarile acestor erori?, motivand de fiecare datd segmentarea

b

corecta si posibilele consecinte asupra tipului de subordonate:

° Una dintre erorile prezente In segmentarea frazei are legatura directd cu
nerecunoasterea relatiilor semantice dintre componentele enuntului sau a caracteristicilor
sintactice ale intregului text. Astfel, se va recurge la o segmentare liniard, incorecta. In
fraze precum:

Aga/ trebuie/? sd fie]', dar/’ oamenii/* se pare/? cd nu isi dan seama/*.

Zgarcenia/ ' nu se straduia/? sd o ascundd/’.

Mamei mele/ ar trebuif? si 7i spui aceste lucruri/’.

in prima frazi nu se tine cont de faptul cd verbul ,a fi”, in calitate de verb
copulativ, necesita o completare semanticd, dar si sintacticd printr-un nume predicativ (in
cazul de fatd adverbul ,asa”), considerandu-se eronat drept un verb predicativ.
Continuand segmentarea, ar trebui sa se constate ca verbul ,a se parea”, un reflexiv
impersonal, solicitd o subordonata subiectiva, motiv pentru care el nu poate intra in relatie
cu un subiect personal precum ,,0amenii”. In plus, coordonarea adversativi este intre

propozitiile principale (2 si 3), nu intre subordonate.

! Assistant prof. PhD, “Petru Maior” University of Tirgu Mures.
2 Ne-am oprit asupra erorilor in analiza sintacticd a frazei si in numarul 18 al revistei Studia Universitatis Petru
Maior. Philologia.
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In a doua frazd, posibilele probleme apar datoriti aspectului semantic neglijat:
substantivul ,,zgircenia” trebuie si intre in relatie semanticd nu cu verbul din imediata
apropiere (,,a se stradui”), ci cu ,,a ascunde”. Ar trebui sa se observe si faptul ca functia
sintactica de complement direct a acestui substantiv este reluatd, asa cum o cer normele
limbii literare, prin pronumele personal neaccentuat (,,3gdreenia ... sa o ascunda”).

O situatie asemanatoare apare in ultima frazd, unde complementul indirect in
dativ ,,mamei” se grupeazd cu verbul ,;a spune”, dovadi stind si reluarea lui prin
pronumele personal neaccentuat ,,1i”.

In toate situatiile de mai sus conjunctiile subordonatoare nu delimiteaza mecanic
propozitiile. Trebuie ca segmentarea si fie supusd unei verificiri congtiente, nu si fie
ficuta mecanic, doar in aceste conditii putandu-se remarca relatiile semantice firegti.

o Omonimia elementelor de relatie este o altd cauzd a segmentdrilor gresite.
Aceasta creeaza neclaritati sau ambiguitati. Este cazul acelor termeni care pot fi in anumite
contexte elemente subordonatoare, iar in altele sd aiba doar rol in cadrul propozitiei, nu si
al frazei. Cel mai cunoscut exemplu in aceastd privinta este ,,sa”, care, aga cum se stie,
poate avea rol sintactic de conjunctie subordonatoare si rol morfologic de marcd a
modului conjunctiv. Problemele apar acolo unde ,,53” nu este element de relatie in fraza,
dar se confundi cu acesta:

Sd fii, gazdd, sindtoasd, | Sd plitesti colinda noastra!

In fraza dati, cele doui aparitii ale lui ,,s4” se deosebesc din punct de vedere
functional: primul nu are rol sintactic, ci doar morfologic si semantic, marcand
conjunctivul cu valoare de imperativ, in timp ce al doilea ,,sa” are rol dublu: la nivel
sintactic este element de relatie (introduce o subordonata circumstantiala de scop), iar la
nivel morfologic are statut de morfem al conjunctivului. Consecintele nu sunt aici doar la
nivelul segmentirii, ci privesc si tipul de propozitie introdusa (principald sau subordonata).

in aceeasi categorie a elementelor cu mai multe roluri se inscrie si ,,de”. Acesta este
tie echivalentul semantic al lui ,,dacd”, indeplinind la fel ca el rolul sintactic de conjunctie
subordonatoare intr-o fraza (in primul exemplu), fie functioneazi ca marci modald
optativd in propozitii principale de tip exclamativ, fara a presupune o urmare implinita
intr-o subordonata (in al doilea exemplu):

M-as insura de-as avea cu cine.

De-ar veni vacanta mai repede!

,Cand” este un termen care poate avea contextual mai multe valori: element de
relatie subordonator, element de relatie coordonator, marcd interogativa, adverb fira
functie sintacticd (doar semanticd, modalizatoare). Avem enunturile:

1. Cénd sd mai fac ceva/’ dacd ajung asa tarzin acasi/??

2.,,8%, cand deodatd, numai iaca/ vedem in prund cativa oameni claie peste gramadd/?.”

(I. Creangi)

3. 8i/7 cand gindesc la viata-mi/? imi pare/’ cd ea curd

Tnce, repovestitd de o strdindg gurd/,’

Ca §i cind n-ar fi viata-mi/?, ca §i cand n-ag fi fost/>” (M. Eminescu)
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4. Ii di méancare cand lni, cind ei.

In primul enunt, ,,cind” nu indeplineste rol de demarcator al unei subordonate, ci
va face parte din propozitia principala, functionand ca marca interogativas.

in enuntul (2) ,,cand” are doar rol de modalizator, nu este demarcator la nivel de
fraza. El se va grupa cu adverbul vecin in propozitia principala. In calitate de modalizator
nu va indeplini functie sintactica.

In (3) doar primul ,,cind” are calitate de adverb relativ de timp, avand rol de
conectiv clar, demarcator al subordonatei circumstantiale de timp, motiv pentru care la
segmentare trebuie o atentie sporitd, pentru a-l separa de conjunctia coordonatoare ,,s1”
(aceasta va apdrea in propozitia principald). Ceilalti doi ,,cand” nu au independenta lexico-
gramaticald, ci trebuie inserati in locutiunea conjunctionala subordonatoare ,,ca si cand”.
Doar in aceasti calitate vor putea avea rol de demarcatori si vor introduce o subordonata
de mod comparativa.

In ultimul enunt ambii ,,cand” actualizeaza un sens alternativ, stabilind un raport
de coordonare in cadrul propozitiei, intre doua parti de propozitie identice: doua
complemente indirecte in dativ.

Cand in enunturile oferite spre analiza existd astfel de termeni ambigui,
recomandarea este ca segmentarea si fie ficutd cu mare atentie, separandu-se valoarea
relativi de celelalte, intrucat acestea din urma anuleazd posibilitatea aparitiei lor in
propozitii subordonate. Astfel, ele pierd informatia de tip demarcativ.

In contexte aproape aseminitoare se poate situa si ,,cum™ cu rol de conectiv
subordonator (adverb relativ. de mod sau conjunctie subordonatoare), ca marca
interogativa sau exclamativa:

Cum a sosit acasi/’, a inceput/? sd strige la cei din jur/?, cici cum s renunte el la vechin!
obicei?/*

Cum sd fac/ sd nu te nit/??

Nu pot/ sd nu excclam meren si mereu/?: Cum vorbegte de nepoliticos/?!

In primul enunt cei doi ,,cum” sunt diferiti in ceea ce priveste valorile asumate:
dacd rolul de element subordonator al primului ,,cum” este mai usor de sesizat (chiar daca
si aici se poate cadea In capcana interpretarii gresite a subordonatei drept circumstantiala
de mod in locul circumstantialei temporalei corecte), la al doilea ,,cum” lucrurile nu stau la
fel. Acesta isi pierde rolul sintactic de conectiv# (si implicit de demarcator al unei
subordonate), rimanand doar o marci interogativa intr-o interogatie retorica.

In al doilea enunt ,,cum” functioneaza tot ca o marca interogativa, insa de aceasta
data intr-o propozitie principala (riscul este, bineinteles, de interpretare exact inversd a
celor doud componente ale frazei: subordonata + principald in loc de principala +

subordonata).

? Este vorba despre o interogatie retorica.

* Chiar daca apare Intr-o subordonata, ,,cum” nu este subordonator, ci rolul acesta este preluat de ,,caci”. Aparitia
in subordonati e posibild numai pentru ca interogativa e de tip retoric. In ciuda formei interogative, sustinute si
prin intonatia ascendentd, o interogativa retorica are un continut asertiv (enuntiativ).
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In ultimul enunt ,,cum” e marcd exclamativd in vorbirea directd, fiind prezentd
intr-o principald exclamativd. In plus, marcheazd si valoarea supetlativd a adverbului
,hepoliticos™>.

° O clasi care poate ridica, de asemenea, probleme In segmentarea unei fraze
este cea a conectorilor transfrastici. Asa cum subliniazd lingvista Gabriela Pana
Dindelegan, ,,conectorii textuali (sau transfrastici) au rolul de a asigura legitura sintactico-
semanticd dintre fragmentele unui text, constituind unul dintre mijloacele importante de
realizare a coeziunii textuale. Apartin clasei adverbului si conjunctiei, fiind actualizati prin
forme simple sau grupuri adverbiale / conjunctionale”. Astfel, avem enunturi precum:

Dar/" pentru cite avea de 3is/?, o0 i §i 0 noapte nu eran suficiente/’.

Si/ 1 cum sta el)? de se rdcorea/?, Spanul tronc! capacul pe gura fantinei/!. (1. Creanga)

Toti eran multumiti de munca depusa de mine. Or/?, cind s-au facut avansdri/?, nu am fost

trecut pe listd/ .

Toate enunturile incep cu acesti conectori transfrastici, indiferent de organizarea
sintactica interna a fragmentului. In aceste situatii, fragmentele se leaga unul de celalalt prin
nucleele lor sintactice, adica prin propozitiile principale. La nivelul segmentarii, atentia
trebuie indreptata exact asupra acestor conjuncti coordonatoare (conectorii
transfrastici/ textuali), care se grupeaza obligatoriu cu propozitia principald, separaindu-se de
conectivele subordonatoare (,,pentru cate”, ,,cum”, ,,cand”) aflate in imediata apropiere.

Situatiile discutate in articolul de fatd au strans la un loc enunturi a caror
segmentare se face fie cu nesiguranta, fie cu ezitari sau chiar cu erori grave, toate
reprezentand niste abateri clare de la tiparul general de segmentare. Important de retinut
in fiecare dintre aceste situatii este faptul ca nu existd mai multe variante de interpretare, ci
o singurd solutie corectd, una care a fost argumentata foarte clar i care trebuie si tina
cont nu numai de nivelul sintactic, ci si de cel semantic. Consecintele unei segmentari

incorecte pot antrena si consecinte la nivelul stabilirii corecte a tipului de subordonata.
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