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Abstract

In the opening volume of his philosophical system — Concerning Philosophical Conscionsness — Lucian Blaga
analyzes the way the most original philosophical visions have been set up over time, insisting on those
which placed reflection beyond the constraining boundaries of ,,common sense”, thanks to the
philosophers' adoption of a ,,methodical purism” or a ,,methodological expansion”. Then, when these
options became operational, the thinker shows that we can also discuss how a scientific issue can be
brought into question or how to solve a philosophical problem. But his analytical concerns are directed
both towards the spiritual dimensions of ideas (high, deep and flat), as well as towards other nuanced
aspects of human thinking, such as: scientism, myth and magic, the transcendent accent, the philosophical
motives — to conclude his critical approach with the profound meaning of philosophical consciousness,
which not only acquires ,,self-knowledge”, but becomes itself a philosophy, in continuous metamorphosis
and renewal, both through aspectual correlation and reporting, and especially through self-reflection.

Keywords: philosophical thinking, issue area, inner vision, methodological expansion, self-
reflection

Unii cercetatori ai gandirii blagiene au apreciat prima carte a sistemului, Degpre
congtiinta filosofica (1947)%, drept ,,0 metafilosofie”, cativa considerand-o ca ,,0 introducere
in filosofie In general” iar altii au ignorat-o pur si simplu, neacordandu-i importanta
cuvenitd. Asa cum aratd toate indiciile, ea a fost conceputa ca o lucrare de deschidere a
sistemului de gandire al lui Lucian Blaga, de aparare a filosofiei in general si a celei proprii
in mod special, in conditiile impunerii noilor randuieli social-politice in sud-estul european
si in imprejurdrile asaltului bolsevismului teoretizant asupra oricarei viziuni metafizice
(clasice, moderne si, mai ales, contemporane), precum si a tendintelor fatise de a inlocui
filosofia cu ideologia, amenintand reducerea ei la o sumd de ingrediente materialist-
dialectice. Asadar filosoful revine asupra lucrarii in testamentul sau editorial (din 1959),
tixandu-i si pozitia cuvenitd in ,,arhitectura trilogiala” a sistemului, mai precis in avangarda
Trilogiei cunoagterii, structurata asttel: ,,1. Despre congtiinta filosofica (manuscris litografiat). 1.
Eonul dogmatic. 11. Cunoagterea luciferica. 111. Cenzura transcendenta. 2. Supliment: Experimentul

§t spritul matematic (manusctis)...”

! Assistant Prof. PhD, “Petru Maior” University of Tirgu-Mures

2 Volumul reproduce textul unui curs tinut de Lucian Blaga la Facultatea de Filosofie si Litere (a Universitatii
clujene), in anul universitar 1946/1947, care a fost litografiat in doud fascicule, in 1947, de catre Centrul
National Studentesc Cluj, cu sprijinul cooperativei ,,Victoria studenteasca”. Prima editie, la care facem referinta
in acest comentariu, ingrijitd de Dorli Blaga si lon Maxim, cu un studiu introductiv de Henri Wald, a aparut la
Editura Facla, din Timisoara, in 1974.

¥ Vezi Dorli Blaga — Tatdl meu, Lucian Blaga, Editura Apostrof, Cluj-Napoca, 2004, p. 46
41

BDD-A28188 © 2018 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.133 (2026-03-14 04:49:31 UTC)



Aratand ca o viziune filosofica originald nu se produce prea des, Lucian Blaga
echivaleaza o astfel de creatie cu ,,0 trezire” a constiintei omenesti, cand profunzimile
acestela capatd dimensiuni metafizice, fiind ca ,,0 lansare de faclii aprinse in ultime
abisuri”, atat in ,,noaptea din afard”, cat si In cea din ,Jauntrul omului.”* O panorami a
marilor ganditori ar insemna si o agezare a acestora in doua coloane: una a personalitatilor
vizionar-constructive” (Thales, Pitagora, Anaxagoras, Parmenide, Heraclit, Platon, Plotin, N.
Cusanus, G. Bruno, Descartes, B. Spinoza, Leibniz, Fichte, Schelling, Hegel,
Schopenhauer, Bergson) si cealaltd reprezentand /linia analitica (din care ar face parte:
Parmenide, sofistii, Socrate, Platon, Aristotel, scepticii, Montaigne, Descartes, Hume,
Kant, precum si reprezentantii fenomenologiei si ai existentialismului contemporan).
Observim cd unii ilustreaza ambele directii si, prin urmare, sunt pozitionati de Lucian
Blaga pe ambele coloane.

Dar cum solutiile gandirii filosofice sunt fie ,,antagoniste”, fie ,,iluzorii”, pricinuind
numeroase amagiri si dezamagiri, in ,.chiar imprejurarea de netdgiduit cd insusi
problematica spiritului omenesc devine tot mai adancd $i mai complexa...”, ca atare
wsolutiile filosofice sunt frunzele ce cad ca si ingroage si sa fertilizeze huma in care
radacinile problematicii spirituale se vor intinde tot mai vanjoase..”> Nu existd alta
posibilitate de depasire a modului initial de gandire decat o noud constructie sau un ,,spor
de luciditate de naturd «eitica»”’, echivaland cu tot ,atatea «treziti» din somnul infinit in
care fiinta noastra pluteste.”’® Si oricat de autonome s-ar dori directiile de gandire ale unor
tilosofi, plus-valoarea filosofica nu poate eluda creatia metafizica, cici ,,filosofia fara idei
metafizice ramane un aluat ce nu dospeste.”” Iar cum convingerea ferma a ganditorului
roman este ca ,in creatia metafizici noi vedem asadar insasi incoronarea gandirii
tilosofice™®, el critica efortul lui Husserl de a-si autonomiza propria filosofie ca ,,stiinta
severd”, dar si atitudinea echivocd a lui Kant, care ,,a facut tot ce i-a stat in putere s
speculeze orice metafizicd speculativa”, impotmolindu-si ideile ,,intr-o teologie «etica»”, ca
si radicalismul pozitivistilor, Incepand cu Auguste Comte si Ernst Mach, pani la
promotorii contemporani ai curentului de idei (Schlick, Carnap, Reichenbach), patrunse
de gandul ci ,metafizica ar circumscrie preocupdri in general perimate, reprezentand o
faza depasita a civilizatiei.” De unde desprindem si ironia scaparatoare blagiana: ,,Don
Quijote, cavalerul tristei figuri, umbld pe drumurile Europei in ipostaza de «pozitivist
fanatic.”® Aratand ca ,,purismul logicist” este infertil nu doar in creatiile culturale, ci si in
filosofie, Blaga vine cu exemplul examenului critic la care a fost supusa filosofia
existentialista a lui Heidegger, in urma caruia s-a ajuns la rezultatul ,derutant” ca

propozitiile ganditorului german ,ar fi pur si simplu lipsite de «sens»”1% Relationismul

* Lucian Blaga — Despre constiinta filosoficd, editie ingrijiti de Dorli Blaga si Ion Maxim, cu un studiu
introductiv de Henri Wald, Editura Facla, Timisoara, 1974, p. 27

® Ibidem, p. 28

® Ibidem, p. 29

" Ibidem, p. 30

® Ibidem, p. 32

% Ibidem, pp.35-36

19 |bidem, p. 38
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»criteriilor pozitiviste”, arata el, a fost criticat si de fizicianul Max Planck, care a ardtat ca
chiar si aplicabilitatea lor in cercetirile stiintifice ,,ramane discutabila”.

In incercarea de a ,hotirnici filosofia din mai multe parti”, Blaga se izbeste de o
limitd care conteazd enorm pentru orice spirit creator ofensiv: siztul comun — apreciat a fi
,,0 realitate psihologica spirituald”, bazatd pe conformism si pe ,,un corp de prejudecati”
in gandire, caracteristica oricdrei colectivitati umane, cand de fapt progresul se realizeaza
tocmai prin atitudinea de depdasire si ,,violentare” a simtului comun (filosoful roman
venind cu o serie Intreagd de exemple, ruptd din istoria filosofiei, care ilustreazd depasirea
cu brio a simtului comun). De unde rezultd si opinia ci filosofia ,,este mult mai radicala
decat stiinta in privinta atitudinii adoptate fata de simtul comun”; aceasta si pentru ca
trebuie si admitem existenta unor ,,delimitari” clare intre stiintd si filosofie, mult mai
vizibile atunci cand se studiaza separat raportul acestora cu experienta, Blaga limurind
lucrurile astfel: dacd pentru omul de stiinta experienta este atat o prima cat si o ultima
»instanta”, in schimb, pentru filosof aceasta apare ,,in ansamblul ei, exclusiv ca un pretext
de interpretare si atat; fiindca el urmareste o anume tinta: filosoful va fi autor al unei
lumi.”!! Ducand discutia mai departe, dar tot pe linia trasarii unor contururi care sa faca
diferenta dintre filosofie si stiintd, Lucian Blaga subliniaza modul cum ,se pune” o
problemad filosoficd si cum ,,se pune” o problema stiintificd, operand cu notiuni noi, precum: aria
problemei (care contine, de reguld, datele obiective ale acesteia) $i gona interioard a problemei
(echivalentul unui model arhetipal, care duce la prefigurarea raspunsului), explicand cum
cd ,aria unei probleme filosofice o constituie totdeauna, fie explicit, fie implicit, totul
existentei (lumea), iar zarea interioard a unei probleme filosofice rimane totdeauna intr-un
mare grad indeterminata; din contrd, o problemi stiintifici are totdeauna o arie
circumscrisd si o zare interioard complex determinatd.” !> Mai limpede este explicatd
aceasta functie operationald de citre unii comentatori ai gandirii blagiene, acestia aratand,
intre altele, ca ,,fensiunea interioard este data de raportul dintre punctul de plecare (fanicul) si
centrul ei dinamic (ideea teoricd)”, iar ,,zarea interioard este directia catre care se orienteaza
explicatia finald sau deznodamantul problemei. Ea este direct proportionald cu zensiunea
interioard. cu cat tensiunea interioard este mai mare («are un pronuntat accent»), cu atat
zarea interioard e mai departatd sau mai larga...”13

Intre conditiile de eficienta ale reflectiei filosofice, Lucian Blaga asaza si cdutarea
unei metode si, recapituland un intreg evantai de sisteme metafizice care au exersat ,,jocul
autointemeierii”, depisteaza cd acestea s-au configurat ,,sub arcul antagonist a doua
extreme: s-a crezut, pe de o parte, ca 0 mal sigurd Intemeiere se poate efectua numai
printr-un purism metodologic, si s-a crezut, pe de alta parte, ca o certa intemeiere e garantata
numai printr-o expansinne metodologicd..””** Intre cei care au preferat purismul metodologic s-au

situat: Parmenide (prin postularea unei echivalente intre ,logic” si ,existenta”), Zenon

Y Ihidem, p. 57

2 Ibidem, pp. 67-68

3 F. Diaconu, M. Diaconu — Dicfionar de termeni filosofici ai lui Lucian Blaga, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 2000, p. 230

¥ Lucian Blaga — Despre constiinta filosoficd, editia citatd, p. 73
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(prin gandirea miscdrii in forma ei contradictorie, din care rezulta ca miscarea nu exista),
Bergson (filtrand existenta prin metoda sa intuitiva, ajunge la concluzia cd ceea ce exista
constituie numai ,,duratd”, ,,act”, ,,miscare”, ,,devenire”), Hegel (prin metoda sa dialectica
cu functie triadicd: teza-antiteza-sinteza). In schimb, expansinnea metodologici  este
identificata de Blaga in impletirea dialecticii cu metoda intuitiv-vizionara, in lumea ideilor
lui Platon, si, apoi (tot aceasta), este identica cu metoda matematica-geometricd, cu cea
empiricd si cu metoda miticd, pentru ca forma ei de maximd expansiune si o pund in
seama lui Plotin, cel care ,,admite incd o regiune, si mai inaltd decat a Ideilor, aceea a
Unicului, a nucleului supra-categorial, originar, din care emana cascada celorlalte existente
si cvasi-existente.”!> Dincoace de Plotin, metafizicile scolastice se structureaza (incepand
cu Toma de Aquino) pe metodologii extrem de variate.

Dimensiunile spirituale ale ideilor sunt si ele incadrabile, in viziunea filosofului
roman, in trei posibilitati: Znalte, adinci si plate. Primei dimensiuni — i-ar corespunde
gandirea lui Platon si viziunea lui Plotin, celei de-a doua — sistemul de gandire ale
Vedantei si cel al lui Fichte; monadologia lui Leibniz fiind si ,,inaltd” si ,,adanca”.
Comparativ cu orice viziune filosofica care tinde spre o ,plenitudine dimensionala”,
conceptele bazate si articulate pe scientism, se vor dovedi, cel mai frecvent, a fi ,,plate.”’16

In discutia despre scientism filosoful explicd si modul in care trebuie inteles acest
termen, el reprezentand si ,,0 anomalie a spiritului stiintific”, care ,,ia fiintd in general prin
aceea ca... devine ofensiv dincolo de limitele sale firesti”, iar , filozofemele in care se
complace un fizician sunt cel mai adesea produse ale «scientismului».” Dar sunt si alte
elemente, uneori mai greu de depistat, deoarece sunt ,,camuflate”; intre aceste elemente
complementare se situeaza si miticul si magicul, care pot intra in structura unor filosofii si se
pot institui in pregente.!” Intre exemplele adecvate unei explicatii convingitoare acestor
prezente, filosoful situeazd atributul substantei divine din metafizica lui Spinoza (care
stipuleaza ,,Dumnezeu sau Natura”), sustinand cd ,,mai invederat si mai semnificativ decat
magicul, participd miticul la clidirea sistemului spinozian.” 18 Iar aceste ,ingrediente”
participa si la configurarea sistemului de gandire al lui Leibniz, dar si la alcatuirea (adesea)
celor mai rationaliste sisteme de gandire, asa cum este cel al lui Hegel, bunioara.

Accentul transcendental constituie pentru orice structurd de gandire filosofica, scrie
Blaga, ,,un punct arhimedic (...) In jurul caruia se vor desfasura toate presupunerile,
ipotezele, banuielile, tatondrile, convingerile, indoielile si presimtirile ganditorului”! iar,
apoli, el identifica si descrie cu acribie specificul acestor ,,puncte fixe” ale fiecarui sistem de
gandire care conteaza si s-a impus in decursul istoriel filosofiei, aratand rolul lor hotarator
,pentru fizionomia si structura” respectiva de gandire. Nu departe de aceste considerente
sunt aprecierile filosofului roman legate de wmwtivele filosofice, prin care este ,,prinsa” si

»inmladiata” frecvent ,,0 idee sau un ansamblu de idei, ce se repetd cu variatii ad-hoc in

5 Ibidem, p. 80

'8 Ibidem, p. 93

7 Ibidem, pp. 95-96
'8 Ibidem, p. 107

9 Ibidem, p. 117
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mai multe sisteme filosofice.” Acestea pot fi mai abstracte sau mai concrete, mai simple
sau mai complexe — un motiv filosofic abstract (si simplu ca manifestare) fiind ideca
deveniriz, din filosofia lui Heraclit sau a lui Hegel, iar unul concret (cu manifestari
complexe) este dictonul ego sum cogitans, prezent si in gandirea lui Sf. Augustin si in cea a
lui Descartes, dar si la Kant si Fichte. Gandirea filosofica se implineste in diverse moduri
de evolutie a ideilor: fie ca modalitate sistemica, fie prin afirmarea acestora in ganduri
transcrise fragmentar sau intr-un mod chiar mai abrupt, aforistic. Preferinta pentru un
mod sau altul de exprimare a ideilor filosofice apartine, de regula, ganditorului, dar si
epocii in care acesta triieste, regretul lui Lucian Blaga fiind ci: ,,In ultimul timp, sub
influenta lui Kirkegaard s-au Inmultit glasurile cari condamni tendinta gandirii spre
«sistemy. S-a vizut, credem, destul de lamurit cd nici noi nu pleddm neapdrat si nici tocmai
cu fanatism pentru gandirea sistematica. Marturisim tot atata intelegere pentru gandirea
aforistica sau de aspect. Nu intelegem insi sfiala categoricd a unor ganditori de ultim ceas
fata de «sistemey, pentru motivul, intenabil in esenta, cd sistemul ar scleroza gandirea.”?0

Eficienta stiintifica si eficienta filosofica, ambele analizate prin prisma utilititii lor
practice, 1i da alte prilejuri de reflectie filosofului, acesta constatand ci dacd ,,stiinta
inregistreazd succese pe linia civilizatiei”, in schimb, ,.filosofia inregistreazi succese pe
linia culturii.”?! Mai departe, referindu-se la prefacerile social-politice contemporane,
Lucian Blaga subliniazd, nu fira oarecare gravitate, ca ,,dialectica hegeliana si-a dovedit
eficienta, precum se stie, intre altele si prin consecintele ei cu totul neprevazute de autor,
cici In bund parte sub sugestia ei si-a construit un Marx filosofia dialecticii materialiste”,
care explica si ,,fenomenul istoric romanesc”, ce nu ar fi luat asa ,,dimensiuni uriase” fara
,,substratul filosofic al dialecticii marxiste.””22

Pledoaria lui Blaga pentru varietatea formelor de manifestare ale ,,filosofiei
stilistice” se bazeaza pe o serie de sondaje edificatoare in ,,cele mai ample semnificatii
configurative”, care reflecta veridic ,,cuceririle cele mai pozitive ale filosofiei culturii si ale
filosofiei istoriei.””?3 Aceasta pledoarie Inseamnd insd si o extensie a conceptului de
fenomen stilistic dincolo de hotarele sensului lui comun, rezumat de regula la arta, aceasta
chiar daca ,,0 seama de autori prestigiosi, mai ales de la romantici incoace”, s-au simtit
tentati sa echivaleze filosofia cu arta.”?* Dar cu toate aceste apropieri, existd mijloace care
fac diferenta intre profesionistii celor doud domenii: in timp ce artistul opereaza ,,cu
mijloace ce tin exclusiv de intuitie si de sensibilitate”, filosoful ,,lucreaza intr-un material
de concepte si de viziuni de suprema abstractie.”?>

In studiul siu introductiv la sistem, Lucian Blaga mai consemneazi ci intelesul
profund al congtiintei filosofice este ,,0 stare posibild, mai complexd a constiintei”, prin

care aceasta ,,prinde stire de sine” si, analizatd sub atatea raporturi si aspecte corelative,

2 |hidem, p. 142

?! |bidem

22 |bidem, pp. 150-151
% Ibidem, p. 152

?* Ibidem, p. 164

% |bidem, p. 171
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este ,,ea insasi filosofie, dar o filosofie In continud prefacere, niciodatd incheiata, ca un

pretins «canony, ce ar trebui doar si ia act de sine.”’?

In loc de concluzii

In final ne rimane si constatim ci in cuprinsul primului volum al sistemului siu
de gandire — Despre congstiinta filosoficd — Lucian Blaga analizeazd modul cum s-au configurat,
de-a lungul vremii, cele mai originale viziuni filosofice, insistand indeosebi asupra celor
care au saltat reflectia dincolo de limitele constrangitoare ale ,,simtului comun”, aceasta
petrecandu-se fie gratie adoptarii de citre filosofi a unui ,,purism metodologic”, fie
datorita unei ,,expansiuni metodologice.” Apoi, in momentul in care aceste optiuni au
devenit operationale, ganditorul arata cd se poate discuta si despre modul in care poate fi
,»pusd” o problema stiintifica sau cum poate fi rezolvati o problema filosofica. Dar
preocupirile lui analitice se indreaptd atat spre dimensiunile spirituale ale ideilor (inalte,
adanci si plate), cat si spre alte nuante ale gandirii omenesti, asa cum sunt: scientismul,
miticul §i magicul, accentul transcendental, motivele filosofice — pentru a-si incheia
demersul critic cu sensul profund al constiintei filosofice, care nu doar dobandeste ,,stire
de sine”, dar devine ea insasi o filosofie, in continud metamorfozare si innoire, atat prin

corelari si raportari aspectuale, cat si, mai ales, prin autoreflectie.
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