ANALIZA SI INTERPRETARI

Theodor CODREANU

(Husi, judetul Vaslui) DIN TARA SPANULUI

From the country of the lackbeard

Abstract: The book Andrei Turcanu de vorba cu Nina Corcinschi.
Cartea din mdna Ilui Hamlet (Publishing House Cartier, Chigindu) is a real literary-
cultural manifesto/testament of Bessarabia (but also of the Country). Andrei Turcanu brings
up to date, interdisciplinary and transdisciplinary, a ,.total critique” formula with a Célinescu
origin, which is a one simultaneously contextual, aesthetic, sociological and ontological.
His approach is based, as to Mihai Cimpoi, on archetypes: in this case, the labyrinth.
The literary world, like the world in general, is a labyrinth, but one that is a conglomerate
of labyrinths, as is entitled the first chapter of the conversations: Ratdcitori prin labirinturi
suprapuse. The critic shed light on these literary labyrinths and his aim is not a proper literary
history (the dialogue would not have allowed him), but a literary history of Bessarabia.

Keywords: literary history, the period of sixties, labyrinth, Proletkult, censorship,
generation, postmodernity.

Rezumat: Cartea Andrei Turcanu de vorba cu Nina Corcinschi. Cartea
din madna Ilui Hamlet (Editura Cartier, Chigindu) este un adevarat manifest/
testament literar-cultural al Basarabiei (dar si al Tarii). Andrei Turcanu aduce
la zi, interdisciplinar si transdisciplinar, o formuld a ,criticii totale” de sorginte
cilinesciana, una contextuala, esteticd, sociologica §i ontologicd, in acelasi timp.
Punctul sau de intrare in tema este, ca si la Mihai Cimpoi, unul care tine de
arhetipuri: de asta data, /abirintul. Lumea literara, ca si lumea in genere, este un labirint,
insa unul care e un conglomerat de labirinturi, cum suna si primul capitol al convorbirilor:
Ratacitori prin labirinturi suprapuse. Criticul face lumina in aceste labirinturi literare si
sinta lui nu e o istorie literard propriu-zisd (modalitatea dialogald nici nu i-ar fi permis),
ci o istorie literard a Basarabiei.

Cuvinte-cheie: istorie literara, saizecism, labirint, proletcultism, cenzurd, generatie, postmodermitate.

Nina Corcinschi imi aduce aminte cd si ,saptezecistii” din Basarabia au ajuns
la varsta la care abia acum li se potriveste numirea: 70 de ani! Intre ei, in anul de
gratie al Centenarului Marii Uniri, Nicolae Dabija (n. 15 iulie 1948, Codreni-Cimislia),
Nicolae Rusu (n. 26 februarie 1948, Risipeni-Falesti) si Andrei Turcanu (n. 1 septembrie
1948, Cigarleni-Ialoveni). Inainte de vreme, au plecat dintre noi Eugen Cioclea (4 august
1948-10 octombrie 2013) si Zinaida Cenusa (4 august 1948-20 aprilie 2017).

88

BDD-A28169 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 00:13:01 UTC)



Plalclegk LXI

MAI-AUGUST 2018

Nina Corcinschi ne-a facut surpriza, in 2017, sd ne daruiascd o carte
de convorbiri: Andrei Turcanu de vorba cu Nina Corcinschi. Cartea din mana lui Hamlet
(Editura Cartier, Chisinau), pe care o consider un adevarat manifest/testament literar-
cultural al Basarabiei (dar si al Tarii), cu atdit mai mult, cu cat ne aflam
in anticamera implinirii celor sapte plus sapte lustri de viata ai hamletianului transmodern,
cum se dovedeste a fi Andrei Turcanu. In descinderile mele peste Prut, de dupa 1989,
am dat intaia oara de o carte emblematica pentru destinul literar al lui Andrei Turcanu,
Camasa lui Nessos, rascolitoare si profunda, care m-a si determinat s-o comentez, in 1996
(la editia a doua), In revista galateana ,,Porto-Franco”, incluzand, ulterior, textul extins
(Andrei Turcanu — o constiinga tragica) in structura cartii mele Basarabia sau drama
sfdsierii, prima editie aparand chiar la Chisinau, in 2003.

Pentru criticul literar, aventura spirituald inseamnd si a se supune sintagmei
lui Marin Preda, viata ca o prada: trebuie si stii de unde sa ,,ataci” prada in timpul
si dupd lectura, altfel risti sa te invarti in jurul ei, a cartii, precum cainele in jurul cozii,
abandonand-o neatinsd, in cele din urma, chiar daca asterni pe hartie sute de fraze.
Ma intreb, si de astad datd, de unde ar trebui inceputa ,,prada” lasatd noua de Andrei Turcanu
si de Nina Corcinschi? Autorul principal face ,,imprudenta” sa ne ofere o cheie, aninata de
carte, ca addenda: Decalog dupa Andrei Turcanu, prima porunca a noului decalog fiind:
A fi fecior de imparat si a te lupta cu spanul in fiecare seard. Aceasta e chiar dimensiunea
centrald a cartii, axis mundi, coboratd din ethosul romanesc (universal, totodatd)
al capodoperei lui lon Creangd, Povestea [ui Harap Alb. Poate ca nu e lipsit
de importanta cd aceasta poveste i-a fost spusa copilului Andrei, seard de seara, de tatal sau,
animat ramanand, pana tarziu, de ganduri justitiare, ca alternativa la anima sufletului mioritic
matern. A4 fi cu dreptate e a doua porunca a decalogului, urmare a intdmplarii cu brigadierul
care si-a insusit abuziv mohorul strans cu truda de tatal sau. Celelalte completeaza un
program existential si intelectual pe care a Incercat sa-1 puna in ecuatia destinului sau,
cu mplinirile si esecurile inerente, in imprevizibilul istoriei. Cartea de convorbiri este
o0 oglinda a acestui destin care se confunda nu doar cu al sau, ci, mai ales, al Basarabiei.
Are ca fundament arheitatea eminesciand, arheul, ca memorie identitara, confundandu-se
cu povestea ipostaziatd, formativ, de arhetipurile Harap Alb si Spanul. Sau cum spune
Eminescu, In Archaeus: ,,S-ascultim povestile, caci ele cel putin ne fac s traim si-n viata
altor oameni, si ne amestecim visurile noastre cu ale lor... In ele triieste Archaeus...//
Poate cd povestea este partea cea mai frumoasa a vietii omenesti. Cu povesti ne legana
lumea, cu povesti ne adoarme. Ne trezim si murim cu ele...” [1, p. 282].

Sa vedem care este povestea ascunsda in dialogurile Iui Andrei Turcanu.
O noud confruntare dintre Span si Harap Alb? Se poate, de vreme ce, dupa doud sute
de ani de poveste basarabeand, Dumnezeu a lasat in coasta Nistrului, rdul national
al taramului, un urmas al tarilor si al lui Lenin al carui chip seamana uluitor cu al Spanului,
cel schimbator al rolurilor dintre stapan si sluga. Cititorul poate talméaci in aceasta
cheie cartea germanilor Uwe KluBman si Dietmar Pieper, Domnia tarilor.
De la Ivan cel Groaznic la Viladimir Putin (trad. din germana de Valentina Georgescu, Editura
Litera, Bucuresti, 2014), dar si pe cea a basarabeanului lon lachim, O istorie a expansiunilor
rusegti (trei editii, ultima revazuta si completata, Editura Pontos, Chisinau, 2009).
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In Cuvédnt-inainte la Cartea din mdna lui Hamlet, Nina Corcinschi atrage
atentia ca Andrei Turcanu, care avea 1n proiect sa scrie ,,0 istorie literara a Basarabiei”,
asta si realizeaza in spatiul convorbirilor, cel putin intr-o structurd compendiald
neconventionala: ,,Formatia sa de poet vizionar si de critic literar de o inteligenta
incisivd si cu un simt autentic al valorii, constituie acel filtru profund personal ce
i-aconfigurat viziunea literara in judecati subtile si riguroase, pe care si le sustine mereu cu
argumentegreudecombatut”(p.7-8). Indefinitiv,Andrei Turcanuaducelazi, interdisciplinar
si transdisciplinar, o formula a ,,criticii totale” de sorginte calinesciand, una contextuald,
estetica, sociologica si ontologica, in acelasi timp. Acesta este si atuul sdu in fata
celorlalti comentatori de literaturd, printre putinii emuli avandu-l pe Mihai Cimpoi
(istoric literar deja implinit in Carte), dar de o cu totul alta factura, spirit asezat si temeinic,
fara tensiunea polemica a lui Andrei Turcanu. Tinta ultimului nu e o istorie literara
propriu-zisd (modalitatea dialogald nici nu i-ar fi permis), ci, intr-adevar, o istorie
literara a Basarabiei.

Daca tot am invocat simbolismul vietii ca o prada, sa ne intrebam prin care poarta
intra sa-si afle ,,prada” Andrei Turcanu. Punctul sau de intrare in tema este, ca si la
Mihai Cimpoi, tot unul care tine de arhetipuri: de asta data, labirintul. Lumea literara,
ca si lumea 1n genere, este un labirint, insa unul care e un conglomerat de labirinturi,
cum suna si primul capitol al convorbirilor: Ratdacitori prin labirinturi suprapuse.
Nu este vorba de labirintul clasic al lui Dedal, cel totalitar fiind ,,un pattern suprapus peste
alte nenumarate labirinturi”, fard devieri si posibile libertati, un Centaur ,,facut din
reguli si din piese de otel” (Liviu Damian), unul perfect, fara loc de ,,greseli”, conceput de
,mecanicul ceasornicar al puterii sovietice”, lankel Movsevici Sverdlov. Astfel, R.S.S.
Moldoveneascasi,respectiv, literaturaeinuaufostdecatosubdiviziuneaceleidinMoscova,
cu o nomenclatura literara stricta (culacii, cum 1i se spunea pe la colturi), oglinzi ale
nomenclaturii de partid si de stat. Unii au dat vina numai pe Cenzura, dar aceasta n-a fost
decat o dimensiune ambigua a ceasorniclui sverldovian, plin de grandoare geometrica.
Daca Dedalus si fiul sau Icar au gasit solutia evadarii din labirint, scriitorii, in majoritatea
lor, s-au simgitbine in celulele perfect construite si dotate, cei mai multinegasind suficiente
cuvintedelaudapentruconditiilecreate,jubiland,cainsanulluiAvraam,alaturide Minotaurii
succesivi, de la Lenin si Stalin pana la Brejnev si Gorbaciov, basarabenii ,,eliberati”
la 28 iunie 1940 si in 1944 avand echivalentul lor autohton in figuri de felul lui
L.I. Bodiul. Sa te lupti cu Minotaurul, beneficiind si de un fir al Ariadnei, precum Teseu?
Imposibil, fara sa fii anihilat si Inghitit. Si totusi adevarata istorie literara a Basarabiei
postbelice incepe cu tentative fie de evadare, fie de confruntare cu minotaurii autohtoni.
Andrei Turcanu identifica figuri din ambele categorii. In 1969, bunioara, Gheorghe Voda
sugera ca sunt posibile Aripi pentru Manole, aluzie la motivul icaric din celebra balada.
In 2004, ajungea la concluzia aripilor pentru cddere, o noua cidere a Basarabiei sub noii
mancurti. In 1974, Nicolae Dabija era gata cu volumul Ochiul al treilea (aparut in 1975),
ochi capabil sa descopere si adevaratele aripi de zbor de pe zidurile labirintului:
,Unii  se-nvatd a zbura printre arbori/altii se-nvatd printre cutite”.
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Nu puteau fi decat cutitele/dintii feroci ai Minotaurului. Numai ca, observa
Andrei Turcanu, paznicii au sesizat ,,subterfugiul”, Incat zborul trebuia sa devina doar
printre cuvinte, ceea ce vor trebui sa faca dedalii de pe ambele maluri ale Prutului, sfargind
in estetism, ambiguitate si joc textualist, imitatie palida a ,,evazionismului oniric-estetizant
dinTara” (p. 16).1n 1989, Nicolae Dabija varecunoaste ci poetul a fostsilit, inaceiani, sa aiba
Aripa sub camagd. Zborul l-a bantuit si pe Liviu Damian, in Partea noastra de zbor,
tot in 1974, regimul sovietic fiind bun cu purtatorii de aripi, dar ingdduindu-le zborul
doar in colivie. Acest ,,prizonierat ontologic” al zborului (despre care va vorbi, intr-un
tarziu, si Vasile Vasilache) va supravietui si la postmodernisti, luand forma levitatiilor
deasupra haului, bundoara, In imaginarul liric al lui Emilian Galaicu-Paun. Sau, in alta
imagine plastica, trezirea constiintei ca scriitorul basarabean este leu la circ, cum sesizeaza
Pavel Botu in Ornic, 1978. ,,Ciudat e — conchide Andrei Turcanu — ca in aceste spatii ale
simulacrelor de libertate imaginile «aripilor» si ale «zborului» abunda. Numai cd modernul
Negru Voda, Partidul, nu mai are nevoie de o monastire adevarata, reald, iar pe mester
nu-1 vrea in ruptul capului sus pe schele, ci jos, alaturi, in labirintul construit cu atata
grija si pazit cu atata sfintenie (si strasnicie). Aici, inchis in colivia sa comoda, ascultator
si cuminte, cu o zdbala de aur strans tintuindu-i gura, dar mai ales constiinta, «tovaras»
adesea (e drept, cu niste orgolii mai deosebite, puerile in fond, dar cu aceleasi apetituri
pamantesti de cand lumea), nici Mesterului nu-i mai trebuieste o manastire adevarata.
li sunt de ajuns clovneriile iluzioniste, pe care Partidul le aproba parinteste,
cu ingaduinta si le stimuleaza generos cu onorarii, premii, apartamente, caldtorii peste
hotare etc., etc. E pretul dublu, pentru cumintenie si pentru simulacrele sale de «zbor.
Un pret dublu si un statut ambiguu al scriitorului si al scrisului care satisface ambele
parti. Scriitorul ca misionar al libertatii, dar si sprijin al Partidului, si scrisul ca expresie
a zborului, dar al zborului redus la un simulacru iluzionist gratuit, neavand vreo atingere
sociald sau ontologica” (p. 18). Cat priveste ,,Dedalul” de sertar, acesta nici nu mai avea
nevoie de aripi! O specie rara, altminteri.

Cazurile de confruntare directa cu Minotaurul au fost mai rare. Un moment,
demn de semnalat, a fost Congresul al Ill-lea al Uniunii Scriitorilor, desfasurat
la 14-15 octombrie 1965, unul dintre principalii actanti fiind Ion Druta. O abordare
a acestui congres din atare perspectivd ne-au oferit, recent, Vasile Bahnaru si
Gheorghe E. Cojocaru [2]. Exemplul la care revine si Andrei Turcanu este cel al
lui Ton Druta, care a dus un adevarat razboi cu Ivan Bodiul, recurgand la o eficienta
strategie, cea a sprijinului din partea Minotaurului de la Moscova. In consecint,
IonDrutdaavut,,unstatutaparteincadrullabirintuluitotalitaristsovietic”(p. 14). Bunaoara,
a avut abilitatea sa treaca drept traditionalist la Chisinau, iar la Moscova valorificat prin
»grila «liberald»”, aderand, mai tarziu, la perestroika gorbaciovista. ,,Libertatea” de sus
era insa acordatad cu conditia afirmarii /oialitatii, scriitorul beneficiind de stralucirea
securizanta a ,,zabalei de aur”.
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Elemente din ambele conditii subliniate, in afard operele autorilor deja
amintiti, au luat forme artistice curajoase, unele chiar modele exemplare, indeobste prin
generatia 60, la care Andrei Turcanu asimileaza si ceea ce Laurentiu Ulici va numi
,promotia *70”, considerata de Mihai Cimpoi (O istorie a literaturii romdne din Basarabia)
drept ,,generatia ochiului al treilea”. Au pus probleme marelui labirint carfi precum
Aproape (1974), volum considerat cel mai implinit estetic si ontologic, la Grigore Vieru;
Camasa lui Nessos (Andrei Turcanu, 1988), Numitorul comun (1988) al lui Eugen
Cioclea, cateva dintre operele romanesti si dramatice ale lui lon Drutd (Clopotnita,
Povara bunatatii noastre, Biserica alba s.a.), Viata si moartea nefericitului Filimon
(1988), de Vladimir Besleaga, piesa lui Aureliu Busuioc, Radu Stefan Intdiul si Ultimul
(1969), dar si singulara carte Hronicul Gainarilor (aparuta abia in 2006), apoi romanul
lui Vasile Vasilache, Povestea cu cocosul rosu (1966, 1993) etc. Spiritul critic a palpait
prin iesirile din front ale lui Vasile Coroban, prin ,,salubrizantul” Ion Ciocanu si prin
optiunea estetica i ontologica a lui Mihai Cimpoi. Coroban, apreciaza Andrei Turcanu,
a fost un luptitor pentru ,,cauza nationald in literaturd”, luandu-si ca aliati autoritati
in materie de literaturd universald precum Boileau, Swift, exprimandu-se mucalit,
taraneste. Cand, la un congres, Emilian Bucov a facut din Bodiul un ,,poet in suflet,
un mare poet”, Coroban a contracarat cu o ironie din G. Ibrdileanu care vorbea de
,veterinarii” care se amesteca in literatura (p. 33). Daca Vasile Coroban a descins in
arend, Mihai Cimpoi a Incercat iesirea din timp, refuzand agresivitatea, in ,,perspectiva
distantarii estetice fatd de cacofonia dogmaticii oficiale in niste sfere eterate ale perceptiei
si gandirii”, inarmat cu o culturd solida, europeana, facand trimiteri hermeneutice la
Kierkegaard si Heidegger. Critica lui a adus ,,0 atmosferd de destindere, o senzatie de
puternicd aerisire si chiar de innobilare a peisajului literar «moldovenesc»” (p. 34).
Mai putin fericita, considera autorul, a fost neintrarea in arena a criticului. in context,
spiritul critic al lui Andrei Turcanu se manifesta prin apeluri precum ,,Poeti,
nu cantati trandafirul!” Debutase in criticd cu doud recenzii, una despre Coroban,
alta despre Cimpoi. A vrut sa se posteze intre ei, sd le fie sinteza, regretand, totodata,
ca n-a renuntat la scris (wittgensteinian sau rimbaldian?) mai devreme. A revenit in
arend, declansand propriul ,,Sturm und Drang”, in anii perestroikai, scriind prefete la cartile
noilor- veniti: Lorina Balteanu, Grigore Chiper, Vasile Garnet, el insusi aducand
in poezie un alt suflu, dincolo de efuziunile patriotarde la moda, animat, in schimb, de
visul politic al ,,readucerii la matca a tuturor pamanturilor romanesti”, vis ramas nerealizat.
Depun marturie ca intr-un asemenea vis, dar nu in unul sentimental, m-a angrenat si pe
mine, in anii ’90-2000, unul de structura economica, cu un plan de compatibilizare intre
economiile de pe cele doud maluri ale Prutului, menit sa deschida drumul spre reunificare
politicd. Am facut in asa fel, incat acest plan sd ajunga la prim-ministrul Adrian Nastase.
Atunci am inteles ca inertia antinationald a ,,patriotilor” de pe Dambovita si Bac este
imposibil de Infrant, ca sunt robii inflexibili ai ,,marilor licurici”, vorba unui presedinte de
tristd amintire, care acum crede ca are un proiect politic pentru Basarabia.
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La antipod, scriitori interbelici vigurosi precum Al. Robot, George Meniuc,
Liviu Damain, care pana in 1940 au avut un traseu normal, vor dovedi o atitudine
schizoida, devenind realisti-socialisti, apoi oniristi, dupa 1966. Sau cazul Nicolai Costenco,
cel care dupa stagiul reeducarii in Siberia, gi-a acceptat ratarea, osciland, la intoarcere,
intre autenticitate si maculatura oportunista, ca in vol. Tarie (1972).

Revenind in batalia literard, era firesc ca Andrei Turcanu sa-si pund sperante in
generatia "80. A identificat semne 1n noile reviste: ,,Sud-Est” (1990), ,,Contrafort”
(1994), ,,Semn” (1995), apoi in polemicile dintre Eugen Lungu si Mihail Dolgan,
Emilian Galaicu-Paun si Andrei Strambeanu, Alexandru Burlacu si Haralambie Corbu.
Auaparutsicartipromitatoare despreoptzecisti, manierismulromanesc, literaturadecadenta,
simbolism, semnate de Nicolae Leahu, Lucia Turcanu, Adrian Ciubotaru, Vitalie Ciobanu,
Mircea V. Ciobanu s.a., toate manifestand ironie, autoironie, ,,avand drept consecinta
optiunea pentru opinia subiectivd inaintea criteriului adevarului, sfidarea analizei
metodice §i a cugetarii sistematice in favoarea unui impresionism de circumstantd si
a divagarilor speculative” (p. 43-44). Din pacate polemicile dintre traditionaligti
si postmodernisti n-au clarificat nimic, devenind de-a dreptul penibile, pline de
»frecusuri literare cu abundente si inutile secretii umorale” (p. 44). Un Eugen Lungu a
sfarsit prin a lua ,,0 atitudine boieresc-depreciativa care se regaseste si in titlul unei carti —
Raftul cu himere”, crezand ca s-a eliberat de orice ideologie, in favoarea exclusiva
a esteticului. In realitate, parasind mizele majore pe care a pariat pana in jurul anului 2000,
s-a impotmolit in ,,sofisticate divagatii pedante si speculatii fara obiect”, ceea ce aratad
,0 defectiune a optiunii si a criteriilor de valorizare. Estetismul se confundd cu
viciul amoralitatii”, care spulbera tocmai esteticul, lasdndu-se acaparat de ,,victoria unui
impresionism zglobiu, ludic si locvace, cu o baza teoretica subtiatd la limitd sau
cu totul absenta”, viciu care a contaminat si pe alti colegi de generatie, aventurati si ei intr-o
,forfotd juvenila si capricioasd de orgolii prinse intr-o babilonie iresponsabilad
a aproximarilor si datului cu parerea. Cenaclurile substituie biblioteca” (p. 45-47).
Acesti tineri care au trecut de multisor de varsta tineretii, inca se arata a fi incapabili
de a trece peste ,,oroarea de Grigore Vieru”, care nu poate fi decdt un sarman scriitor,
,»pasunist”, cu totul ,,depasit”. Un exemplu tipic este Iulian Ciocan, care, de ziua mortii
poetului, se razbuna decretand ca ,,din punct de vedere literar Vieru e slab, mediocru,
anost” si asta datorita faptului ca el, Ciocan, vine de pe alte culmi intelectuale, nu de ici,
de acolo, ci ca absolvent al ,,Facultatii de Filologie din Brasov”, care nu se compara
cu a unui biet absolvent al unei facultati de la Chisinau! Ce fel de facultate de filologie
o fi absolvit Iulian Ciocan, s-a intrebat atunci, cu seninatate, Andrei Turcanu, daca feciorul
tatitei” se vaideste incapabil sd evalueze o opera literara? I-a transmis ca-l iartd pentru ratacirea
specifica tineretii. Supdrat, Iulian Ciocan i-a raspuns ca, dimpotriva, a implinit 47 de ani!

Fenomenul ignorantei axiologice, atdt la unii basarabeni, cat si in Tara,
nu se restrange la acest caz. O doamna, la fel de emancipata, cu numele Moni Stanila,
garanta cd scriitura absolutd in materie literard europeand este doar Tristan Tzara

93

BDD-A28169 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 00:13:01 UTC)



LXI Phlcliege

2018 MAI-AUGUST

si cd i-ar fi trebuit lui Vieru incd un secol pana sa ajunga la un asemenea nivel rafinat.
Vieru ar fi un poetag pentru ,,masele populare”, fard a putea aspira sd-i concureze
pe Virgil Mazilescu si Petre Stoica. Existd parerea, dincolo de Prut (numai acolo?)
ca avangarda e totul 1n materie de performantd literara. Numai aceasta,
considera Mona Stanild, a facut posibila depasirea ,traditiei literare eminesciene”
care nu-i altceva decat ,,0 blocare in anacronisme” (apud p. 58). Se putea altfel?
Si Mihail Vakulovski decreta, strivitor, cd Vieru e ,,moldovanu’ absolut” (p. 59).
Te-ai fi asteptat de la o minte atat de stralucitd sa polemizeze cu ,,moldovanii” care au
impanzit Basarabia cu teoria moldovenismului. Dar nu, cea mai mare primejdie este...
Vieru, iar nu un Vasile Stati! Andrei Turcanu vede in astfel de evaluari o forma de
infantilism, dar si tendinta postmodernismului de a transforma totul in showbiz,
o noud cale de a concura ,ritualurile comuniste de umflare a «elefantilor» literaturii
sovietice”, dar dinspre polul opus. 1l citeaza, in acest sens, pe scriitorul polonez Kazimierz
Brandys: ,,Un regim opresiv poate Tnnebuni un om, dar libertatea poate face din el un
idiot”. Consecintele au rabufnit atat in capitalismul silbatic, cat si in cultura (p. 63).
Din fericire, valorile de dupa 1989 nu lipsesc, cazul lui Stefan Bastovoi (eliberat
la timp de tentatiile modei) si al altora, care n-au fost ispititi de a scrie ,,capodopere”
precum Pizdet al lui Al. Vakulovski sau Fuck you.eu.ro. Pa!, produsul Nicoletei Esinencu,
ambii concurenti ai pornografiei si scatologiei dimbovitene, premiate, la un moment dat
pana si de Uniunea Scriitorilor.

Andrei Turcanu, dupa lucide si profunde analize, ajunge la concluzia ca
esecul ,avangardistilor” care au crezut ca Innoiesc postmodernismul se datoreaza
faptului cd, departe de a se fi postat in avangarda gandirii contemporane,
auconsimtitdemultsaramanaanacronici,imitatorideatreiamanaaiconfratilordin Romania.
Spiritul transdisciplinar, care domina astdzi cele mai bune realizari in culturd si
in stiintd, le-a rdmas un camp inaccesibil, fiindca cere munca enorma si deschidere
catre toate culturile, catre traditia vie, reconstruitd din a doua revolutie cuantica si prin
recuperarea geniului crestin al Europei. Autonomismele, inclusiv cel estetic, de secol
XX, nu mai sunt functionale (Basarab Nicolescu, Sorin Lavric). Andrei Turcanu invoca,
de exemplu, gandirea Iui Solomon Marcus, deschisa interdisciplinar.

Finalmente, postmodernitatea are, totusi, un merit: a creat ,,idiotii utili”’ (p. 61),
care te Indeamna sa te intorci la valorile adevarate, incat, referindu-se la starea literaturii
romane din Basarabia, deciziae casaizecistiis-audoveditafi,,singura generatie credibila”.
Problema pusa de Nina Corcinschi, la care interlocutorul raspunde ca acea generatie
a fost un fenomen extraordinar, acela al renasterii unei natiuni cazute la nivel de simpla
populatie. Capitolele care urmeaza ofera analize profunde ale cartilor care s-au nascut
din trezirea la viatd a vechii provincii roméanesti, fenomen pe care ,,avangardistii” fuduli
nu-1 pot pricepe. Voi zabovi nu asupra amplelor incursiuni in opera lui [on Druta si ale
altora, ci asupra unei singure carti, Hronicul Gainarilor, considerat de Andrei Turcanu
»cel mai bun roman post-sovietic din literatura romana basarabeand” si ,,unul din
romanele romanesti de referinta” (p. 66).
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Romanul lui Aureliu Busuioc a aparut in 2006, dovada cd tot din randul
saizecistilor s-a ivit Innoirea literaturii postsovietice, dupa cum, 1n Tara,
acelasi fenomen s-a petrecut cu Nicolae Breban, D.R. Popescu, Eugen Uricaru s.a.
Andrei Turcanu remarca faptul ca, timp de cativa ani, cartea a trecut neobservata.
El insusi, in acei ani, parasise interesul pentru literatura. In 2008, totusi, ii cade in méani si o citeste
entuziasmat, scriind imediat o cronicd, aparuta in nr. din 4 decembrie al ,,Literaturii si arta”.

In vreme ce postmodernistii ficeau procesul rdddcinilor nationale, in spiritul
deconstructivist (ca in proza lui Vasile Garnet, Martorul), viziunea lui Aureliu Busuioc
este de o cu totul altd naturda, vizand pseudomorfoza moldovenismului basarabean.
S-ar putea vorbi despre o epopee eroi-comicd de rezonantda Budai-Deleanu,
o ,;moldoveniada” incapsulata deja In numele satului, Gainari, intemeiat de Penteleu
Avadanei in Dealul Luminatiei Sale din coasta Roscovetilor. Povestea Gainarilor
este a celor doud sute de ani basarabeni de la 1812 (primul ,,descalecat”) la mutilarea
ultima dintre 1940 pana in zilele noastre. Este ceea ce am numit pentru ciclul romanesc
F al lui Dumitru Radu Popescu, capodopera uriasa a literaturii romane, care s-a scris in
plin comunism, o antigenezd, o apocalipsa fara finalitate.[3] Aureliu Busuioc, la randul
sau, recurge la puternica figura baroca a anamorfozei, bazata pe multiple deformari comice
si grotesti in oglinzi convexe si concave, care-i permite, din perspectiva naratoriald
(hronicareascd), sa patrundd in labirintul multiplicat al universului sovietic,
fals intemeietor de noud lume si nou om. O bizard Jiganiadda in varianta basarabeana.

Gainarii Tnseamna desprinderea/descalecarea din corpul organic al romanitatii
moldovenesti istorice a unei familii in care arheul etnic este perturbat din ordinea
lui morala straveche, declansand epopeea tragicomica a ceea ce Cinghiz Aitmatov va
numi mancurtizare. Altfel spus, o devenire nonromaneasca a romanilor/moldovenilor.
Estevorba,lainceput,dedegradareamoraldauneivechifamiliideplaiesi. PetruAvadanei,
Catinca, sotia, si Penteleu, fiul, ,,descaleca” de prin partile montane ale Neamgului
intr-o margine a satului din sudul judetului Lapusna, Roscoveti. De fapt, a fost
vorba de o fuga, intrucat Avadanei fusese prins ca furase trei vaci si un catar de la
comisul Otetea. Domnitorul AlexandruMavrocordatal II-lea, nuintamplator fanariotrusofil,
il inzestreaza cu 12 prajini de pamant §i cu o cadsufd parasitd la marginea satului.
Fiul acestuia, Penteleu, prins cu furatul gdinilor, batut mar de consateni, va scdpa cu fuga,
intemeindu-si un bordei pe Dealul Luminatiei Sale. E vatra viitorului catun Géinarii i a
,muzeului” intemeietor sub comunisti. ,, intemeietorul” a mostenit toate viciile de la tatal
sau, insotindu-se cu betivi, cu hoti de vite, cu tiganca de pripas Parascovia, o Ecaterina
la antipozi fatd de Ecaterina cea Micad din romanul Biserica alba al lui lon Druta.
In vreme ce eroina lui Druta intrupeaza arhetipul crestin, matern al femeii, crescand sase
copii, Parascovia este stearpa, promiscua, vraciuitoare desfranata, in care se pogoara, cum
spune Andrei Turcanu, ,,duhul fertilizator al expansiunii rusesti, visul de intemeiere al
imparatesei stricate”, visul fondator al celei de A Treia Rome proiectat in Moldova, unde
isi daduse duhul amantul Ecaterinei cea Mare, ilustrul feldmaresal Grigori Potiomkin
(p. 151-152): ,,Ce este actuala, mult trambitata, «statalitate moldoveneascd» daca
nu un capat de serie de suprapuneri, intercalari si metamorfoze caleidoscopice

95

BDD-A28169 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 00:13:01 UTC)



LXI Phiclege

2018 MAI-AUGUST

de devieri de rost, altfel spus, de infinite oglindiri si refractii in timp ale «gloriei»
imperiale rusesti asupra istoriei nationale a romanilor basarabeni?” (p. 152-153).
In final, bordeiul supravietuitor al lui Panteleu si al Basarabiei este inaugurat ca maret
muzeu de catre autoritdtile locale, intr-un hohot de ras ,,cu reverberatii ontologice”,
oglinda a decaderii Roscovetilor/ Basarabiei la starea de catun colhoznic.

Remarc capacitatea de sintezd critica de exceptie a lui Andrei Turcanu,
caruia se cuvine sa-i dau cuvantul la sfarsitul acestui comentariu: ,,Precum istoria de azi
a Republicii Moldova reprezinta prelungirea in absurd si tragic a Utopiei Basarabiei,
cu «intemeierile» si «reintemeierile» ei de la 1812 si 1940, Hronicul Gainarilor
ne iInfatigeazd moartea comicad a acestui proiect dintr-o istorie ingrata. Istoria reald
si istoriile scrise se intalnesc intr-un joc de imagini fabulos-grotesti, ca intr-un labirint de
infinite oglinzi curbe aflate fatd in fatd. O adevarata sarabanda a «lantului slabiciunilor»,
o lume a deformarilor succesive, o realitate In degradare neintrerupta, desfigurata, care,
in final, nu mai poate fi desprinsd de imaginile suprapuse ale mitologiei falsificatoare
impusadinexterior. Si,inacestuniversal «intemeierilor» pedos,aldevorariiomuluisiomenescului
de stihia «gainarului», in aceasta vraja totalitara de oglinzi strimbe se regaseste — incoruptibil,
liber si stapan peste aceastd fortd maleficd — personajul-narator, in dubla ipostaza.
Autorul-narator al «hronicului» Gdinarilor, istoricul simuland o exagerata acribie,
0 obsesie a obiectivitatii si exactitatii, parodiind, astfel, bine cunoscuta mitologie
scientista din istoriografia sovieticd, este dublat de un «scriitor», un scriptor de «naive»
si umile comentarii, un eseist care pune pe hartie cam tot ce-i cade sub penita: mirari
spuse cu voce tare, nastrusnice «paralele» istorice si de altd naturd, libere divagatii
de «amator» fara sistem si fard pretentii. Cronicarul si scriitorul (fara nicio carte,
dupa cum se descopera in final!) nu sunt altceva decat vocile aceluiasi lanus Bifrons — Rasul:
unul «vede monstruosy, altul «simte enormy. Si viceversa” (p. 147).

Cu aceastd analizd de structurd anamorfoticd, a restabilirii punctului referential
de decriptare a realitatii, putem spune cd Andrei Turcanu face si se prabuseasca
in ridicol acea suprapunere faraonica de labirinturi a ordinii sovietice, care n-a reusit
sa reintemeieze o fard si un popor, greu de smuls din tainele arheitatii sale istorice.
Aceasta demistificare este opera scriitorilor adevarati ai acelei generatii credibile careia Andrei
Turcanu 1i inching, in definitiv, Cartea din mana lui Hamlet. Mai ramane ca si politicienii s-o
citeasca si s-o priceapa in acest ceas al memoriei centenare a Romaniei Mari.

Abia de aici incepe greul...
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