Monica Busuioc

UNIVERSUL SEMANTIC AL TERMENULUI LEAFA
IN SECOLELE XVI-XIX

Leafia reprezintd termenul central al cAmpului semantic referitor la rasplata
muncii in perioada cuprinsa intre sfarsitul secolului XVI-lea, de la cele mai vechi
documente scrise in limba romand péana la sfarsitul domniilor fanariote. Este cel
mai interesant termen desemnand recompensa muncii atit datoritd frecventei si a
longevitatii lui, dar mai ales gratie evolutiei lui semantice. Termenul prezintd cea
mai veche atestare (1590-1591), in Moldova, intr-un document oficial de pe vremea
lui Petru Schiopul (in legatura cu dascélul angajat pentru fiul acestui domn) si este
raspandit in toate cele trei regiuni istorice (izvoare mai numeroase pentru Tara
Romaéneasca si Moldova si o singurd mentionare pentru Transilvania: testamentul
unui hagiu de la inceputul secolului al XIX-lea).

Prima mentiune documentard a termenului, ca §i majoritatea celorlalte,
apartinand perioadei de pana in secolul al XVIlI-lea se refera la personalul din
armatd (putandu-se vorbi de o specializare a folosirii acestui cuvant in legétura cu
armata). Acest fapt corespunde sensului etimologic al cuvantului turcesc: ,,salariu
care se dadea in vremea ienicerilor” (cf. Ali Mehmet Agakay, Tiirkse sozliik, care
inregistreaza cuvantul in forma uliife).

Deplasarea utilizarii lui leafa spre alte sectoare ale vietii sociale se face inca
de timpuriu, incepand cu zonele limitrofe ale domeniului militar, reprezentate de
categorii de angajati care aveau alte Indeletniciri, tindind de mestesuguri, dar care
deserveau intr-un anumit fel armata: vracii si croitorii de pe langa oastea lui Mihai
Viteazul, mehterii (muzicanti intr-o fanfard militard), atestati alaturi de personalul
armatei din cetatea Belgrad, in Condica vistieriei lui Constantin Brancoveanu.
Faptul cé leafa este intrebuintat incé de la sfarsitul secolului al XVI-lea si pentru
alte sectoare ale vietii sociale (curte domneascd, administratie, scoald, bisericd),
chiar daca acest lucru este In proportie redusa fatd de utilizarea lui in legaturd cu
cei din armatd, faciliteaza intelegerea modului in care termenul va fi folosit in
secolul al XVIII-lea.

Observatia ca leafa, ca rasplatd a muncii, se acordd celor angajati in mod
va fi valabila pentru intreg secolul al XVIII-lea.

Daca pana in secolul al XVIlI-lea se putea vorbi de o acceptie ,,militard” a
cuvantului leafa (datoratd utilizarilor), tot asa termenul simbrie ar putea avea o

A
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pentru termenul leafa in secolul al XVIII-lea. Aceastd semnificatie este datorata tot
utilizarilor acestui cuvant in legaturd cu acele categorii de persoane apartinand
administratiei, mentionate In Condica vistieriei Iui Constantin Brancoveanu ca
primind numai simbrie.

In vreme ce in perioada domniilor fanariote, aceste categorii apartinind Curfii
domnesti — parte componentd a administratiei — vor primi in exclusivitate leafa,
Brancoveanu le acordd simbrie. Este vorba de categoriile capuchehaia, clucer,
comis, comisel, gramatic, logofat, pitar, care nu vor mai primi simbrie, fiind atestate
ca primind leafa in condicile lui Grigore Ghica si Mihail Sutu din secolul al XVIII-lea.
In vreme ce in veacul al XVIII-lea leafd va fi termenul folosit prin excelenti la
,»Curtea gospod” si in administratia de stat, in secolul al XVII-lea (mai Tnainte de
aceasta perioada nu avem stiri), acest termen era simbrie.

Modul in care leafa ajunge sa 1l inlocuiasca in secolul al XVIIl-lea pe
simbrie din secolul al XVII-lea in remunerarea categoriilor de persoane apartinand
clasei boieresti sau facand parte din aparatul de stat nu a fost studiat pAna acum in
literatura de specialitate. Condica lui Brancoveanu este singurul document care
pune intr-o lumina noud raporturile dintre cei doi termeni: leafé si simbrie.

In vreme ce in veacul al XVII-lea, serviciile pentru stat sau pentru domn sunt
remunerate fie cu simbrie (cel mai adesea), fie cu leafa, cei doi termeni fiind
folositi in mod egal in Condica vistieriei, in secolul al XVIII-lea se petrece o
restrangere si ulterior o eliminare treptata si definitiva a lui simbrie din sfera aparatului
de stat si a Curtii domnesti. Simbrie se intdlneste din ce In ce mai rar in cazul
acestor relatii de munca in secolul al XVIII-lea.

In veacul al XVIII-lea, leafd devine termenul curent folosit de cancelaria
domneasca pentru orice activitate desfasuratd la Curte sau in administratia statului
(incluzand si pe boierii de toate rangurile, boierii-dregétori, functionari ai statului
sau ai domnului), domenii in care in secolul al XVII-lea era folosit simbrie. Sfera
de utilizare a termenului leafa, depasind granitele domeniului militar, se largeste
foarte mult: toti cei ce intrd intr-o relatie oficiala de tip domn (stat) — angajat in
cadrul raporturilor de munca—rasplatd sunt recompensati cu leafa. Din aceste motive,
domeniul de folosire predilect al lui leafa in secolul al XVIII-lea devine cel admi-
nistrativ, intelegand prin administratie tot ce tine de organizarea serviciilor statului
si ale domnului.

Pe de alta parte, leafa iese castigator si din concurenta cu un alt termen, si
anume venit. Si acest fapt are legatura tot cu rasplatirea personalului de la Curtea
domneasca, si anume categoria boierilor-dregatori, a acelor boieri detinatori ai unor
dregdtorii atat in aparatul de stat, cat si la Curtea domneasca. Dacd problema
recompensarii acestor boieri s-a pus inca de la inceputul organizarii statale, ideea
de venit este cea care apare 1n legiturd cu castigul acestora si este cea folosita
de istorici, chiar dacd termenul ca atare nu apare in documente. Ideea de venit
era subinteleasa in cazul folosirii termenilor desemnand dérile, taxele, amenzile,
cadourile obligatorii etc. care, in baza acordarii dreptului de a beneficia de ele,
deveneau surse de castig pentru aceste categorii de persoane.
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Se poate spune ca termenul venit (venitul ca rasplatd) face trecerea de la mai
vechile modalitati de recompensare, cand recompensarea se ficea prin acordarea
dreptului de a retine (primi) in beneficiul personal, ca rasplata, o dare, o taxa, o
amenda, un cadou obligatoriu etc. si mai noile modalitati, cand se introduce un nou
sistem de retribuire corespunzator noii idei de salarizar e, sistem care constd
in acordarea unei anumite forme de rasplata propriu-zisa, in spetd, leafa. Domnul
fanariot care introduce noul sistem de recompensare prin repunerea in circulatie a
termenului leafa este Constantin Mavrocordat, ,,domnul reformator” (v. Giurescu,
Istoria Romanilor, 111,, 259).

Din documentele cercetate, se constata ca termenul leafd nu mai apare atestat
timp de aproape 40 de ani (pana spre mijlocul secolului al XVIlI-lea), perioada care
corespunde de fapt acestei modificari in utilizarea si in semnificatia cuvantului. In
epoca fanariotd termenul leafd este mentionat destul de tarziu, abia catre mijlocul
secolului al XVIII-lea (anii 1741-1742, in condica lui Constantin Mavrocordat).
Aceastd absentd si intdrziere de ordin documentar s-ar putea sd aibad legatura cu
modificarile pe care le sufera utilizarea lui leafa in secolul al XVIlI-lea si chiar sa
si explice reaparitia si folosirea lui tarzie. Este posibil ca la un moment dat acest
cuvant sd fi circulat (mai) putin sau deloc in limba, el nemaicorespunzand noii
forme de rasplata.

In intervalul dintre condica lui Brancoveanu (1694—1704) si aparitia primelor
condici ale fanariotilor (1741), nu se intalnesc documente (oficiale) in care sa fie
atestat termenul leafd. Mai mult chiar, in vreme ce in secolul al XVII-lea se putea
vorbi de o specializare a folosirii acestui termen in legaturd cu personalul armatei,
in secolul al XVIlI-lea, leafa ajunge termenul general intrebuintat in cancelaria
domneasca pentru toate categoriile de persoane care desfasoara o anumita activitate
in folos obstesc. Rasplata cu leafa este preferata altor forme (simbrie, plata, hac)
si concuratd de alta (venit), in sensul cd termenul este utilizat In mod predilect si
frecvent In documentele oficiale in toate situatiile in care munca era depusd in
interesul statului sau al domnului (in astfel de documente si de situatii sunt folositi
mai rar si ceilalti patru termeni, dar, treptat, ei ajung sa fie inlocuiti cu leafa).

In secolul al XVIII-lea, circulatia Iui leafa se extinde, documentele care il
atestd sunt numeroase, iar sfera lui de intrebuintare se diversifica, largindu-se, dar
si modificandu-se (prin schimbarea acceptiei initiale de la cea militara la cea admi-
nistrativd). Odata readus in circulatie, cuvantul va fi folosit permanent si constant
in toate documentele oficiale.

Felul in care leafa parcurge aceasta trecere din sfera militara in cea adminis-
trativa nu este inregistrat in documentele timpului si, ca urmare, se pot face numai
supozitii. Atunci cand mai apare folosit la cronicari, el este utilizat numai in legatura cu
cei din armata (referitor la cateva incercari timide de reorganizare a ostirii datorate
unor initiative dinlauntru sau unor impulsuri din afara), deci in acelasi mod, ca si
mai inainte, i nu pentru administratie. Constatarea are legaturd cu indelungatul
proces de decadere a armatei, petrecut pe parcursul a peste 100 de ani cat dureaza
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stdpanirea fanariotilor. Armata ajunge sa fie garda personald a domnului si un
aparat de politie internd, atributiile celor din armata fiind 1n secolul al XVIII-lea de
ordin administrativ, fiscal sau represiv. Este interesant si demn de relevat faptul ca
informatiile din cronici (Ion Neculce si Pseudo-Amiras), privitoare la recompensarea
celor din armata, coincid cu stirile din condica lui Constantin Mavrocordat in care
apar mentionate ca primind leafa, categorii apartinand tot armatei. Totodatd, trebuie
observat i ca majoritatea categoriilor care nu mai apar atestate ca fiind remunerate
cu leafa 1n perioada fanariotd apartin tocmai armatei.

Devine explicabil in astfel de conditii de ce termenul leafd nu mai este
folosit. ,,Uitarea” lui este legatd de scdderea treptatd a importantei si chiar de
disparitia armatei ca atare. Pare verosimil ca, cel putin o perioadad de timp, leafa sa
nu mai fie utilizat si, astfel, sd-si piarda semnificatia initiald cu care intrase in limba.
Acea absentd documentard ar corespunde in acest caz unei realitati istorice, fiind
necesar un timp oarecare pentru ca termenul sa reinceapa a fi nu numai folosit, dar
sd si primeasca o noud semnificatie. Discontinuitatea pe care o observasem capata
sens, nemaifiind deloc intamplatoare nevoia de a se cduta un termen care s desemneze
noile raporturi de munca si rasplata a ei, inaugurate odata cu domniile fanariote.

Pe de alta parte, faptul ca s-a apelat la acest termen este usor de inteles, in
masura in care el corespundea cel mai bine ideiide salarizare si formeide
recompensare pe care domnii fanarioti intentionau si o acorde celor ce efectuau
servicii In folosul lor si al statului, si anume o formad de rasplatd, folositd in
exclusivitate In cadrul raporturilor de muncd cu caracter oficial, caracterizata
printr-un cuantum fix, stabilit prin dispozitie domneasca si platit in mod regulat,
caracteristici pe care nu le prezenta nici simbrie si nici venit.

Simbrie era utilizat si In legiturd cu angajarile la particulari ori in cadrul
unor comunititi, facute pe baza unei invoieli.

Venit, desi folosit numai in legétura cu relatiile de tip oficial, nu corespundea
ideii de salarizare, idee conceputd in asa fel incat in acordarea formei de
rasplatd sa nu fie relevante nici specificarea categoriei de persoane care primeste
rasplata, nici a slujbei pe care o indeplineste, nici a functiei pe care o detine si nici
a persoanelor de la care se primeste rasplata. Felul in care sunt redactate informatiile
din documente despre venit prin utilizarea formularilor dupa (pe) obicei(ul) (cel)
(vechi) sau obicinuitul obicei atestd continuitatea unor mai vechi modalitati de recom-
pensare. Termenul este atestat indeosebi 1n legatura cu veniturile dregatorilor care
vor sta 1n atentia domnilor fanarioti si, In special, a lui Grigore al IlI-lea Ghica.

Din analiza tuturor acestor documente rezulta date amanuntite despre utilizarea
termenului venit, dar nu si suficient de clare in privinta raporturilor dintre acest
termen si leafa, dar nici dintre venit si diferitele dari, taxe, amenzi, cadouri etc.
care il constituie, venitul fiind termenul generic (cel mai cuprinzator). Venitul ca
recompensa poate fi constituit integral sau partial din rasplata cu leafa, conform cu
atestarile din ultimul patrar al secolului al XVIlI-lea, odata cu modificarile survenite in
sistemul de salarizare a dregétorilor, cdnd inca nu se renuntase la vechile modalitati
de recompensare (venit), dar ncepuse sa se recurga la cele noi (leafd).
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Proprii termenului venit ni se par folosirea lui in legitura cu boierii dregatori —
parte componenta si semnificativa a Curtii domnegsti — si mai ales faptul ca acestia
primesc venit in calitate de detinatori ai unor dregétorii (orice dregatorie reprezentand
in primul rdnd o anumita functie si in al doilea rind o anumiti activitate). In
virtutea autoritatii pe care o da detinerea unei dregéatorii (a unei functii), dregatorii
primesc de fapt ceea ce revine de drept dregatoriei respective (si nu unui dregator
anume pentru o activitate anume), conform unei vechi traditii, a unei practici
consacrate de obicei, acel ,,obicei al pamantului”, invocat adesea In documente si
de care fiecare domn trebuia sa tina cont. Din acest motiv, am putea considera ca
ceea ce prima intr-o relatie de recompensare cu venit, ceea ce se rasplitea in fond
era functia, rangul si nu munca. Bineinteles ca si aceasta era rasplatitd, dar in
subsidiar — existand o relatie foarte stransa intre rang, slujba si ceea ce se considera
ca trebuie sa se acorde drept recompensa. Pentru fiecare dregétorie era instituit inca
din vechime si fixat prin traditie un anumit venit, special si specializat, in legatura
cu atributiile dregatoriei respective §i, ca urmare, iIn documente sunt mentionate
dregatoriile (functiile) si nu dregétorii (recte categoriile de persoane recompensate,
asa cum apar la leafd). De aceea, veniturile aveau denumiri speciale legate de
respectiva dregatorie.

Daca nu se poate vorbi, data fiind absenta atestarilor, de o prioritate in
aparitia uneia dintre modalitatile de recompensare (cea prin care se acorda dreptul
de a retine in folos propriu o dare, o taxa, o amendd, un cadou obligatoriu etc., drept
venit, sau cea prin care se acorda o anumita forma de rasplata propriu-zisa, drept
leafd), se poate constata cum se renuntd treptat la prima modalitate in favoarea
celei de a doua. Acest proces este ilustrat prin felul cum erau utilizati in epoca
termenii venit si leafd, cei doi termeni-cheie ai campului semantic analizat. Venit
este reprezentativ pentru tipul de rasplatid constdnd in altceva (sau provenind din
altceva) decat o rasplatd propriu-zisa, rasplata care priveste obligatia de a onora o
functie, un serviciu, de a plati o contraventie, o obligatie fiscald etc. lar leafa este
reprezentativ pentru tipul de rasplatd corespunzind acceptiei actuale a notiunii,
rasplatd care priveste obligatia de a recompensa o activitate prestata.

S-ar putea ca tocmai distinctia dintre cei doi termeni sa explice de ce venit si
nu leafa este termenul care apare in documente in legatura cu persoana domnului.

Epoca fanariota corespunde unei perioade in care se manifestd o schimbare in
natura relatiilor sociale si, implicit, a raporturilor de munca si rasplatd, in legatura
directd cu noua organizare a tarii. Poate niciun alt termen referitor la recompensarea
muncii nu reflectd mai bine si mai exact modernizarea si transformarile petrecute in
aceasta perioada, ca cel de leafi, domnii fanarioti fiind preocupati de instaurarea unor
cadre institutionalizate noi, necesare functionarii in bune conditii a serviciilor statului.

Afirmatia lui Nicolae Torga: ,Intre cite merite au fanariotii e si acela ci au
introdus in Principate in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea norme adminis-
trative europene, ca au regularizat ocarmuirea. Au ramas de la dansii registre de ordine
si de socoteli” (v. Documente si cercetari asupra istoriei financiare si economice a
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Principatelor romdne, 3) este sustinuta si ilustrata de informatiile din documentele
oficiale studiate de noi, referitoare la leafd, care incep sd abunde dupa jumaitatea
veacului al XVIII-lea.

Alaturi de utilizarea termenului leafd pentru a denumi rasplata unei activitati
depuse in conditiile mentionate mai sus, trebuie sd amintim ca el este utilizat, spre
deosebire de ceilalti termeni, numai in perioada domniilor fanariote pentru a desemna
nu o rasplatd pentru o munca efectuata, ci un ,,avantaj” oferit din cu totul alte consi-
derente (ajutor sau favoare). Acordarea lui std la discretia domnului, iar utilizarea
aceasta oferd o imagine noud asupra acestui cuvant. Aceastd semnificatie a lui
leafa, aparuta destul de tarziu (ultimul sfert al secolului al XVIlI-lea) se subsumeaza
aceleiagi ideide decizie care std la baza acordarii lefii ca rasplatd a muncii si
aceluiasi caracter oficial in ce priveste tipul de relatii de muncd si persoana care
recompenseaza.

Raésplata cu leafd consta in bani §i putea fi asociatd cu alte forme de
renumerare.

Leafa desemneaza in perioada cercetatd de noi recompensa generala pentru
cei angajati de stat, ceeca ce va favoriza supravietuirea termenului ulterior epocii
fanariote, ajungand sa fie folosit si Tn epoca moderna si contemporana.
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THE SEMANTIC UNIVERSE OF THE TERM SALARY
DURING THE XVI"-XIX" CENTURIES

(Abstract)

The article deals with the history of the term salary based on the documents in Romanian
between the end of the XVI™ century and the beginning of the XIX™ century when finished the
Phanariot reign. The semantic universe of the term salary results from its relationship with other
terms referring to the work reward, for example wages and income, terms designating the dignitary
boyars rewards. Owing to its semantic features, the term salary prevails used to define the reward
granted to the categories of people employed either by the state or by the Royal Court.

Cuvinte-cheie: leafa, epoca fanariota, rasplata muncii, simbrie, venit.
Keywords: salary, Phanariot reign, work reward, wages, income.
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