STEFAN AUG. DOINAS INTRE MITIZARE SI REVIZUIRE
Stefan Aug. Doinas between Myth and Revision
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Abstract

The article explores the most important metamorphosis of the critical reception of $t. Aug. Doinas’s
works, identifying the main directions of interpretation and reflecting upon the gradual construction of a
myth of the writer as well as on the necesity of a reevaluation.
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Am inceput sa scriu acest text despre Stefan Aug. Doinas sub imperiul unei temeri:
aceea cd e foarte posibil ca receptarea lui Stefan Aug. Doinas sd nu fi depasit, pe de-a-
ntregul, o zond a automatismului confortabil, in care cliseele cu aer de pretiozitate si
reformuldrile tautologice ameninti sa devina consecintele unui anumit blocaj sau complex
in fata unei personalitati si a unei opere coplesitoare prin anvergurid si altitudine
intelectuald. In ultimii ani, studiile cu adevirat aplicate si substantiale dedicate autorului
Alfabetului poetic s-au Inmultit insa, iar anumite zone ale operei sale, multd vreme vizitate
doar accidental, fira intentii serioase de a elabora o analizd temeinica §i convingitoare, au
inceput sa fie recucerite. Virgil Nemoianu, autorul primeia din cele (doar!) doua
monografii Doinas existente pana in prezent (Surdsul abundentei. Cunoagtere lirica si modele
tdeologice la Stefan Aug. Doinas) a fost printre cei dintai care au sesizat unele conuri de
penumbra ce ndpadeau, treptat, niveluri altminteri promitatoare, hermeneutic, ale acestei
opere vaste. Unul din ele: politicul, ale carui metamorfoze criticul le reveleaza convingitor
in poezia, dar si in proza politicd a lui Doinas, inca insuficient sistematizata si valorizata, la
care as adduga experienta dramaturgica din tragedia Brutus si fisi sdi (publicata, din cate stiu,
abia in 19906, desi era scrisa deja in momentul condamnarii la inchisoare a autorului, in
1957).

Nici reprezentarea figurii lui Doinas, asa cum circuld ea in mentalul colectiv, nu e
teriti de o oarecare stridentd a cliseului, lipsindu-i acuratetea. Acelagi Virgil Nemoianu,
intr-un interviu luat de Daniel Cristea-Enache si inclus tot in Swrdsul abudentei se vede
dator si zdruncine nitel setul de epitete recitate la unison de majoritatea comentatorilor.
sMie mii se pare, spune criticul, #n act bigar si un act de ignorantd cand ii vdad pe diversi critici care tot
repetd papagaliceste diferite clisee: clasicist, neo-romantic, nobil, anlic, olimpian despre Doinas. Oamenii
acestia par sd n-aibd habar ca Doinags era copil de la tard (fie el chiar de chiabur), iar incd la 30 si ceva
de ani era un om, da, destul de necioplit.”” Olimpianismul, din cate rezultd, se va fi instalat cu
drepturi depline abia prin lucrarea sotiei poetului, Irinel Liciu, ca §i ,,aspectul religios” sau
liberalismul, precedate de, in cuvintele lui Nemoianu, un fel de ,,indiferentism” ideologic.
Devine justificatd, spune criticul, o lectura feminista (categoric ineditd) a biografiei si
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operei lui Doinag, mai ales cd aceasta ar putea sonda si un alt nivel ignorat din principiu al
existentei si scrisului acestuia: sexualitatea. Pentru ca, afirma transant Nemoianu, ,,Doznay
era un om de un debordant erotism, de o puternicd sexualitate, pe care el uneori o lega de creativitatea sa
poeticd: subconstient, alteori chiar articula verbal aceasta convingere. [...] Deci era vorba §i de nivelul
ideal, s5i de nivelul concret-fizic’. Cred cd e evident pentru oricine ca randurile citate din Virgil
Nemoianu (ca §i numeroase altele din cele dedicate de critic lui Doinas) contin un fior
demitizant. Or, dacd acesta existd si poate fi resimtit macar ca o provocare la revizuire,
aceasta se datoreaza, mai mult ca sigur, unui abuz de consens, si zic asa, la care critica
literard a recurs in ceea ce-l priveste pe autorul Lecturii poeziei.

Doinas a fost fixat, cu timpul, intr-un turn de fildes personalizat si atent izolat in
canonul poeziei romanesti, drept un neoromantic clasicizant, intelectualizant si hiper-
livresc, ermetic si solemn, mesterind o poezie baroca, a Ideii pure, iluminante, a carei
arhitectura riguros elaborata e incifratd simbolic, mitologic ori religios. Unul din semnele
mitizarii lui, pe langa alierea criticilor, in mare, la definitivarea acestui edificiu canonic
coplesitor, il reprezinti frecventa explicare a poeziei sale prin intermediul textelor
teoretice, prin preluarea asertiunilor din eseurile, articolele sau interviurle autorului si
aplicarea lor automata in analiza poemelor, drept texte programatice, credo-uri poetice.
Fenomenul e comparabil cu cel petrecut in cazul lui Lucian Blaga, si el citit prin formule
excesiv de simplificatoare drept ,,poet-filosof” si ,filosof-poet”. Ironia sortii face ca
studentul lui Blaga, care a avut, de altfel, si un complex de depasit fata de autorul Poewelor
Iluminii, s fie tratat in aceeasi maniera in scoald, in special in manualele din anii 80, perene
inca cel putin un deceniu dupa 1989. Mistretul cu colti de argint, poate una dn cele mai
frumoase balade scrise vreodata in limba romana, a repetat, regretabil, soarta blagianului
Eu nu strivesc corola de minuni a lumii, tiind epuizatd didactic de semnificatii si supralicitata
drept arta poetica absoluta, chintesenta a esteticii i, fireste, filosofiei autorului sau.

Un alt semn al mitizdrii e concentrarea excesiva pe un anumit sector al operei, in
cazul lui Doinas poezia, si tratarea corpusului (insuficient cartografiat, deocamdata)
format din eseuri, texte teoretice, studii, comentarii, corespondenta, interviuri, drept
secundar, un fel de auxiliar ce intregeste imaginea unei personalititi complexe. Mai ales
abordarile sistematice, in volume de critica literard, au privilegiat poezia lui Doinas. Mai
mult, au profitat, de regula, de oferta bogata conceptual a textelor teoretice si au
interpretat-o aplicand astfel de concepte adaptate. Nu contest valoarea si importanta
poetului in istoria noastra literard: dimpotriva, pluralitatea de formule pe care discursul sau
le inglobeaza, puritatea ideilor si idealul clasic al adevir-bine-frumosului spre care
universul poetic doinagian isi canalizeaza energiile sunt neegalate in generatia sa. lar
metamorfozele pe care disponibilitatea sensibild a lui Doinas le-a dovedit, capacitatea
poeziei lui de a se reinventa de la o decada la alta e absolut singulard in secolul trecut.
Poate cel mai important argument al valorii poetice e procesul de refunctionalizare a
limbajului si stilului, care e deopotriva o forma impresionanta de recucerire a libertatii
intelectuale (intr-o lume totalitarda unde cuvintele erau tumefiate de dialectul de lemn al

ideologiei) si un fel de revolutie radicald a intregii substante a lirismului. Dovada: efectele
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latente pe care poezia si poietica lui Doinas continua sa le exercite, pana in prezent, in
literatura romand, influenta avutd asupra generatiei 60 si revendicarea sa drept precursor
de citre postmodernistii generatiei 80. Toate, in conditiile in care marca Doinas a
continuat sa iIsi pastreze identitatea speciald: in codul poemelor lui persista, in ciuda
varietatii de atitudini si formule, in ciuda pluralitatii de optiuni si masti, o inconfundabila
coerentd de profunzime.

Existd un paradox, fird indoiald benefic, aici: Doinas e un poet la care
multiplicitatea ipostazelor si manierelor poetice, replicile intertextuale si paradele de
virtuozitate livrescd, polemica savantd cu modelele preexistente nu camufleaza o slabire a
fundamentelor tari ale existentei ci, dimpotriva, releva perenitatea unei alternative stabile,
imuabile, de echilibru si continuitate, la ambiguitatea si incertitudinea generalizate pe care
relativismul i secularizarea lumii postmoderne le creeaza. O ,insula”, poate, cu un cuvant
folosit de acelasi Vigil Nemoianu intr-o recentd carte despre postmodernism si identitate
culturald, o ferra firma, atlantida iluminata etern de soarele revolut al puritatii clasice.

Originile mitizdrii personalitatii $i operei lui Doinas, in jurul unei supralicitari a
poeziei sale in detrimentul eseurilor, a textelor lui teoretice, a traducerilor si chiar a prozei
sau Incercarilor teatrale, dar i in sensul unei preocupari exacerbate a criticii de a-i statua o
pozitie canonica de forta se afld, desigur, in destinul lui de autor. Mai intai: caracterul
spectacular si epic, as spune, al Cercului Literar de la Sibiu, o replica elevati si inedita, intr-
o oarecare masura, a Junimii, si climatul probabil irepetabil istoric al unui cenaclu viu, de o
diversitate frapanta a personalitatilor si perspectivelor tinerilor sii membri dar si de o
rigurozitate si angajare intelectuald memorabile; apoi, legatura cu E. Lovinescu si povestea
insdsi a atasamentului fatd de un astfel de maestru spiritual, al cerchistilor; programul de
resurectie a baladei, in fond o solutie (cu naivitatea ei creatoare) de evaziune in
intelectualism si de salvare a lumii textuale de invazia istoriei; intreruperea brutala a
prezentei sale publice, in viata culturald, procesul si condamnarea la inchisoare; revenirea
treptatd in viata publica, interdictiile din primii ani de libertate, cdsatoria cu Irinel Liciu,
recucerirea treptata, o datd cu ,,dezghetul” din primii ani ceausisti, a pozitiilor publice de
catre Doinas si ceilalti membri ai gruparii. Mai ales criticii cerchisti vor contribui, colateral
si inevitabil, la instalarea primelor gene ale mitului doinagian, pe masurd ce militeaza
pentru recuperarea si integrarea lui rapida in noul canon estetic devenit acum posibil. Desi
criticii sunt, in acel moment, mai degraba precauti decat reticenti sau insensibili la valoarea
lui Doinas, e limpede ca existd un anumit retard in confirmarea lui drept poet canonic si,
cred, aceastd initiald sublicitare, venita tot din ratiuni ideologice (pentru cd autorul e un
fost condamnat politic iar miza se pune, in acel moment, mai ales pe tinerii scriitori fard
un trecut ,,controversat”) va contribui din plin la mitizarea oarecum vindicativa pe care
Doinas o va suferi incepand de prin anii 80 si culminand undeva in jurul lui 2000.

La inceputul anilor 70, Cornel Regman isi intituleaza capitolul despre Doinas al
volumului Selectie din selectie cat se poate de ostentativ si militant: ,,Doinas ignorat de criticr”.
Sunt, de fapt, doua ,,foiletoane” scrise in 1968, reeditate in volum, in care pledoaria pro-
Doinas e atat de virulent dublatd de acuzele aduse gazetelor oficiale si criticilor de serviciu
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a caror cecitate fata de scriitorii din generatia lui Doinag exaspereaza, incat ma si mir cum
de textul a trecut, totusi, de cenzurd. Nu e vorba cia Regman n-ar fi inclus si o subtild
paradd de argumente, sa le spunem ,,progresiste”, in spiritul unora din cliseele ce tineau de
euforia pacificatoare a epocii ,,dezghetului”. Dar protestul e totusi foarte vocal si curajos,
ca si declamarea extaziata a aliantei cu incd tinerii, pe atunci, critici estetici ai noii generatii,
care impdrtisesc verdictul axiologic dat poeziei lui Doinas. ,,Pusd, avertizeaza Regman, cu
oarecare brutalitate, intrebarea sund asa. Ce forte conjugate i ce neprielnicd odie intrd in joc pentru ca
un poet ca Stefan Aug. Doinags, care intruneste in personalitatea sa insusiri eminente, ajunse la
desvdrsirea maturitdti, sd fie mentinut in planul de penumbrd rezervat tuturor mediocritdtilor, in timp ce
printr-un sistem de impulsionare — care nu e nici mdacar diabolic (sistemnl acesta i5i face doar datoria,
pentru cd e pus in situatia de a-5i putea face datoria) — talente mult mai putin temeinice, aflate incd in
Stadinl virtual sint supraestimate, impuse prin uzurparea scarii de valori a cititorulni?” Nu putem
decat si ne imaginam, astazi, fiorii pe care paranteza criticului, cu ,,sistemul /isat sa isi
facd datoria”, trebuie cd ii provocau in redactiile culturale si, in general, in cercurile
intelectuale romanesti ale vremii.

Nu e suficient, spune acolo Regman, ca bunavointa criticii sa se reverse exclusiv
asupra tinerilor talentati, pentru ci surprizele cu adevirat revelatoare pot apirea, intr-o
culturd, si din redescoperirea unor scriitori mai vechi, nedreptatiti de istorie. Referinta
flatantd devine de indata Blaga, a carui recuperare, timida si licitand, similar, eminamente
poezia (mai putin ,,controversata” decat filosofia sau chiar teatrul, la inceput) tocmai
incepuse. Dar nu lipseste nici mentionarea lui Vladimir Streinu, indepartat atunci de la
,»Luceafarul” tot din antipatii politice, sau problematizarea precautiilor ce par, azi, aproape
hilare, cu care o rubrici de ,,comentarii critice” (tinutd de Piru la Ramur)) e brusc
redenumiti in ,,puncte de vedere” pentru ca forta, se pare, prea evident limitele oficiale ale
criticii propriu-zise. Intr-o asemenea lume literara ezitanti nici nu e de mirare ci Regman
constata intarzieri, jumatati sau char lipsa totald de reactii la volumele lui Doinas. Mai
exoticd e insd lista de anonimi care, fireste, pot fi recenzati, in locul acestuia. La fel de
inchis e, cum se aratd, si accesul la premiile oficiale, Doinas fiind, incd, din categoria
,»suspectilor de serviciu”. Daca interdictia de semnidturd e ridicata si volumele poetului
apar, opereaza insa eficient, in continuare, interdictia receptarii. Cand reactia critica exista,
apar si inevitabilele platitudini iscate fie din prejudecati fie din oaresce carente de, si-i
spunem, disponibilitate estetica. ,,Victima” cea mai sonora a rechizitoriului lui Regman se
intampla sa fie Valeriu Cristea, suprins intr-un comentariu pe cat de nedrept, pe atat de
simptomatic al poeziei lui Doinas.

Atunci cand trece la analiza propriu-zisa a poemelor lui Doinas, formularile lui
Cornel Regman par si aibd acel farmec gustat de initiati al pieselor muzicale vechi
redescoperite dupa bruiajul prea multor cover-uri contemporane. Valabilitatea analizelor
criticului e, inutil sd adaug, incitanta incd. Iatd, de pilda, tema fundamentala a sfarsitului,
cu modulatiile si dialectica ei specifica lui Doinas, cititd de Regman: ,,Citeva poezii sint ot ce
$-a scris mai tulburdtor despre finister, proiectat din geografie in ontologie, la granita nelinistitoare dintre
vis §i luciditate, iar vulnerabilitatea conditiei biologice n-a fost de prea multi mai acut §i mai fant ast
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perceputa”. Si, Inca, ,,measteptatul sintezelor, socotit nota distinctivd a poetului, intr-o ambiantd de
gravi vizionari infiorat?’, sintagma ce numeste cu acuitate pluralitatea de atitudini si registre
sensibile despre care se vorbeste azi in lectura poeziei doinasiene. Sau, mai departe, ,,[.a
Doinas, fiorul metafizic se insoteste neagteptat, cel mai adesea, cu o rece ironie satanicd, cu propensiune
pentru atrocitaf?’, dar, in acelasi timp, ,,mester al metaforelor subtile, Doinas senstbilizeaza, alteori,
cu infinitd gratie §i o nostalgie de pamdintean antentic inbirea, viata, desprinderea de terestru”. Obsesie
a sfarsitului, vizionarism, fior metafizic, nostalgie a puritati, inaltare: evolutia receptarii
critice a lui Doinas va insemna amendarea acestor sintagme, nuantarea sau contrazicerea si
propunerea de alternative superioare ca aplicabilitate; incremenirea intr-un comentarui
mitizat — ritualica lor reformulare si refuzul extinderii analizei in afara lirismului doinasian,
decat pentru a imprumuta, eventual, grile de lecturd convenabile. Lipseste, din analiza lui
Cornel Regman, un alt concept devenit, intre timp, indispensabil lecturii lui Doinas:
livrescul. Contributia semnificativi o vor avea, in impunerea acestuia ca instrument
analitic, criticii optzecisti.

Interesul sporit pentru poezia lui Doinas, explicabil, in primii ani ai recuperarii
acestuia, prin reticentele ideologice ale criticii, va continua sa existe pana in anii 80, avand,
pe langa efectul benefic al diversificarii treptate a perspectivelor interpretative, si pe acela
al credrii unui dezechilibru fata de vizibilitatea eseisticii si criticii literare a autorului (desi,
pana in 1980, acesta are deja publicate patru volume eseistice fundamentale — Lampa lui
Diogene, 1970, Poezie si modd poetica, 1972, Orfeu si tentatia realului, 1974 si Lectura poezie,
1980). Semnificativ mi se pare faptul ca Doinas nu figureaza ca eseist sau critic in lista de
recenzii ale lui Nicolae Manolescu (in orice caz, nu in cea retinuta de critic in volumul trei
al Literaturii romdne postbelice publicate In 2002 la Aula - Critica. Teatrul), ci, desigur, cu vreo
trei cdrti, este prezent ca poet. In opinia mea, aceasta absenta oficializeaza prezenta lui
Doinas in canonul literar romanesc postbelic, varianta predecembristd, exclusiv drept
poet, experimentele lui eseistice ramanand in subsidiarul volumelor de poeme.

Intre comentatorii cei mai receptivi ai lui Doinas, Gheorghe Grigurcu e atent, inca
din 1981, si la aceastd laturd teoretica si criticd a poetului. Critici romdni de azi retine o
recenzie a volumului Poegze §i modd poeticd, Doinas fiind asezat insa nu la Teoria criticii sau
Esen, ci la Contributia scriitorilor. E un mod de a negocia, in fond, problema statutului lui
literar: consacrat canonic drept poet, si incd unul singular si greu incadrabil in alte
curente/ generatii, el e, totusi, autorul unui corpus de studii critice importante, dar, din
moment ce std In compania lui Alexandru Philippide, Marin Preda, Ion Caraion, Marin
Sorescu sau al Anei Blandiana (o companie eterogend de mai vechi si mai noi, de
»generatie amanata” si saizecism), e limpede cd volumele lui ne-poetice raman, cumva,
interventii din afard in campul criticii. Ceea ce nu reduce cu nimic acuitatea comentariului
lui Grigurcu, ce sesizeaza indata punctele de forta ale teoreticianului poeziei — in fond,
puncte de continuitate, de identitate cu poetul. Mai ales remarca privind ,,constiinta
pluralitdtii valorilor”, care anunta unul din criteriile enumerate de Virgil Nemoianu, 30 de

ani mai tarziu, drept sansd a lui Doinas de a fi integrat valorilor culturii europene, mi se
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pare incitantd: , Intr-atit antorul e deprins a trii congtiinta pluralittii valorilor, incit influenta
prevalentd a unui singur poet i se pare (cuvintul e repetat) o ,,teroare’”’.

De la apetenta pentru pluralitate, porneste mobilitatea gandirii culturale a lui
Doinas si vocatia sa comparatista. ,,Satsfactia sa, noteaza Grigurcu, se declard ori de cate ori
poate releva o corespondentd a funciarei unitati istoric-estetice”. Se intelege ca identitatea proprie a
teoreticianului, hranitd simultan din abudenta de culturi si modele culturale nu prea mai
poate fi definita riguros, cel putin nu in paradigma clasata a modernitatii. Criticul giseste
totusi niste ,,trasituri” sau ,note” individuale. Pe langa ,,aprebensiunea fixarii, nesatinl unei
avalari de forme poetice’, ar mai fi o ,,oroare de necultivat, de inforns’. Extreme, asadar, contrarii
coincidente, iar in desenarea lor se va cantona, o buna bucati de vreme, receptarea lui
Doinag. Nu trece neobservata discutia despre functia mito-poetica a limbajului si, in
genere, inca actuala evaluare a limbajului poeziei moderne interprinsa de Doinas. E
valorizatd si sintagma de ,,70dd poetica”’, impreuna cu intregul rechizitoriu facut de Doinag
,mimetismului”, ,betiei de imagini”

wfalsei profunzimi”, ,,delirului verbal”, concepte

> b b

beligerante ce referd de indata la Maiorescu, in logica lor exigenta si, mai ales, intr-o
nostalgie a clasicitatii. Ca si in parada de ,,executii” aduse didacticeste in sprijinul teoriei $i
al ,,cauzei” proprii. In orice caz, Doinas face, scrie Grigurcu, ,,mai curand impresia unui
cengor celest, a unui profet de o ingenud manie coborit din norii bubuitori ai adevarnrilor sacre”” A cirui
»comprehensiune generoasd” l-ar apropia, iar ideea e Intr-adevar provocatoare, de Ion
Pillat. Dar, as adduga, tocmai prin ,,nevoia unei conciliers, a unei reintoarceri in cadrul oficinlui sau
uman’” 1-ar aduce si in preajma unui proto-postmodernism trecut printr-un filtru umanist.
Trei ani mai tirziu, in Intre critici, Gheorghe Grigurcu revine asupra eseistului Stefan
Aug. Doinas, analizind, acum, volumul din 1980 (Lectura poezie)). Intre eritici nu mai
opereaza cu sectiuni separate, ingloband fara diferentiere (afard de cea produsa de titlurile
sugestive ale profilelor) autorii discutati. Ca urmare, si Doinas face aici un salt de statut, de
la poet cu vocatii teoretice, cum rezulta din clasificarea lui anterioard, la eseist sau, cum
scrie Grigurcu in titlul articolului, Un cetdtean al Bibliopolisului. Impresioneaza ,,poetizarea
cartii”, girata de stilistica ei rafinata si expresiva, care e, in cuvintele criticului, ,,Znvestitd cu
atributele propriei sale esentialitat?”’. Construirea propriei identititi in text, estomparea limitei
dintre acesta si existenta sau, cum spune Grigurcu, dintre ,,Carte si Viatd” sunt, toate,
semne ale livrescului ce cucereste spatii vaste in conceptul de literatura al lui Doinas. Sunt
fenomene pe care, insd, desi le intuieste si numeste exact, critica lui Grigurcu nu simte
necesitatea de a le explora pe spatii mai largi. Dovada ca analiza le expediaza, daca bine
am inteles, in conditia unor elemente de autoritate a personalitatii poetului, construind un
spatiu de protectie, din care luciditatea si idealitatea se pot exercita netulburate. Nu-i
vorba ca livrescul nu ar fi un asemenea spatiu, c el n-ar fi functionat, sub comunism, atat
de eficace astfel. Doar ci el reprezinta si altceva, mult mai semnificativ: nu doar o optiune,
un construct constient al intelectului, ci si o fatalitate, o forma a crizei discursului in
modernitatea tarzie, cand nimic nu pare a mai fi ramas nespus, intr-o forma artistica, si
cireia postmodernismul ii oferd solutii de detensionare prin renegocierea cu trecutul. Pana

sa devina o tema majora (pentru optzecisti, tratatd diferit, desigur, de gruparile diferite ale
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acestora, de la textualismul lunedistilor la neoexpresionismul ardelenilor) si un instrument
hermeneutic (cum se intampla la Al. Cistelecan in Poegie si livresc), pana sa fie convertit intr-
un criteriu de apartenenta la paradigma postmoderna si intr-un argument revendicativ (ca
la Mircea Cartirescu, in Postmodernismul romdinesc, unde Doinag e citit intr-o asemenea grild
postmodernistd), livrescul a fost, cred, pentru o bucata de timp, chiar substanta
imaginarului si limbajului poeziei romanesti postbelice. Exploatat de Doinas si de
cerchisti, el iriga subtil versurile unor poeti pastrati in canonul wudeground al literaturii
romane, a unor ,ciudati” prin incompatibilitatea lor cu discursul general al
neomodernismului  saizecist (Leonid Dimov, Mircea Ivinescu). Ramane, totodata,
antologica o ,,soparld” specificd epocii pe care Grigurcu o strecoari cu dibacie spre finalul
caracterizarii autorului Lecturii poeziei: ,lar Biblioteca 5i Arta an constituit, se stie, scrie el, cele
dond teribile fobii ale Calibanilor de totdeauna”. E clar cd teoretizarea livrescului, dand

b

»autoritate poemului”, insemna, pentru atunci, un motor al rezistentei prin cultura, iar
acest rol parea mai mult decat suficient, pe moment, in literatura romana.

Dar Gheorghe Grigurcu revine, in repetate randuri, asupra eseisticii lui Doinas,
dupi risturnarea dictaturii comuniste. Intr-un numdr din 1997 al Romdniei literard, de pilda,
criticul poate numi liber anumite cauzalititi, ca aceasta, din introducerea articolului despre
Doinas: ,,Dincolo de structura cerebrald, inclinatd spre operatiuni programate, a antorilor, ori de firea
wrece” a unora dintre ei, credem cd s-a produs astfel [prin impersonalitate, n.m, D.-M. B.] o dubld
reactie la ingratul context istoric: pe de o parte, un lirism al ,,absentei”, acea trecere de la ,,fapt la ideal”,
pe care o statua Mallarme, deci un soi de repliere si de boicot al eului amenintat in libera sa expresie, pe
de altd parte, cartezianismul sui generis, o abordare rationald a actului poetic, ca un protest impotriva
iratiunii proliferante, a absurdulni navdlitor din preajmd’. Merita observat cd, la sapte ani de la
revolutie, criticulul 1 se pare ca ,,mu mai putin interesantd decat poegia lni Doinag se infatiseazd
eseistica sa”. 1a fel de interesantd, asadar, dar tinuta tot drept adjuvant al poeziei, incercand,
crede criticul, ,,a o justifica printr-o extinsd, doctd si nuantatd pledoarie’. Nu contest ca eseurile
lui Doinas vor fi pledand pentru poezia acestuia, dar acelasi lucru se poate spune si invers
si, in fond, observatia devine irelevantd, in afara facilitarii a ceea ce s-a tot facut in ultima
jumatate de secol in exegeza doinasiana, adica analiza poeziei prin lentilele eseurilor. Nu
stiu cat mai poate fi de profitabild o asemenea intelegere, iar dacd a fost, intr-adevar,
profitabild la un moment dat, aceasta s-a datorat unui fel de pact de garantare si protectie
reciproca intre opera literara si cea teoretica a lui Doinag: sub comunism, catd vreme
Doinas era citit prin Doinas nici poezia si nici eseurile n-aveau cum si deranjeze ideologic.
A face din opera unui scriitor un cerc hermeneutic inchis era arta dominatiei ideologiei
oficiale atunci. Nimic mai mult decat o inchidere intr-un semnificant unic, oricat de
valoros si inalt academic. Pe cand o deschidere prin acceptarea pluralititii simultane a
identitatii unui autor trebuie cd era de neacceptat. O teorie despre livresc, de pilda, sau
despre cunoastere, care nu mai era tinutd si lucreze doar, demonstrativ, in propria opera
literara, putea deveni deranjanta fiindca intra in concurentd si genera pluralitate cu teoriile,
putine si clare, bine acordate ideologiei oficiale, acceptate unanim. La Blaga, poate,
pericolul acestei deschideri se vede mai clar: filosofia lui ar fi contrazis unica filosofie
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oficiala, marxism-leninismul. I.a Doinas lucrurile sunt poate mai putin vizibile, dar cate
carti de teorie literara de anvergura celor scrise de autorul lui Ndseut in Utgpia, manevrand
cu asemenea familiaritate si inteligentd in spatiul intregii culturi occidentale si teoretizand
atat de curajos un ,,program” livresc ce n-avea nimic comun cu realismul socialist au fost
oare ldsate sa apard in epoca?

Motivele unei asemenea simplificiri, In tandem cu o mitizare convenabild
ideologiei oficiale (ca orice autor mitizat, Doinas urma sa fie si falsificat in discursul
cultural public, redus la ceea ce era strict convenabil) — transpar si in randurile articolului
pomenit anterior al lui Grigurcu. Unul singur, aleator, e cat se poate de evident:
neincrederea in poezia ocazionald, situatd in contratimp cu toata utilitatea social-politicd a
literaturii impusa prin teze direct de catre dictator. Pacatul miturilor literare cu origini in
comunism (chiar admitand ca in cazul lui Doinas mitizarea comunista a fost cu mult mai
firava decat in cazul altor poeti, si nu e vorba aici de Eminescu ci, chiar, de o buna parte a
saizecistilor) e acela al perenitatii in anii democratiei. Prima explicatie tine de practica
pedagogica: manualele de literaturd se Inlocuiesc mult mai greu decat era de asteptat si
actualizari din mers ale celor de liceu continua sa fie studiate bine-mersi in Romania pana
prin jurul Iui 2000. A doua explicatie e necesitatea miturilor literare in mentalitatea unui
popor, apetenta intelectualului pentru acestea, ca repere identitare. Or, un mit in
ascensiune e aproape imposibil de schimbat in codul lui genetic, sa spunem (iar acest cod,
pentru Doinas, insemna aplicarea retetei mitizante eminesciene — clisee decupate din
critica literard, din cea mai ,,cuminte” critici predecembrista si accent pe cateva texte, dacd
e posibil pe unul singur — cum s-a si intdmplat). In fine, a treia explicatie e procesul
anevoios cu care s-a reusit, foarte tarziu, repunerea in discutie a conceptului de canon
literar si refunctionalizarea acestuia. Abia in jurul lui 2000 o dezbatere privind canonul (si
in primul rand acela scolar) a reusit sa fie aprinsa de optzecisti, dornici, printre altele, sa isi
introduca numele din propria generatie, precum si traditia considerata de ei autentica (i
care are meritul de a face dreptate unor autori, printre care i Doinas, tinuti in penumbra)
in manuale. Pana sa 1l ajunga din urma dezbaterea despre canon, Doinasg, foarte activ si
politic, avea insd deja construit un fel de mit ale carui origini si linii mari de perceptie am
incercat sa le evidentiez. Marele dezavantaj, repet, era acela al ignorarii operei lui eseistice,
dar si al prozei, teatrului, interviurilor, corespondentei.

Fatd de mitul lui Eminescu, extrem de inflamat si devenit, pentru cei tineri,
insuportabil 1a finele secolului XX, mitizarea lui Doinas e, Inca un work-in-progress. Daca
lui Eminescu ,,galceava” din paginile Dilemei anului 1999 i-a salvat scrierile postumele,
articolele polemice, cele politice si, mai ales, corespondenta de dragoste, de perspectiva
uitdrii, dandu-i, prin ele, sansa de a fi redescoperit ca poet (in ciuda crizelor de isterie
nationalista ce nu au lipsit in acel moment), e greu de spus in ce mod de maxima eficienta
i-ar putea fi readuse cu adevirat in atentia publica cartile de eseu, interviurile, proza sau
teatrul lui Doinas. Teoria literard cred ca ii datoreaza o revansa, post-mortem. Pentru ca
Orfen §i tentatia realulni, Poezie si modd poeticd, 1ectura poeziei sau Ndgstile adevdarnlui poetic au

actionat mai degrabd latent, non-explicit, asupra criticii romanesti in ultimii ani de
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comunism si, cred, continua si fie referinte de marca si in prezent. As indrizni sa cred ca,
daca lui Blaga i-au valorizat, in cele din urma, opera filosofica mai ales criticii literari, lui
Doinas ii vor actualiza eseurile criticii universitari. Dacd in poeticile cotidianului
contemporan nu prea pare sa mai fie loc de concepte atat de savante ale literaturii si
lucreaza, oricum, un fel de oroare de livrescul pe care optzecistii l-au epuizat si clasat ca
temd si element polemic, ca spectacol al procedeelor intertextuale, In universitate istoria
mult mai tolerantd si exhautiva dar §i riguroasa a conceptelor culturale nu poate evita
contributia lui Doinas. Tot in universitate se vor recupera si corespondenta si interviurile
sale, ca si toate scrierile lui cu caracter politic, pentru cd in curriculele universitare ele sunt
inestimabile pentru istoria literaturii. Dar si pentru teoria elitelor, de pilda, sau pentru
studiile culturale.

Sunt suficiente semne, de altfel, ca receptarea lui Doinas se normalizeaza, ca incep
sa se detensioneze determindrile stricte In care era perceputd opera lui. Un intreg numar
monografic, din 2003, al revistei pe care a fondat-o, Seww/n/ XXI, contine contributii
importante, preocupate sa mute accentele mult prea acute ale receptarii de pana atunci.
Numele din dosarul critic sunt printre cele, tot mai numeroase, care domina exegeza
doinasiana contemporand, insistand pe reevaluarea benefica a operei scriitorului in
intregul acesteia si pe dezideologizarea interpretarii acesteia. Daniel Cristea-Enache, de
pilda, scrie un articol intitulat Proga cu sange alb, si e relevant cd el porneste chiar de la
sugerarea ,,blocajului” pe care o opera de anvergura celei a lui Doinas il poate produce,
compusa fiind, cum scrie criticul, din doud rafturi lungi de biblioteca si impunand prin
W$220dnl san cu totul personal, de a fi impersonal, abstras din sine insusi §i din imediatul pestrit, respirand
aerul Ideii 5i al culturii inalte’. Impersonalism numit astfel si de Grigurcu, incd in anii 80, dar
pe care Cristea-Enache il numeste direct ,,evazionism” si ii rezolva scurt rationamentul
istoric. Criticul vorbeste apoi despre o constructie a identititii pe o teorie clasicd, si ea,
desigur, construita ca edificiu al rezistentei la teroarea istoriei, dar e vorba despre un
clasicism supra-istoric, tipologic. Fireste, o astfel de pozitionare conceptuala faciliteaza
semnificativ relectura operei lui Doinas. Cateva pagini mai incolo, Ion Bogdan Lefter
vede, intr-un articol despre Eseistica /ui Doinas drept inevitabil eseul ca optiune a unui poet
cult, savant si rafinat. Pentru autorul Recapituldrii modernitati, poetul si eseistul sunt
identitati ,,gemene”, in fiinta creatoare a lui Doinas, temperand o natura clasica, ce traieste
sub fatalitatea eruditiei. Poemele si eseurile nu sunt decat coduri ale aceleiasi sensibilitati,
existand intr-o consubstantialitate total: ,,e zotuna cu a spune cd versurile Ini Doinas nu putean
prinde corp decit ca transfer al formatiei sale culturale ,,clasicizante” in alt cod: poetul n-ar fi putut exista
decdt imprennd cu geamdnul san, eseistul ,,academizant’ .

In urmi cu mai bine de un deceniu, cand apare Dictionarul esential al scriitorilor romdini
sub directia Zaciu-Sasu-Papahagi, iar Doinas e un ,,clasic” inca in viatd, interesul major al
criticii pare centrat tot pe poezie. Scris admirabil, articolul dedicat autorului de Stefan
Borbely porneste analiza lirismului doinasian de la un text din Orfen §i tentatia realulni
(1974) — Traducere imaginard san fragmente despre epigonism -, considerat ,,artd poeticd in nuce”,
criticul evaluand astfel raportul dintre model si opera, sensul estetic al ispitei unei rivalitati
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cu modelul si conceptul, celebru, de ,,epigonism major”, in sensul unei ,,comuninni
arhetipale’ cu modelele provocate la reactivare. Altfel spus, nu modelele propriu-zise sunt
vizate, ci insesi arhetipurile de la baza acestora. Prin urmare, poezia doinasiana prefera
sentimentului §i exterioritatii, ca surse generatoare, spatiul mediat cultural al livrescului,
tiind ,,arta unui fapt de constructie, poetul nefiacind altceva decit sd ,traducd” Zntr-un nou limbaj, al
san propriu, ritmul interior al unui text preexistent”. Interesant e ca Borbely pune aceastd
fatalitate a filtrului cultural in relatie cu un ,,complex”, pastrand ghilimelele criticului,
numit Lucian Blaga. La mijloc e un fenomen de constructie dialectica a identititii poetice
cand prin adeziune, cand prin opozitie fati de maestru. Lucru vizibil, dupi cum
demonstreaza criticul, de la relieful stilistic al poemelor si pana la substanta ontologica, sa
spunem, a acestora. In vreme ce »tristetea de nuanta elegiaca” detectabild pe fondul
poeziei lui Doinas descinde din ,,#ristetea metafizicd” blagiana, aceasta are insia o solutie
salvatoare in recucerirea explozivi a kalokagathon-nlui. in cuvintele lui Borbely: ,,sfdrsitul nu
este total, implacabil, ca la Blaga, pentru cd din combustia lucrurilor se inaltd o noud si unicd frumusete,
dominatd de abstractul extatic al raporturilor pure”.

Patru ani mai tarziu, in Dictionarul general al literaturii romane, e vizibila preocuparea
de a preciza calibrul eseistului si traducatorului, aproape la paritate cu acela al poetului.
Meritul major al studiului semnat de Roxana Sorescu este ca propune o perspectivd a
pluralitatii si simultaneitatii ipostazelor creatoare ale lui Doinas, un proiect de revizitare
integrator, dacd se poate spune astfel, a literaturii, teoriei literare, traducerii si
traductologiei acestuia. In plus, Doinas pare, in lectura Roxanei Sorescu, cel mai
postmodern, chiar dacid termenul propriu-zis e evitat in text, din avatarurile lui propuse de
critica. Pentru cd autoarea il vede in dualititi sinergice care il recomanda astfel. In primul
rand ,foarte cult, stapanind perfect cele mai variate procedee tebnice de construire a unui poens”’, lucid,
wpoeta doctus §i poeta lanreatus”, dar si avand ,,0 imaginatie vizionard prin care depdseste ca amploare
pe toti contemporanii sai”’. B remarcata, apoi, mutatia la nivelul conceptului de originalitate pe
care Doinas o produce, acel livresc identificat de mai toata critica literara drept alternativa
la afect, literatura devenind deopotriva ,mestesug’ si ,replica”’. Citind ca ,,replici” ale unor
modele livresti (de la Goethe la Wallace Stevens) marile balade doinasiene, Roxana
Sorescu sugereaza, implicit, apartenenta scriitorului la acea arhicunoscuta definitie a
postmodernismului drept ,,problema de citare” si manipulare a formulirilor culturale
preexistente in discurs lansata de Eco. Mai ales cd dintre ,,foate atitudinile poetice cunoscute”,
experimentate de Doinas, nu a lipsit, scrie autoarea, ,zusertia creatornlui in universul fictional
instituit de limbay”. Studiul Roxanei Sorescu e si primul context oficial, sa-i spunem, canonic
(prin prestigiul girat de Academia Romana Dictionarului general...) in care vocatia de
traducator a scriitorului e afirmata raspicat si persuasiv. Ca ,,excelent traducdtor si teoretician al
traducerii’, Doinas are o contributie fundamentalda in acest domeniu creativ, intrucat
Wprincipiile enuntate de el raman o cartd a traducdatornluz, semnificativd pentru caracternl ei general-
valabil’. Mi se pare la fel de meritorie insistenta decisd asupra calitatii eseurilor, corect
situate la granita filosofiei cu poezia, limbajul poetic si religia, dar si in zona foarte actuald

a ceea ce Roxana Sorescu numeste ,,construirea identitatii personale in raport cu alteritatea” si
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W rdaspunsul civic §i politic la provocdrile prezentulni”. Am citat, fragmentar, cateva fraze compacte
ale studiului care expliciteazd exact nivelele defavorizate de receptare ale operei lui
Doinas, considerate pentru multa vreme auxiliare poeziei.

Aminteam, in chiar debutul acestui articol, contributia substantiald la exegeza
doinasiana a lui Virgil Nemoianu, autor, printre alte numeroase studii dedicate scriitorului,
al pana nu demult unicei monografii doinagiene. Cartea, publicatd in doud editii (a doua,
revizutd si adaugitd, in 2004) e, poate, cea mai decisd actualizare efectuatid asupra lui
Doinas, si, in orice caz, cea mai ambitioasd ca formuld, Incercand sia ofere o versiune
deschisd de interpretare a Zntregii opere poetice si reunind metode de abordare a ciror
diversitate, programatica, din cate inteleg, incearcd si convinga despre pluralitatea
postmoderna a acestel creatii proteice. E un studiu desfisurat pe doua paliere
fundamentale — cel al sensibilittii estetice si cel al ,,imaginatiei politicului”, supunand
poemele, pe rand, unei analize morfologice, care urmareste diacronia viziunii poetice $i a
imaginarului, apoi uneia de ordin stilistic (ineditd §i inovativa), raportul poeziei cu
dictatura si, in fine, geneza personalitatii culturale a lui Doinas, care contituie $i capitolul
efectiv monografic, legind evolutia culturala a scriitorului de mediul social, anii formatiei
intelectuale, Cercul literar, dar si de ideologiile concurente intre care scriitorul opteaza.
Eseistica e tratatd ca ,,amplificare filosofica” si compartimentata judicios, iar relatiile ei de
adancime cu ,lupta ideologica” sunt cartografiate convingitor, ca si in cazul traducerii. In
fine, un ,Epilog provizoriu” explica sintagma simbolica din titlul cartii, ,,Surdsul
abundentei”, argumentand ca modelul cultural oferit de Doinas e unul al rezistentei
victorioase la dictatura, opunand abundenta baroci a scrisului totalitarismului. In addenda
cartii Virgil Nemoianu publicd, sub titlul Reevaluari, un interviu cu Daniel Cristea-Enache,
din care am preluat cateva sugestii in introducerea acestui articol dar i textul unei
conferinte argumentand sansa la posteritate a lui Doinas prin elemente la care, de
asemeneam, m-am raliat pe parcursul articolului meu.

Am rezumat, nepermis de mult, poate, tezele si mizele cartii lui Virgil Nemoianu,
dar aceasta ca o formd de compromis: monografia sa merita ea insasi un studiu amanuntit,
separat, care ar fi depdsit, sunt sigur, limitele unui articol mult mai general, urmarind
»nasterea unui mit” al lui Stefan Aug. Doinas drept consecinta a contactului operei sale cu
receptarea pre si postdecembrista.

O a doua monografie Doinas ii apartine lui Aurel Pantea, autorul ei propunand o
hermeneutica hiperaplicati a poeticii doinasiene, discutand ecuatia dintre subiect si
realitate, statutul acestora si functiile ontologice regeneratoare ale poemului. Din nou, o
initiativd ce de-mitizeaza imaginea fixata in determindri simplificatoare a autorului
Alfabetului poetic $i valorifica, in simultaneitate cu vizionarismul poezie sale, vocatia
teoreticd. De altfel, o parte din argumentele lui Aurel Pantea, despre care presupun ca
sunt fundamentate in carte, sunt sintetizate intr-un articol aparut in 2007 in Romainia
literard sub titlul $7. _Aug. Doinas, teoretician al poeziei.

Tot un critic universitar, Iulian Boldea, si tot intr-un numadr relativ recent al

Romaniei literare, dedica un articol convingator Eseisticii lui Stefan Aung. Doinas, amplificat
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intr-un studiu ce std sa apara intr-un nou Digtionar de criticd si teorie literard, unde conceptele
teoretice ale lui Doinag vor fi puse in comunicare nu doar cu cele ale intregii critici literare
romanesti a secolului XX ci si cu acelea ale celor mai importanti critici §i teoreticieni
occidental ai literaturii. Studiul lui Iulian Boldea pleacd de la identificarea a doua
dimensiuni ,,aparent distincte” (51, am adauga, considerate chiar distincte o vreme), dar, in
tond, ,,consubstantiale’, ,rod al acelorasi optiuni poetice si filosofice”. E vorba de o ,,riguroasd,
aplicatd §i, mai cu seamd, fermd congtiintd a poegiel” $i, abia, ,.in al doilea rand, o viziune poeticd, cu
alt cuvint o practica a scriiturii intru totul armonioasd i de o coerentd indiscutabild”. Ambele,
subsumabile unui temperament apolinic §i transcrise in ,,epigonismul major” care nu e
doar un concept teoretizat ci si un element de poetica al propriului lirism. De altfel, e doar
un caz particular intr-o serie neintrerupta de echivalente absolut explicite. Daci poezia e
deschisa spre idee si predispusa viziunii ,,eleate”, conceptia despre poezie a lui Doinas i se
pare lui Boldea a fi ,,de nuanta neo (san post) clasica’, operand insi, cum arata si Stefan
Borbely, 1a nivelul arhetipurilor sau, in cuvintele lui Al. Cistelecan, la ,nivelul ideal, al
esentelor”.

Desigur cd o asemenea poietica clasicizant-arhetipala iradiaza si in (si se sustine
prin) o foarte acerba refunctionalizare conceptuald a limbajului. Evidenta, pentru Boldea,
inclusiv la nivelul viziunii traductologice a lui Doinas, care vorbeste despre ,,provocarea
deliberatd” de citre traducator a ,,clipei unice” cand experienta poeticd originard a operei
se reactualizeaza In limbaj. Valoroasa e si discutarea, de citre critic, a conceptului polemic
doinasian de ,moda poetica” drept o forma de individualizare a scriitorului si de
renegociere a originalititii prin ,,remodelarea sinelui” si ,apelul la elementul inedit,
stimulator”. E subliniatd, de asemenea, pluralitatea valorilor (esentiald si pentru Grigurcu
sau Nemoianu), precum si racordarea lui Doinas la multitudinea poeticilor modernitatii,
elemente ce Intiresc, in fond, actualitatea scriitorului. De altfel, Boldea remarci si citeaza
convingitor definitia doinasiand a poeziei moderne ca autonomizare a limbajului poetic si
»pulverizare” a fundamentelor romantismului si clasicismului, extrem de actuald si
incitanta.

In fine, numeroase din argumentele evidentiate in ultimele abordari ale eseisticii lui
Doinas ma fac si cred cd e imperativa o traducere, macar intr-o selectie semnificativa, a
textelor sale teoretice. E foarte posibil ca o astfel de initiativa, vizand, iata, un nivel mult
mai traductibil §i asimilabil in spatiul cultural european al operei lui Doinas ar fi, fira
indoiald, o sansa de readucere decisiva in contemporaneitate a scriitorului. Opera poetica,
pe langa traducerile propriu-zise, ar putea beneficia, de asemenea, de traducerea rapida a
monografiilor deja existente, a unor culegeri de studii si, poate, scrierea direct in limbi de
circulatie internationala a unor astfel de volume.

Am Intarziat si amintesc ceea ce consider ci reprezintd ultimul semn al mitizarii/
mistificarii lui Doinas: asa-zisa ,,demascare” a lui drept colaborator al fostei Securitati.
Despre lipsa de justificare efectivd a acuzelor si a detractorilor iviti de indata in presa
noastra (din pdcate, articole defaimitoare am citit chiar si intr-o publicatie literard
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importantd, Cultura), a scris mai mult decat suficient Virgil Nemoianu in monografia sa
pentru a le demonstra nefondarea.

Parcursul rapid prin cateva ipostaze ale receptarii operei lui Stefan Aug. Doinas pe
care l-am efectuat in paginile anterioare e, inevitabil, insuficient si fragmentar. Am ales,
fortat de context si de disponibilitatea textelor, mai ales abordarile in care era privilegiata
dimensiunea eseisticd, teoretica, a scrisului lui Doinas. Incercand si urmaresc, in paralel cu
cresterea in pregnanti a interesului pentru aceasta, semnele unei deblocdri dintr-un mit
absolut neprofitabil al lui Doinas ca poet-eseist si eseist-poet, autor al unei poezii unanim
decretatd drept valoroasi dar insuficient exploatatd, pand de curand, interpretativ (redusa
la formule de un reductionism suparator), a carui vocatie teoretici obisnuia sa constituie
doar un inventar de concepte usor adaptabile lecturii propriei poezii. Poate ca unele
ipoteze sunt usor exagerate iar unele consideratii vor parea excesiv de expeditive, dar
prefer, totusi, sa cred, ca tendintele abuzice si carentele receptirii lui Doinas au putut fi,
totusi, aproximate coerent. Oricum, contactul aproape traumatic pe care l-am avut, in anii
90, cu mituri si mistificdri literare mutante, provenite din comunism, ma indreptatesc sa
inregistrez cu satisfactie depasirea unor mitizari incipiente cum cred cd a fost, pana de

curand, cazul lui Stefan Aug. Doinas.
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