LUDOVIT STUR - LINGVIST MODERN

Marilena Felicia LUTA (TIPRIGAN)

Ludovit Stdr, the most emblematic figure of the Slovak culture in the first half of the nineteenth
century, embodies the spirit of the Slovak national identity. The Slovak language standard, based on the
Slovak central dialect, is undoubtly associated with Ludovit Stdr, who strongly believed in language as
a mean of increasing a nation’s self-consciousness. Thanks to his studying at the University of Halle in
Germany between 1838-1840, he came to know not only the latest linguistic works of the most-known
linguists of his time, Franz Bopp and Wilhelm von Humboldt, but also Hegel’s and Herder’s philosophy,

»y,

which led him to the so-called "$tirov¢ina”, the Slovak language standard. Ludovit Stir may therefore
be considered the father of the modern Slovak literary language.
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Pentru slovaci si slovacisti, numele lui Ludovit Stiir se asociazd cu momentul
codificarii limbii slovace-standard. Panda a ajunge insa la acest moment crucial
pentru identitatea nationald si culturalda a slovacilor, trebuie sa intelegem cateva
aspecte importante: unde s-a format Ludovit Stdr ca lingvist, cine i-a fost mentor, ce
curentele lingvistice i-au marcat opera, care era contextul confesional si lingvistic la
inceputul secolului al XIX-lea, inainte ca Ludovit Stir si codifice limba slovaci, de ce
apare nevoie de codificare din moment ce slovacii aveau deja o limba-standard, dat
fiind faptul ca Anton Bernoladk o codificase in baza dialectului occidental in anul
1787, ce strategie lingvistica adopti Ludovit Stdr pentru a codifica limba slovaci in
baza dialectului central, de ce opteaza pentru acest dialect, ce factori 1i influenteaza
aceasta optiune, de ce intervine necesitatea Reformei lingvistice imediat dupa
codificarea slovacei-standard de citre Ludovit Star in 1843, de ce acesta cedeazi
atat de usor in fata reformistilor, cum ajunge sa accepte principiul etimologic propus
de Michal Miloslav HodZa, de ce Ludovit Star, spre finalul vietii, face din nou un pas
inapoi pentru a reaminti ca slavii au nevoie de limba rusa ca limba literara, cultural
in contextual in care slovacii tocmai adoptasera noua varianta a slovacei-standard.
In articolul nostru, vom riaspunde la toate aceste intrebari, pornind de la lucririle de
lingvisticd ale lui Ludovit Stdr, publicate si comentate in monografia Ludovit Stiir.
Jazykovedné dielo, lucrare coordonata de profesorul Lubomir Kral¢ak.
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Inainte de toate, trebuie amintit faptul ca L. Star s-a format, ca lingvist, la
Universitatea din Halle, In Germania, unde a studiat intre anii 1838-1840 si unde l-a
avut profesor pe August Friedrich Pott (1802-1877), cel care avea sa-i devina
mentor. Gratie profesorului A.F. Pott, L. Str a ajuns si cunoasci atat lucrarile lui
Franz Bopp (1791-1867), reprezentant al lingvisticii comparativ-istorice, parintele
indoeuropeisticii, cat si conceptiile lui Wilhelm von Humboldt (1767-1834),
reprezentant al lingvisticii functional-comparative si fondator al lingvisticii
teoretice. Astfel, I.. Stur intrd in contact cu doud curente lingvistice noi, aflate,
aparent, intr-o oarecare opozitie, caci, prin metoda comparativ-istorica, sunt
comparate limbi Inrudite din punct de vedere genetic din perspectiva evolutiei In
timp, in diacronie, din perspectiva istoriei limbii in timp ce, prin metoda comparativ-
functionald, se extrage specificitatea unei limbi in contrast cu alte limbi din
perspectiva mecanismului de functionare al limbii ca sistem. Altfel spus, metoda
comparativ-istorica in linia lui Franz Bopp urmareste ecoul limbilor inrudite genetic
si conduce la o clasificare a limbilor din perspectiva genealogica in timp ce metoda
comparativ-functionala humboldtiana vizeaza diferentele dintre limbi, specificitatea
fiecarei limbi In parte in contrast cu alte limbi si conduce la o clasificare a limbilor
din punct de vedere tipologic. Aceste doua curente nu constituie, Insa, o opozitie
rigida, dimpotriva, ele sunt complementare. Mai mult, conceptiile lui Humboldt au
inspirat, in realitate, adeptii lingvisticii indo-europene, inclusiv pe mentorul lui L.
Star, profesorul A.F. Pott, el insusi fiind un cunoscut hermeneut al operei
humboldtiene si editorul operei sale. Asadar, L. Stir, la randul siu, reflecti sinteza
acestor doud curente lingvistice contemporane, peste care se suprapune
componenta filosoficd, mediati tot de profesorul A. F. Pott, L. Stir devenind un adept
fervent al lui Hegel si Herder. Aceste curente lingvistice se regasesc in cele doua
lucrdri ale lui L. Stdr, Azia a Evropa, ¢ili: urceni Ruska v ohledu na Azii (1841) si
Filosofie reci indoevropejskych (1842). Ambele texte sunt scrise in limba ceh3, fiind
redactate Inainte de anul 1843, anul cand a fost codificatd limba slovaca.

In lucrarea Asia si Europa, si anume: determinarea Rusiei in ceea ce priveste
Asia (1841), .. Star incearci sa identifice patria originard a europenilor, abordand,
implicit, si problema inrudirii lingvistice din perspectiva gramaticii istorice in linia
lui Franz Bopp. L. Stir subliniazi faptul ci existi o diferentd esentiald intre
consangvinitate (pokrvnost) si inrudire (pribuznost’). Consangvinitatea presupune o
componentad genetica (genealogica) partajata, comund, prezentd in intregul sistem
lingvistic al mai multor limbi genetic inrudite, iar aceasta componenta se regdseste
in radacina cuvintelor. Astfel, limbile indo-europene ar reprezenta o familie de limbi
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inrudite, deoarece vytiekli z jedného prameria (au izvorat din aceeasi sursa), cea mai
mare parte a raddcinilor monosilabice fiind comune in cazul limbilor indo-europene.
In schimb, inrudirea lingvistici presupune un soi de afinitate, un magnetism
lingvistic, care se manifesta prin faptul ca, de-a lungul timpului, unele limbi si-au
imprumutat, reciproc, cuvinte fiara ca acestea sa le afecteze fiinta lingvistic3,
sistemul lingvistic deja bine-definit la momentul cand absorb aceste Imprumuturi.
Din aceasta perspectiva, Inrudite ar fi limbile slava si maghiard, deoarece maghiara a
adoptat un numar mare de cuvinte din slava, dar intregul sistem lingvistic si
raddcinile cuvintelor difera de cele slave.

In cealalti lucrare, Filosofia limbilor indoeuropene (1842), I.. Star introduce
doua notiuni bizare, matéria si forma. Pentru lingvistii secolului al XXI-lea, aceasta
asociere de termeni lingvistici duce cu gandul la signifié si significant. In realitate,
insa, L. Stur intelege, prin materie, radicina cuvantului, iar prin formd - desinenta. in
functie de legatura dintre ,materie si forma", adica dintre radacina si desinente, [.
Stdr identificd patru ramuri lingvistice in linia lui Schlegel, Bopp, Pott si Humboldt.
Astfel, exista limbi in care radacina si desinenta sunt fie organic sudate, fie separate
(de exemplu, limba chineza); limbi in care desinenta se adauga la radacing, dar
granita dintre ele devine distincta la nivel fonic, pentru ca acestea nu se contopesc
perfect intr-un monolit lingvistic (de exemplu, limbile tatara, mongola, maghiara);
limbile in care radacina si desinenta fuzioneaza complet, formand un tot unitar,
organic (de exemplu, limbile indo-europene); limbile in care sunt cumulate mai
multe desinente In cadrul unui singur cuvant, generand confuzie (de exemplu, unele
limbi ,de tip american" (amerikdnske" jazyky), mai exact limbile indienilor nord-
americani).

In aceeasi prelegere, Filosofia limbilor indoeuropene, in capitolul Mluvnica
(Gramatica), L. Stdr abordeaza atat latura formal3, cat si latura semantici a limbii si
propune o interpretare sui generis a categoriilor gramaticale in linia semanticii
morfologice. Astfel, in ceea ce priveste pdrtile de vorbire nominale, distinge trei
categorii semantice, carora le corespund trei categorii gramaticale: calitatea (careia
ii corespunde categoria gramaticalda a genului), cantitatea (careia 1i corespunde
categoria gramaticala a numarului) si relatia (careia 1i corespunde categoria
gramaticald a cazului), declinarea nefiind altceva decat o varietate de relatii
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materializate prin intermediul categoriei cazului. Interesanta este explicatia
filosoficd pe care o propune L. Stiir atunci cand interpreteaza sensul dual. Dualul nu
vizeazi, in opinia sa, cantitatea, ci calitatea (dual na jakovosti se zaklddd)!. In ceea ce
priveste genul gramatical, L. Stir consider3 cd aceasti categorie reflectd modelul pe
care ni-l ofera natura. Astfel, asa cum, in natura, toate entitatile se pot imparti doua
categorii: tare vs. slab, activ vs. pasiv, masculin vs. feminin, tot asa functioneaza si
genul grammatical. De exemplu, vantul, stihie a naturii, care matura totul in calea sa,
este de genul masculin (ten vietor) in timp ce apa, care curge incet si lin, este de
genul feminin (td voda), iar potok (rdu, curs de apa), a carui radacina este tok (flux),
semnificand forta, este de genul masculin (ten potok). Daca masculinul desemneaza
forta creatoare, femininul exprima forta generatoare, nascatoare de viata, iar genul
neutru reprezinta fatul, ,plodul”: ten muz td Zena, to dieta. Mai mult, L. Star
opineaza ca genul gramatical reflectd simtirea, sensibilitatea, spiritul poetic al unei
natiuni, iar in limbile 1n care nu exista gen gramatical, realitatea este perceputa ca
fiind natura moarta. Acest paralelism dintre principiul activ si principiul pasiv in
naturd si in limba este de inspiratie humboldtiani. Stir insid aduce propriile
exemple, care sustin acest paralelismz.

Interesant este modul in care L. Stdr transforma categoria animat-inanimat
in argument menit sa sustina noul principiu ortografic in detrimentul celui sustinut
cu vehementa de profesorul J. Palkovic. Acesta din urma considera ca ¢, s, z nu au
fost niciodata consoane moi si, prin urmare, ele vor fi intotdeauna urmate de y, de
exemplu: cyzymu, potomcy, zwjtézy, asy etc. L. Sttir insi isi intoarce din nou privirea
spre natura si, intrand intr-o vie polemica incitanta cu J. Palkovi¢, remarca faptul ca
stramosii slavi considerau, la inceput, ca un substantiv de tipul vtdk desemneaza o
entitate animata neifnzestratd cu ratiune si, prin urmare, forma de N. pl. vtdky se
justifica. In timp insa poeticii stramosi slavi au personificat unele entititi animate
neinzestrate cu ratiune, ceea ce justifica desinenta de N. pl. -i, specifica animatelor
masculine insufletite. Prin urmare, desinenta y se justificA numai atunci cand
respectivul substantiv Isi proclama sensul inifial de entitate animata nelnzestrata cu
ratiune, caz in care se conserva consoana k. Alternanta k-c intervine numai atunci
cand, in urma personificarii, un astfel de substantiv leapada una dintre seme pentru
a desemna o entitate animata rationala. Cu alte cuvinte, pentru ca vechiul principiu
ortografic sustinut de ]. Palkovic sa fie valid, acesta este provocat sa demonstreze ca

1 Lubomir Kral¢ak si col., Ludovit Stiir. Jazykovedné dielo, Nitra, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre,
2014, p. 20.
2 Ibidem..
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absolut toate cuvintele care se termina in ¢, s, z desemneaza entititi animate
neinzestrate cu ratiune, carora le este, intr-adevar, caracteristica desinenta de N. pl. -
y. Grea provocare pentru J. Palkovi¢! Intr-adevar, principiul ortografic ,biblic” nu era
viabil. Nici macar elevii Liceului din Bratislava, unde preda profesorul ]. Palkovic,
adeptul acestui principiu, nu il respectau cu rigurozitate si consecventa. Marturie sta
insusi textul acestei prelegeri, editat de Andrej Sladkovic, unul din elevii Liceului.

Coalescenta, contopirea cazurilor, altfel spus sincretismul de caz, omonimia
de caz intraparadigmaticd, reprezinti, in opinia lui L. Stir, o denaturare a sistemului
gramatical initial ideal. Pornind de la paralelismul dintre elementul activ si pasiv din
natura si principiul masculin si feminin, care guverneaza sistemul paradigmatic, L.
Stdr reaminteste ci stramosii slavi au atribuit sexului tare genul masculin, iar
sexului slab - genul feminin. Deoarece entitatile organice nu sunt animate si nu sunt
capabile sa actioneze independent, atunci, acestea nu indeplini functia de subiect si,
prin urmare, nu se pot utiliza la cazul N. De exemplu, copacul se misca numai daca
este Tmpins de vant, urechea nu poate face nimic de una singurd, asadar,
substantivele inanimate sunt simple obiecte si resping, prin insusi statutul lor ontic,
cazul N. In cazul lor, nominativul s-a dezvoltat de la acuzativ si tocmai de aceea
apare omonimia de caz intraparadigmatica intre N. si A. la nivelul substantivelor
masculine inanimate, al femininelor si neutrelor. In ceea ce priveste omonimia de
caz intraparadigmatica la G. si A. care caracterizeaza substantivele masculine
animate, L. Stdr considera cd acest fenomen este rezultatul suprasolicitarii cazurilor
G.si A. Cat despre cazul vocativ, L. Stir este ferm convins ci stramosii cehi, poetici si
ei, au personificat substantivele inanimate de tipul dub, ceea ce justifica forma de
vocativ dubé specific limbii cehe. Slovacii, insa, nu ar folosi niciodata o astfel de
forma tocmai pentru ca inanimatele nu se pot regasi decat in cazul A, cazul
obiectului, iar dac3, la limita, ar accepta cazul vocativ, atunci, acesta ar trebui sa se
limiteze la forma de baza, de A, respectiv N, dat fiind faptul ca vocativul nu stabileste
nici un fel de relatie intre limba si segmentele realitatii extralingvistice.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, din punct de vedere confesional si
lingvistic, societatea slovaca era scindata in doua tabere: pe de o parte, catolicii,
adepti ai asa-zisei bernoldkoviina, prima varianta a limbii slovace-standard,
codificata, in anul 1787, pe baza dialectului de Vest de cdtre Anton Bernolak si

141

BDD-A27232 © 2015 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 09:56:47 UTC)



Romanoslavica LI, nr.4

adoptata, in special, de intelectualitatea catolica din Sud-Vestul Slovaciei, dar si de
unii scriitori slovaci, printre care si poetul Jan Holly, si, pe de altd parte, protestantii,
care erau adeptii asa-zisei biblickd CeStina, ceha biblicd, limba de cult, care se
indeparta, insa, de ceha ,curata”, vorbita in Cehia, absorbind tot mai multe
slovacisme. Poetul Jan Kollar si protestantii slovaci se declarau adepti ai cehei
biblice din motive sentimentale, pastorii protestanti ramaneau, astfel, fideli limbii
lor de cult, care era simbolul unei biserici persecutate timp de trei secole, deci,
marca identitatii unei minoritati. Asadar, ceha liturgica era simbolul solidaritatii
confesionale, care anima pe cehi si slovaci deopotriva, dar si simbolul solidaritatii
cehoslovace in fata ungurilor. Pentru Kollar, cehii si slovacii formeaza o unica
natiune in sanul familiei slave, iar pentru foarte multi cehi, de exemplu, pentru Josef
Dobrovsky, parintele Renasterii cehe, slovacii sunt parte integranta a natiunii cehe
(Ceskoslovenskd jednota). Astfel, impreuni cu P.J. Safarik, J. Kollar incercase chiar, in
numele solidaritafii slave, sa creeze o limba literara cehoslovacd, un melanj
lingvistic, care a fost respins de ambele parti in cele din urma.

Cu alte cuvinte, in ciuda faptului ca Anton Bernolak codificase limba slovaca-
standard la toate nivelurile limbii (de la ortografie la lexic), totusi, populatia
luterana continua sa foloseasca o ceha sui generis, un soi de cehoslovaca mai
degraba. Acest lucru se datora faptului ca limba slovaca in varianta codificata de A.
Bernolak nu reusea sa convinga intreaga natiune, indiferent de apartenenta
confesionald sau dialectald. In acest context, intervine un factor neasteptat,
imprevizibil: Incepand cu secolul al XVIII-lea, asistam la o impresionanta crestere
demografica in asezarile din Nordul si Sudul Slovaciei Centrale. Aceasta dinamica
demografica a determinat, implicit, modificarea ponderii lingvistice intr-o regiune
sau alta, reconfigurarea realitatii lingvistice in sensul ca dialectul slovac de Vest
pierde teren in fata dialectului central, devenind un fel de ,dialect minoritar."
Oricum, bernoldkovc¢ina nu avusese un mare succes in randul slovacilor. Marturie
sta faptul c3, din cele 2000 de exemplare ale Dictionarului (Slovdr) publicat de A.
Bernoldk in cinci volume iIntre 1825-1827, in anul 1857, 1803 de exemplare
ramasesera nevandute.

In anul 1830, slovacii se confruntd cu amplificarea sentimentului national
maghiar In conditiile in care limba maghiara se afirma ca reactie la tentativa de
germanificare dinspre Viena. Liceul din Bratislava devine centrul vietii culturale a
protestantilor, unde, incet-incet, se contureaza reactia slovaca impotriva
maghiarizarii. Incepand cu anul 1803, la acest liceu, se vor preda limba si literatura
cehoslovaca, iar in 1829 cativa elevi pun bazele Societatii Cehoslovace (Spole¢nost
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Ceskoslovanskd) pe care o frecventeaza nu doar Kollar, ci si cei trei politicieni slovaci
care aveau sa schimbe destinul slovacilor: Michal Miloslav Hodza, Jozef Miloslav
Hurban si Ludovit Stdr, precum si unii cehi, cum a fi Franti$ek Palacky. Generatia lui
I Sttr ridica limba cehd pe un piedestal lingvistic si cultural, considerand-o limba
nationala a slovacilor. Relevant este, in acest sens, si discursul pe care il tine M.M.
HodZa 1n anul 1833 in fata membrilor Societatii Cehoslovace la Liceul Evanghelic din
Bratislava, discurs de mare impact, care a fost publicat si In almanahul Plody
(Fructe) in anul 1836. In acest discurs, M.M. HodZa cere generatiei sale si opteze
pentru cehoslovac3, cu care se simte solidar, numind-o nds jazyk (limba noastra),
caci aceasta nu este doar limba cehilor, a moravilor sau a slovacilor, ci este bunul lor
comun, o comoara spirituala care transcende orice diviziune la nivel confesional sau
lingvistic. Totusi, ceha vorbita in Slovacia era diferiti de ceha din Cehia. in Cesko-
nemecko-latinsky slovnik (1820-1821), ]J. Palkovi¢ identificd o multime de cuvinte
slovace care nu se regasesc in Ceskd Cestina, de exemplu: uhljdr, $téria, prasa, tnjesym,
metjem, keby, kedy etc. In revista Krok (1822), J. Kollar vine cu o idee originala:
impletirea principiului estetic (I'ubozvucnost) cu cel logic (pravidelnost),
introducand consoanele silabice 7 si [, astfel incat s nu existe nici o silab3 care s nu
contind o vocald sau un sunet vocalic. In ciuda eforturilor de cultivare a limbii cehe
in Slovacia, tot mai multi slovaci se plang ca intdmpina probleme in ceea ce priveste
intelegerea unor cuvinte cehesti, frecvent utilizate, de altfel, in Cehia, dar pe care
slovacii le regaseau doar in anumite scrieri. Pe de alta parte, la randul lor, cehii
reclamau numeroasele slovacisme care ,poluau” textele scrise, astfel incat multi
slovaci care incercau sa publice in revistele cehesti se loveau de atitudinea
respingatoare a editorilor, care le reprosau forma ,neceheasca". Pentru a pune capat
acestei situatii, I. Stir propune centralizarea cehismelor si slovacismelor intr-un
glosar, in care sa fie explicat sensul fiecarui cuvant in parte, addugandu-se si un scurt
comentariu critic. I.. Star merge intr-atat de departe, incat considera ca ceha este,
pentru slovaci, ceea ce inseamnd slavona pentru alte popoare slave. Asadar, la
inceputul anilor '40 ai secolului al XIX-lea, intelighentia luterand inca nutrea
speranta ca cehii si slovacii vor vorbi aceeasi limba, limba ceha, capabila sa
absoarba, macar la nivel lexical, particularitatile lingvistice ale limbii slovace.

In anul 1842, L. Str si prietenii sii fi cer lui Metternich, conducitorul de
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facto al statului austriac si fost ministru de externe, sa-i protejeze pe slovaci in fata
maghiarizarii. Initiativa lor ramane, Ins3, fara ecou. Acesta este momentul in care L.
Stur isi di seama ci unitatea slovaca se poate realize numai prin unitatea lingvistica.
L. Star intuieste, la momentul potrivit, necesitatea unui ,dialect" slovac care sa
inlocuiasca formele lingvistice utilizate anterior si care sa unifice, din punct de
vedere confesional si lingvistic, pe etnicii slovaci divizati, asigurand supravietuirea
acestora in Imperiu. Pentru aceasta, L. Stir se reinventeazd, se detaseazi de
confesiunea luterand, realizand ca limba este un liant care ar trebui sa-i unifice pe
slovaci intr-o natiune de sine statatoare, ajutandu-i sa iasa din umbra altor natiuni.
In acelasi timp, L. Star sustine ideea unui mare popor slav care si se dezvolte
simultan cu toate natiunile ce se regisesc, genetic, in acest panslavism. In plan
lingvistic, aceasta idee se traduce prin dezvoltarea tuturor dialectelor, adica a
tuturor limbilor slave. In Ndrecja slovenskuo alebo potreba pisarija v tomto ndre¢i
(1846), L. Stir invocd argumentele sociale, culturale si lingvistice, pentru care
trebuie sa se renunte la cehd, limba protestantilor slovaci. Vorbeste cu respect
despre rolul pe care l-a jucat ceha in istoria slovacilor, dar, in acelasi timp, opineaza
ca aceasta a devenit mai degraba un obstacol decat un impuls in dezvoltarea
culturala a slovacilor.

In cazul altor natiuni, punctul de plecare in codificarea limbii I-a constituit
dialectul vorbit in jurul unui mare oras sau dialectul asociat unei opere literare
reprezentative pentru o anumiti natiune. L. Stir constata insi ca slovacii nu au nici
una, nici alta. Influentat de filosofia lui Hegel, L. Stur este convins ci, dupi ce slavii se
vor fi trezit din somnul lor de moarte, acestia vor cunoaste o perioada de inflorire in
plan cultural si economic, viitorul istoriei fiind, in linie evolutiva, lumea slavi. In
acest context, L. Stir concepe o adevirati ,strategie lingvistici”, cuprinzand
componenta sociald, geografic3, istorica si lingvistica. Din punct de vedere social, L.
Sttr consideri ci punctul de plecare in codificarea limbii slovace trebuie si fie viata
reald ca spatiu de manifestare a nevoilor si nazuintelor slovacilor. Din punct de
vedere geografic, codificarea limbii slovace ar trebui sa se suprapuna pe dialectul cel
mai raspandit, adica pe interdialectul slovac nord-central, respingand de la bun
inceput posibilitatea unui melanj de dialecte slovace. Din punct de vedere istorico-
lingvistic, asa cum muntii Tatra sunt un soi de axis mundi pentru lumea slava, tot
astfel dialectul slovac central este

najcistejSje zachovavajucim nare¢im nas$im Slovenskim zachovau sa aj duch Slovenski
alebo Slovanski vo svojej Cistot'e a svjeZost1i, alebo abi som lepSje sa vijadriu, zachovali sa
spolu duch i narecja v pokojnich, tdolistich Tatrach nasich, na zemi medzi Dunajom a
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Tatrami, v prvotnich tichto I najstarsich, najdaviiejSich sedaliskach Slovanou na zemi
Europejskej,

adica slovaca pura, curatd, virginala, autentica, din vaile izolate, greu accesibile ale
muntilor Tatra (v dolindch repristupnich Tatjer) care vsetkim Slovanom bolo za
staroddvna spolocnuol.

Societatea Tatrin, Slovenskje Narodnje Novini si almanahul Nitra se
transforma in arsenal lingvistic, iar Sturovcina vine sa suplineasca lipsa unei istorii
de prestigiu, deficitul urban si neputinta sau subrezia elitelor aristocratice slovace.
I.. Sttr intelege ci un astfel de proiect trebuie si respecte caracteristicile structurale
ale limbii slovace (ustrojnost, ststavnost), ,tuto opravdivi, povodnu, vernd, svoj
tiplni a zaokrdhleni organism.” De altfel, acesta este motivul pentru care L. Stdr
pledeaza pentru diftongi, fiind convins ca oglindesc fidel istoria limbii slovace. Astfel
se explicd si faptul cd L. Stir respinge forma de trecut, masculine singular in -/,
preferand forma in -u, de exemplu: mau, bou in loc de mal, bol. Limba privita ca
sistem de semne, in care fenomenele lingvistice se repetda cu regularitate si
consecventd, aminteste de structuralismul praghez, asadar, se poate spune, cu o
oarecare exagerare, ci L. Stdr anticipeazi scoala structuralistd. In plus, L. Stdr ia in
considerare, de asemenea, criteriul reprezentativitatii, optiunea sa pentru dialectul
central sprijinindu-se pe atributele sale estetice: ,narefie bohaté, jadrné,
plnozvucné”, ,Cistuo, zavaruvanuo, krasno, svoje.” Din aceasta perspectiva, d si I'nu
isi au locul 1n inventarul fonetic al limbii slovace, pentru ca ,Usi Slovenskje na
Cistozvucnost naucenje neliba zvukov necistych, a preto sa ani v Cistej Slovencine
tento zvuk nema vyslovuvat."2

in anul 1846, L. Star publica o gramatica moderna a limbii slovace, Nauka
re¢i slovenskej, in care descrie, cu argumente stiintifice, structura limbii slovace.
Adesea judecat in comparatie cu alti gramaticieni, cum ar fi ]. Dobrovsky si V.
Hanka, modele ale vremii, L.. Stdr este de parere ca cel mai inalt nivel de cunoastere
il reprezinta explicarea, din perspectiva istoricd, diacronic3, a originii radacinilor si
fonemelor dintr-o limb3a, nu simpla inventariere a normelor si regulilor gramaticale
ale unei limbi. Altfel spus, L. Stir refuzi ideea de a intocmi o gramatica descriptiva

v/ oA

1 Ludovit Stir, Ndre&ja slovenskuo alebo potreba pisarija v tomto ndrei, in Kraléak, op.cit., p.126.
2 Ludovit Stur, Ustrojnost’ a organism reci slovenskej, in Kralcak, op.cit, p.172.
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cu caracter strict practic, care sa se limiteze la enumerarea unor reguli tacit
acceptate fara, Insa, a raspunde nevoilor reale ale slovacilor. Pornind de la teoriile
lui Franz Bopp si Wilhelm von Humboldt, L. Stir depiseste premisele gramaticii
descriptive pentru a a patrunde in gramatica istorica; face corelatii cu limbile vechi,
cu sanscrita, latina sau greaca, dar, cel mai frecvent, recurge la comparatiile cu alte
limbi slave, in special cu limba cehi. Totusi, L. Stir nu avea cunostinte profunde in
domeniul slavei vechi, ceea ce explicd interpretarea eronatd a modului cum au
evoluat fonemele slovace: ,Cesi maju krev, Staroslovencina krov, nase ale je
najstarsje krii.”? L. Stdr isi imparte gramatica in trei capitole.

Primul capitol al acestei Gramatici contine aspecte legate de fonetica si
fonologie, formarea cuvintelor, ortoepie, ortografie si categorii gramaticale. Al doilea
capitol prezinta declinarea partilor de vorbire flexibile, iar al treilea capitol este
dedicat sintaxei limbii slovace. Primul capitol pare eterogen, pentru ci L. Stir
porneste de la descrierea fonemelor, dupa care aloca un spatiu amplu formarii
cuvintelor, apoi, abordeaza probleme de ortoepie si ortografie, iar la sfarsit vorbeste
despre categoriile gramaticale. Desi neobisnuitd, abordarea lui L. Stiir este logica si
coerentd: din foneme se constituie structura morfematica a unui cuvant, afixele
derivationale si gramaticale (Ciastocky, privesky), iar cuvantul este Investit cu sens
numai dupa ce va fi fost corect pronuntat si ortografiat. Abia atunci cuvantul are
sens deplin si poate fi clasificat in functie de categoriile gramaticale specifice.

In al doilea capitol, dedicat morfologiei, L. Stiir analizeazi semantica tuturor
categoriilor gramaticale ale substantivelor, insistand pe genul gramatical. De
asemenea, preluand terminologia de inspiratie sanscrita (mediata de lucrarile lui F.
Bopp), L. Stir analizeazi semantica verbelor, pornind de la ,namerenost”, adici de
la intentie, infeleasa ca o configurare a pozitiilor sintactice in functie de semantica
verbului. Asadar, se poate spune ca L. Stir este pirintele semanticii sintactice, fiind
primul lingvist care isi asuma clasificarea verbelor din pespectiva intentiei. Astfel, L.
Star distinge urmatoarele grupe de verbe: active (inam namerenje), pasive (odiniil
namerenje), neutre (na seba ohranicenie), reflexive (k sebe namerenje) si reciproce (a
vzdjomnje). De asemenea, L. Stir clasificd pirtile de vorbire in baza criteriului
formal si, astfel, deduce ca nici interjectiile (vikrikniki), nici numeralele (poctovje
slovd) nu pot fi considerate parti de vorbire de sine statatoare, acestea din urma
fuzionand fie cu substantivele, fie cu adjectivele in functie de declinare. Mai mult,

1 Ludovit Stir, Nauka reci slovenskej, in Kral¢ak, op.cit., p. 40.
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nici participiile (menoslovd) nu constituie o parte de vorbire de sine statiatoare, clar
delimitata de verb. Singurul punct slab al acestei Gramatici consta in introducerea
modelului paradigmatic pole In declinarea neutrelor. Radacina cuvantului pole se
termina in consoana I, consoana care lipsea din inventarul lui L. Star. Dacj, la
singular, se pastreaza declinarea moale, la plural, cuvantul pole se declina dupa
modelul tare, delo. In cele din urmi, Stdr acceptd un compromis si admite, la plural,
dubletele: pold, poldm, poldch si polia, poliam, poliach.

In ultimul capitol, dedicat sintaxei, L. Stdr trateazi aspecte legate de topici,
de pozitia fixa a adjectivului in limba slovaca, abordeaza fenomenul vykanie (vi ste
stadjaltoprec¢ odisli, vi ste pracoviti ¢lovek), dar si problema acordului gramatical
dintre subiet si predicat, propunand exemple proprii: taki chlapisko, chlapisko sa
vrdtilo, chlapec sirota, mesto Trencin; nasi predkovja boli dobri ndrod, poctivost’ a
dobruo meno nezomrtl.

Odati codificatd limba slovaci, adeptii lui L. Stdr se griabesc si o foloseasci
in corespondentd, inlocuind cehescul I cu grafemele v sau u, de ex.: mav, bov; mau,
bou. La inceput, L. Star a folosit cu consecventa doar forma in v, insa, cel mai
probabil din curtoazie, intr-o scrisoare adresata lui M.M. HodZa, foloseste grafemul /,
stiind foarte bine ca acesta este adeptul formelor de participiu in -I. La scurt timp
dupa adoptarea limbii slovace standard, dar, mai ales, dupa ce, in august 1845, a
inceput sa apara ziarul ,Slovenskje narodije novini”, cei mai mulfi adepti ai lui
Bernolak, precum si o parte din partizanii lui L. Stir aveau deja rezerve serioase cu
privire la slovaca recent codificatd. In 1845, cand L. Stir fi trimite lui M.M. HodZa un
exemplar din Nauka reci slovenskej, acesta nu ezita sa-l critice aspru, reprosandu-i ca
Gramatica lui n-ar fi slovaca, iar ortografia ar fi un fel de svojepis, o facatura, o
inventie sui generis, o Sturoviana codificatd pe cont propriu, fird o solida
argumentare stiintifici. In acest context, M.M. HodZa propune introducerea
grafemului y, adoptarea principiului etimologic. La a doua reuniune a asociatiei
Tatrin, organizata la data de 6 august 1845, reformatorii ,elisti”, partizani ai
formelor verbale in -I, cer sa se utilizeze formele gramaticale de trecut in -I,
inlocuirea grafemului u cu grafemul v In mijlocul cuvintelor, inlocuirea diftongului
uo cu 6 (S. Chalupka). Mai tarziu, solicitarile aveau sa se inmulfeasca, reformistii
fortand introducerea lui d si /'. L. Stur se afla, asadar, sub o teribilid presiune atat din
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partea catolicilor, cat si din partea protestantilor. M.M. HodZa si adeptii sai au
incercat sa amplifice aceasta presiune prin intermediul asociatiei Tatrin.

Intr-o prima etapd, L. Stir riamane reticent in fata reformei din ratiuni
politice (vede in stabilitate o garantie a luptei pentru unitate nationald), lingvistice
(vede in schimbare o amenintare la adresa stabilitatii sistemului lingvistic) si
pragmatice (spera cu sinceritate ca toata lumea va accepta si va utiliza, in cele din
urma, limba-standard codificatd, bazata pe dialectul slovac central). Treptat insa L.
Stir intelege ci unitatea nationald are prioritate in fata unititii lingvistice, inceteaza
sa mai creadd in primatul principiului limbii vii ca sistem si acceptd, in final,
dominatia principiului etimologic, sustinut de M. M. HodZa ca dovada a originii slave
a slovacilor, in detrimentul principiului fonetic-fonologic. Asadar, reformistii
sustineau codificarea limbii pornind de la principiul etimologic, insa pentru aceasta
era nevoie de o argumentare stiintifica riguroasa, ceea ce le lipsea. Abia in anul
1850, Martin Hattala publica Grammatica linguae slovenicae, o gramatica comparata
a limbilor slave, pe care L. Stir o critici vehement intr-o primi fazi pentru ca, in
final, sa accepta reforma in special la nivel ortografic. La randul sau, M. Hattala
respinge radical criticile lui L. Stir pentru ca, mai tarziu, si revini asupra lor, pe
unele asumandu-si-le in totalitate, pe altele acceptandu-le ca variante alternative, ca
dublete, asa cum rezulta din tabelul de mai jos:

Fenomenul  Grammatica Propunerea lui Stir  Krdtka mluvnica (1852)
lingvistic linguae slovenicae (1851)

(1850)
G. sg. dub -u: dubu -a -u, -a
V. sg, masc. -e:dube V nu exista -e
inanimat
dub
I. pl. masc. -y:sduby: chlapy -mi, -ami/-mi, -ami -y, -ami, -mi
animat  si
inanimat
N. pl. masc.  -i, -ie : Slovani -ie, -ia -ie, -ia
animat in -
an, -l, -t, -d
G. sg. masc. -y, -e:sluhy, zradce -u -y
in -a,-ca
Fem. V=N -0 V=N -0
G. pl. fem. -é-:strél, kosél -ie- -ie-
Vocala
interpusa
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L. pl. kost -mi : kostmi -mi, -ami -mi, -ami
N.pl. mesto -a:dela -a -a, -a
N, D, A, L, N,A:pol-a N, A.: pol-ia, N., A.: pol-a, -ia,
L. pl. pole D.: pol-am, D.: pol-iam, D.: pol-iam,
L.: pol’-ach, L.: pol-iach, L.: pol-iach,
L.: pol'-mi L: pol-ami/ -iami L.: pol-mi, -ami
G, D, L, sg. -éj:dobréj -ej -ej
fem.
adjective

Asadar, 1n codificarea limbii slovace, se disting trei faze: selectarea
dialectului slovac central, consolidarea statutului limbii nou codificate, reformarea
acesteia de citre Michal Miloslav HodZa si Martin Hattala. L. Star si-a adus
contributia nu numai la versiunea initiala, ci si la versiunea finala a limbii slovace,
devenind un participant activ la reforma lingvistica, pe care, initial, o respinsese cu
hotarare.

O dimensiune importanti a operei lui L. Stdr este slavistica. Tocmai aceasti
dimensiune a fost, uneori, interpretati eronat de exegeti, pentru ci L. Stir pare ci se
reintoarce la mitul reciprocitatii slave, al panslavismului, al unei limbi
transnationale, limba rusa. in realitate, [. Stdr nu reitereazi mitul eternei
reintoarceri la matricea identitara slavi, ci mai degraba la matricea stilistica slava. In
lucrarea Slovanstvo a svet budtcnosti (Slavii si lumea viitorului), scrisa in limba
germani tocmai pentru a fi accesibild publicului larg, L. Str analizeaza pozitia
slavilor 1n raport cu Occidentul si pare ca se distanteaza de tot ceea ce spusese pana
atunci, propunand o solutie neasteptata: slavii ar trebui sa aiba toti o singura limbd
literard?, limba rusa - limba celui mai mare neam slav independent si puternic, insa
panslavismul (slovanskd vzdjomnost), desi demn de toata lauda, nu poate fi o solutie
pentru toti slavii, care au dreptul la propria lor literatura: ,Vzajomnost Slovanov je
sice ucty a chvaly hodn4, no je len malou ndhradou v ntidzi a nebude nikdy schopna
vSeobecne posobit v Zivote vSetkych kmenov. Slovania maji padny doévod na to, aby
vytvorili jednu literatiru - je to ich 'udska, politicka a historicka povinnost.2

1 Sublinierea apartine autorului.
2 Ludovit Stur, Slovanstvo a svet budiicnosti, in Kralc¢ak, op.cit, p.387.
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Lingvistul L. Stdr se implic4, in paralel, in viata politici. La 11 mai 1848, .
Stdr impreund cu prietenii sdi lanseazi, la Liptovsky Mikulas, programul politic,
Ziadosti slovenského ndroda (Cererile natiunii slovace). Prin acest program, care
consta in paisprezece puncte, slovacii isi revendica recunoasterea nationala in
context maghiar. Ungurii reactioneaza dur si emit un mandat de arestare impotriva
lui L. Star, J. M. Hurban si M.M. HodZa. In ciuda replicii maghiare, miscarea continua,
iar la data de 19 mai, in Myjava, Comitetul anuntad delimitarea Slovaciei de Ungaria si
debutul luptei deschise impotriva fortele armate nationale maghiare. In martie
1849, reprezentantii Consiliului National 1i adreseaza lui Franz Josef al Austriei o
scrisoare, prin care i solicitd formarea unei entitati autonome slovace, avand
propriile sale institutii si raportandu-se direct la Viena. Aceasta cerere insa ramane
fara ecou. In cele din urmai, atunci cand revolutionarii maghiari accepts, in iulie
1849, sa se acorde minoritatilor anumite drepturi, acestia sunt pe cale sa cedeze in
fata fortelor tariste. Din 1849, Slovacia si Ungaria suporta dictatura militara. Abia
dupa 1859, se contureaza o forma de constitutionalism. Unele voci cer independenta
Slovaciei. Stefan Marko Daxner refuzi, intr-un pamflet intitulat O voce din Slovacia,
adresat reprezentantilor politici slovaci, teza privind unitatea politicd maghiara si
promoveaza recunoasterea entitatii slovace. La 6-7 iulie 1861, reprezentantii slovaci
prezinta Memorandumul natiunii slovace, care clameaza recunoasterea politica si
teritoriald a slovacilor. In 1863, este infiintata Matica slovenskd, care marcheaza
1000 de ani de la sosirea lui Chiril si Metodie In Marea Moravie si care, prin
publicatiile sale, sustine cauza slovaca. In acest context, se manifestid doua tendinte
distincte: Partidul National Slovac, partizan al Memorandumului, revendica
autonomia slovacilor manifestand o atitudine rusofila, iar cealalta tabara pledeaza
pentru un acord cu Budapesta.

In lucrarea Staznosti a Zaloby Slovanov v Uhorsku na protizdkonné
prechmaty Madarov, Prednesené uhorskym Slovanom, L. Stir avertizeazi asupra
faptului ca, din punct de vedere politic, nu este corect sa se prefere o anumita limba
alteia si cere vehement si se interzici introducerea limbii maghiare in scoli. L. Star
cere, de asemenea, sa se anuleze interdictia impusa slavilor de a organiza
evenimente culturale comune in spiritul panslavismului cultural, sa iInceteze
persecutiile indreptate fmpotriva organizatorilor unor astfel de evenimente pe
motivul ca acestea ar fi expresia unui gest profund ostil orientat impotriva
ungurilor. Pentru a-si argumenta aceste revendiciri, L. Stir probeazi ideea
humboldtiana cum ca limba oglindeste spiritul unui popor, sustine ca popoarele a
caror limba este superioara celorlalte limbi sunt popoarele indo-europene si, cum
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slavii fac parte din aceasta ramura lingvistica, ei au dreptul la propria limba. De
asemenea, I Stiir respinge ideea ca ungurii ar fi mai numerosi in comparatie cu alte
nationalititi din Imperiu, cd ar constitui majoritatea populatiei. Prin urmare, L. Star
demonstreaza ca nu exista nici argumente de ordin calitativ, nici argumente de ordin
cantitativ pentru a prefera maghiara altor limbi din Imperiu.

Adoptarea limbii maghiare ca limba oficiala a avut consecinte dureroase
pentru populatia slovaci. De aceea, L. Stir opteazi pentru convietuirea lingvistica
nu ca o confruntare a priori intre limbi, ci ca modalitate de conservare a spiritului
national. Curand, insa, limba devine simbolul maghiarizarii fortate, iar maghiara-
limba obligatorie pana si in scolile elementare.

Astazi, putem afirma cu tarie ca, daca nu ar fi fost Ludovit Stur, lingvist
modern format la Universitatea din Halle, idealist vizionar, animat de filosofia lui
Hegel si Herder, patriot desavarsit de vocatie, atunci, nu ar fi existat nicicand limba
slovaca, poporul slovac, Slovacia.
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