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E.C. — (sau Eugenio Coseriy,
n. 27 iulie 1921, comuna
Mihdileni, judetul Bdlti, azi
in Republica Moldova —
d. 7 septembrie 2002,
Tubingen, Germania)
lingvist roman din

exil, membru de onoare al
Academiei Romane (din
1991). Este fondatorul
primei scoli lingvistice

din America de Sud si

al scolii lingvistice de la
Tubingen. Pdrinte a ceea ce
azi se numeste lingvistica
integrald, Eugeniu Coseriu
este unul dintre cei mai
importanti lingvisti ai
secolului XX, doctor
honoris causa al aproape
50 de universitdti din
intreaga lume.

Statele plurilingve sunt aglomeriri de colectivi-
tati etnice si lingvistice mai mult sau mai putin
diferite. Intre aceste colectivitati existi relatii de
colaborare, dar i relatii conflictuale, relatii care
se reflecti si in planul lingvistic. In privinta rela-
tillor dintre limba proprie, a colectivitatii cireia
individul ii apartine istoric, si o altd limba, mai
ales in cazul limbilor majoritare si al limbilor mi-
noritare, se pot distinge trei atitudini.

Prima este cea pe care o numesc nationalismul
sandtos, care inseamna sa iti asumi limba ta
pentru tine si pentru comunitatea ta fira a im-
pune aceasta limba si altora; minoritatile pot
sd aiba scoli in limba lor, s3 comunice in limba
lor, sa-si dezvolte cultura proprie.

A doua atitudine as numi-o sovinismul lingvis-
tic, al celor care vor sd impuna limba majorita-
rd si minoritatilor.

In sfarsit, cea de a treia este colonialismul sau
imperialismul lingvistic, al celor care vor sa im-
puna limba lor majoritatilor cucerite.

Singura atitudine rezonabila este nationalis-
mul sandtos.

De-a lungul istoriei s-au manifestat toate cele
trei atitudini, in ultimele secole sovinismul lin-
gvistic siimperialismul lingvistic ludnd infatisari
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dintre cele mai diverse. Comunismul, ca doctrind, era intr-adevar interna-
tionalist §i nu s-a pretins, in realitate, deznationalizarea. Dimpotrivi, lin-
gvistul Marr — cu toate greselile sale de conceptie despre care nu vorbim
aici — voia sa afirme toate limbile nationale si a creat chiar alfabete pentru
foarte multe limbi, nu pe baza celui chirilic, ci bazate in general pe alfabetul
latin. Limbii roméne folosite in republica autonoma de la est de Nistruise
recunostea atunci identitatea, in scris folosindu-se si alfabetul latin. Apoi
a inceput reactiunea. A fost chiar si o reactiune impotriva doctrinei lin-
gvistice a lui Marr din cauza ci nu a ficut politici in faptul lingvistic, mai
exact nu a facut politica lingvistici ruseasci. Dimpotriva, Marr, care era un
comunist foarte naiv, credea intr-adevar intr-un fel de comunism interna-
tionalist, supernationalist si isi inchipuia ca limba finald a comunismului
international va fi o altd limb4, o limba noud, care nu va fi — spunea el — nici
rusa (spundnd ,nici rusa” inseamna ci intelegea ci tocmai rusa va deveni
aceasti limba!), nici engleza, nici germana.

Or, ce s-a produs in comunismul sovietic a fost pdna acum o reactiune
impotriva internationalismului din partea imperialismului rus. S-a afir-
mat de aceea ci in politica generala §i, prin urmare, si in politica cultu-
ral-lingvistici, imperialismul rusesc si comunismul sovietic au devenit
imperialism sovietic. Aceasta reactiune s-a manifestat in sensul cel mai
evident in cazul aga-numitei doctrine a bilingvismului armonios, ceea ce
insemna ca toatd lumea si stie limba comunismului, limba imperiului,
adica ruseste, si, in afard de asta, si fie i bilingvi.

Ce s-a intdmplat cu aceastd doctrini cu totul absurda? Se intelege ci ruso-
fonii din toate regiunile ocupate cu populatie majoritara nerusa intelegeau
ca nu trebuie si invete ei limba locald, deci adoptau o atitudine colonialis-
ta, curenta si in alte cazuri, fiindci ei vorbeau deja limba imperiului, limba
generald a comunismului. Asadar, cei ce trebuia si fie bilingvi si s3 accepte
ybilingvismul armonios” erau, se intelege, localnicii, adica cei care erau ma-
joritari in fiecare regiune. Niciodata rusofonii nu s-au gandit ci si ei, traind
in aceste regiuni, ar trebui sa fie bilingvi. Si rezultatul a fost ca foarte multi
rusofoni, veniti de mult sau veniti de curand, pur i simplu n-au invatat, de
exemplu, limba roména si nici alte limbi din alte tari ocupate.

Au rezistat foarte putine tari, din punct de vedere lingvistic. Au rezistat
admirabil Georgia i Armenia; au rezistat, de asemenea, Tarile Baltice,
care si-au pastrat limba, desi acolo imigratia ruseascd a fost mai nu-
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meroasi decat in Republica Moldova. Imi permit si amintesc aici o
intdimplare petrecuta intr-o universitate georgiana. Aveam de tinut o
conferinta — care era tradusi in ruseste —, si batranul Cicobava, un pro-
fesor de lingvistica de acolo, mi-a spus ci intr-o universitate georgiana
pot vorbi in georgiani sau in orice alti limba, dar nu ruseste. Fard indo-
iald, asa ceva nu s-a intimplat niciodata, §i nu s-ar fi putut intimpla, din
nefericire, in Republica Moldova: si se spuni ci asta e o universitate
romaneasca §i ci aici se vorbeste romanegste, iar dacd nu stiti limba ro-
mana, vorbiti altd limb4, dar nu limba imperiului! Si Cicobava nu era
deloc anticomunist i nu era nici dugman al rusilor. Deci se intelegea ca
la acea universitate se vorbeste limba nationali si se afirmi astfel iden-
titatea culturali si identitatea traditiilor culturale ale Georgiei. Pe cita
vreme in Republica Moldova, pana si numele Georgiei a fost adoptat
in forma ruseasci: se spune Gruzia si gruzin, pe cand in limba romana
s-a spus intotdeauna Georgia si georgian.

Cazul limbii roméne de dincolo de Prut e mult mai grav decat al ce-
lorlalte limbi din tirile foste sovietice (tirile ocupate de sovietici).
Aceasta pentru ci acolo s-a afirmat numai doctrina absurda a ,bilin-
gvismului armonios”, pe cand in Republica Moldova s-a facut si altce-
va: s-a pretins ci aceastd limba nu e aceeasi limba cu limba roméns, si
deci nici cultura nu este aceeasi cu cultura romaneasca. Prin urmare, ar
fi vorba de alta cultura. Am povestit de multe ori si am sd amintesc si
aici ca pani si pe Sadoveanu (cind a fost la Chigindu) au pretins sa-l tra-
duca in limba moldoveneasca. Se spune ca Sadoveanu ar fi rispuns cu
rostirea lui moldava: ,, Auzi, misaii, si ma traduci pi mini in limba me!”.
Acest lucru s-a intdmplat numai in doua tiri: in Republica Moldova
si in Tadjikistan. S-a creat, asadar, o fantoma in lingvistica: s-a pretins
ca e o altd limba si o altd culturd, iar aceasta cultura incepe cu regimul
sovietic. Aceasta s-a intimplat in cele doua tiri amintite, unde s-a pre-
tins sd se construiascd o limba locala, alta decit romana sau persana.
Aceasta fazd a imperialismului lingvistic a fost faza cea mai grava.

Dupa aceasta fazi s-a inteles, cel putin anumiti lingvisti au inteles, ca
nu se poate sustine aceasta aberatie si pAnd si anumiti politicieni au
inteles ca nu se poate sustine, ca cel mult se poate spune cd e aceeasi
limba, dar cd are doud nume diferite. Se numeste limba moldoveneas-
ca silimba roména, insi limba este aceeasi. Cand am vorbit la Chisinau

BDD-A26959 © 2017 Revista ,,Limba Roméana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 13:04:56 UTC)



IENTTTT ROMIAINIA

impotriva acestei idei, cineva mi-a spus ci doar sunt atitea limbi care
au doud nume, prin urmare, de ce nu ar fi posibil acest lucru si pentru
limba vorbita in Republica Moldova? Faptul nu e adevirat sau nu e
adevirat in acest sens. In acest sens nu existi limbi care si aibi doua
nume. Cind au doua nume, aceste nume se aplica la toata limba. Sau
un nume care se aplicd unei anumite variante a limbii. De exemplu,
cand spaniolul Hervas (care scria si italieneste) spunea la lengua mol-
dava o valaca, el intelegea aceeasi limba, care in intregime putea fi nu-
miti sau moldoveneasci, sau valaha. Si tot asa, Cantemir. In cazurile in
care existd, intr-adevir, doud nume, se numesc variante ale unei limbi:
cand se spune cataland, valenciand, se intelege norma, limba exemplara
din Cataluna, Valencia, care nu este cu totul identica si are chiar alt
sistem fonologic, desi in fond este aceeasi limba. Cénd se spune limba
sdrbd sau croatd, se intelege ca e vorba de limba comund sdrbo-croatd,
in forma ei sdrbd, adica in forma $tékavo, si ca limba croatd este aceeasi
limba $tdkavo, insd in forma ei ijékavo. Si se mai intelege cd dialectele
kdjkavo i édkavo sunt dialecte croate, nu sdrbe, deci nici intr-un sens nu
se aplica exact la aceeasi limba.

De aceea faptul de a mentine doua nume duce la situatii cu totul absur-
de. In statisticile ucrainene — de exemplu, o statistica pe care am gasit-o
intr-o revista germana — se spunea cd in Ucraina locuiesc 180 000 de
romani si 550 000 de moldoveni. Reiese deci din discutie faptul ca ei
s-ar fiidentificat prin limba. Cand am fost in regiunea Cernauti am au-
zit ci cei de la Boian vorbesc roméneste, vorbesc limba roméni si sunt,
prin urmare, roméni, iar cei de la Noua Sulitd vorbesc moldoveneste
si sunt moldoveni. Iar ei vorbesc la fel! Iata cum doud nume diferite
pentru aceeasi limba inseamna dezbinarea, despartirea comunitatii
lingvistice.

Fragment din textul conferintei , Politici lingvistice”
sustinutd de Eugeniu Cogseriu

la Colocviul International de Stiinte ale Limbajului,
editia a VI-a, Suceava, 20 octombrie 2001.
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