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Florin Vasilescu
INADVERTENTE iN DICTIONARELE LIMBII ROMANE

1. in Dictionarul limbii romédne (DA) descoperim, spre sfarsitul articolului
dedicat cuvantului ,,a da”, la sectiunea atribuitd ,,cuibului lexical”, sintagma
»datatoriul cel mare”, care este definita ca ,,diavolul” (pagina 19). Pe langd semnul
asemanator unei cruci, care precizeaza calitatea de constructie Invechitd a acestei
sintagme, este citatd sursa bibliograficd de unde a fost extrasa informatia. Dincolo
de necesitatea consultarii sursei bibliografice, pentru cineva obisnuit cu textele
vechi definitia pune un mare semn de intrebare, mai ales ca noud randuri mai jos,
in dictionarul citat, se da un fragment dintr-o lucrare ce preceda Mineiul de la 1776,
anume Noul Testament (din 1703), in care se face referire la ,,bogatul datatoriu si
platnicul Dumnezeu”.

Verificarea sursei bibliografice indicate in DA conduce la urmatorul citat:
wPentru aceasta cu cunund de biruintd au incununat capul tau Datatoriul cel
mare”. Fiind vorba despre un martir al credintei crestine, Nestor, si pomenirea
acestuia in slujbele Bisericii ortodoxe, este evident ca sintagma ,,Datatoriul cel mare”
se refera la Dumnezeu. Inadvertenta din DA a fost corectatd in DLR, tomul I,
partea a 3-a din seria noua a dictionarului. Am fi trecut cu vederea inexactitatea din
prestigiosul dictionar academic redactat de Sextil Pugcariu, daca aceasta nu ar fi
ocazionat o serie de observatii interesante, consideram, pentru activitatea lexicografica.
Pare de neinteles confuzia redactorului DA, mai ales ca la conceperea dictionarului
academic au participat intotdeauna lingvisti romani importanti, buni cunoscatori ai
textelor vechi. Asa cum rezultd din pagina de gardd a fasciculei D-DE din DA,
aceasta a fost publicatd dupa moartea lui Sextil Pusgcariu, in 1949, deci s-ar putea
pune intrebarea daca nu cumva eroarea amintita poate fi pusa pe seama oboselii sau
a bolii marelui lingvist. S-ar putea specula chiar cd greseala este deliberatda si nu
este altceva decat un strigdt de durere Indbusit intre paginile dictionarului — sunt
cunoscute nedreptatile la care a fost supus S. Pugcariu de catre regimul comunist.
Cum nu exista indiciiale virtualei ,,apostazii” de la sfirsitul vietii marelui lingvist
(iar Memoriile sale sunt o dovada clara in acest sens), concluzia care se poate trage
din cele de mai sus este ca ne aflam 1n fata unui simplu lapsus calami.

Problema pe care o semnalam aici este modul cum prestigiul unei lucrari
influenteaza posteritatea lexicografica. Eroareala care ne-am referit a fost preluatd
intr-un alt dictionar prestigios, si anume in editiile a doua si a treia ale ,,Dictionarului
roman-german” al lui Hariton Tiktin — cea din 1986, ,corectatd si intregita” de
P. Miron, respectiv cea din 2001, publicata sub ingrijirea lui P. Miron si a Elsei
Liider. Lasand la o parte caracterul discutabil al incercarii de a ,,corecta” lucrarea
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15 Inadvertente in dictionarele limbii roméane 67

altcuiva, dorinta de a oferi publicului atestari mai vechi ale cuvintelor si informatii
prelucrate conform normelor actuale ale muncii academice este de apreciat.
Referindu-ne 1nsd la exemplul dat, constatam ca ,,se intregeste” definitia onorabila
din prima editie a dictionarului lui Tiktin cu o informatie gresitd, preluata din DA.
De aici rezulta cu claritate necesitatea de a verifica intotdeauna cu mare atentie
sursele bibliografice — indiferent dacd acestea sunt primare, secundare sau tertiare
si indiferent cat de prestigiosi sunt autorii acestora.

In legitura cu laborioasa reeditare a dictionarului lui H. Tiktin si necesitatea
de a verifica sursele de documentare, sugeram ca la o eventuald tiparire a editiei a
treia sd se indrepte erorile de citare la prima atestare. Dintre acestea, putem aminti
lipsa volumului lucrérii (sau a paginii, daca este cazul — ca la cuvintele admonesta
sau adresa); utila ar fi si eventuala corelare dintre manuscrisul lucrarii Neologismele
limbii romdne in perioada 1760—1860, de Despina Ursu si N. A. Ursu si lucrarea
acelorasi autori, Imprumutul lexical.

Tot in legaturd cu importanta indicérii intr-un dictionar a surselor bibliografice:
ne aldturam recenzentilor care au semnalat lipsa acestora In Dictionarul etimologic
(DELR). Din pacate, din aceastd cauzd o bund parte din solutiile adoptate in
volumul ntéi al DELR sunt inutilizabile.

2. O situatie foarte interesantd o prezintd, in opinia noastrd, redactarea
cuvantului ,,adresant”. Desi In DA, Tomul I, partea 1, cuvantul este bine definit,
indicandu-se In mod corect si etimologia — cuvantul german ,,adressant” (deci
»expeditor”), In prima editie a DEX-ului, cea din 1975, adresant ajunge sa fie
definit ca ,,Persoana careia 1i este adresata o scrisoare, un colet etc.; destinatar.” Si
in DEX se recurge la solutia etimologica din DA, germanul ,, Adressant”. Intrebarea
care se pune In acest caz este cum a ajuns un cuvant sa semnifice opusul
etimonului?

Potrivit unui studiu din 1958 (SCL IX, 239), cuvantul adresant a fost utilizat
pentru intdia oard intr-o lucrare a lui Mihail Strilbitchi din 1789, D-ale casii voarbe
rusasti si moldovenesti, o prelucrarea dupa un dictionar al germanului Johann
Friederich Hartknoch. Desi cuvantul amintit apare in cuprinsul unei liste de
»heologisme apusene”, neinregistrandu-se definitia sa, putem presupune ca sensul
este cel din limba germana, adica ,,expeditor”l.

Asa cum rezultd din unele texte din a doua jumadtate a secolului al XIX-lea, si
mai ales din cele ale lui Caragiale, cuvantul adresant se utiliza deja cu semnificatia
care este nregistratd in DEX. Este de remarcat cd solutia etimologica indicata
(poate ironic?) in Scrisoarea pierduta este preluatd in Dictionarul Iui A. Scriban —

! Lucrarea Iui M. Strilbitchi se afld, conform studiului mentionat, la Biblioteca municipala din
Sankt Petersburg.
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andrisantul vine de la andresa. Probabil sesizand utilizarea gresita a cuvantului,
Laurian si Massim precizaserd deja in Dictionarul lor (LM), dupa definirea lui
adresant, urmatoarele: ,,contrariu adressatului.” Se poate spune ca, spre sfarsitul
secolului al XIX-lea si Inceputul secolului XX, in tratarea In dictionare a acestui
cuvant se manifesta o oarecare nesiguranta. Exista 1nsd lucrari in care diferenta este
explicata cu claritate. Spre exemplu, in Cursul de corespondenta comerciala al lui
I. Pantu® din 1904 (pag. 3): Aproape fiecare scrisoare, chiar si cea mai nein-
semnatd... este un fel de contract incheiat, in parte sau definitiv, intre adresant §i
adresat.

Cu toate acestea, in Dictionarul german-romdn al lui H. Tiktin (TDRG), de
la 1903, adresant este definit prin ,,adressat” si considerat antonim al cuvantului
»trimitdtor” (desi putea fi definit foarte simplu prin germanul Adressant, stabilindu-se
astfel fara echivoc filiatia si sensul cuvantului).

Intrebarea care se poate pune este urmitoarea: ce anume i-a determinat pe
vorbitori, unii dintre ei cunoscatori ai limbii germane, sd foloseasca pe adresant cu
semnificatia gresitd? O explicatie este cea amintitd mai sus, anume insemnatatea
adresei pentru transmiterea scrisorii sau a coletului si asocierea adresei cu o
anumita persoand. O altd explicatie ar putea proveni dintr-o scrisoare trimisa de
Henrietta Eminescu unei sustinitoare a familiei, Cornelia Emilian’. Din scrisoare
rezultd ca sora poetului a primit un mandat postal de la o doamna Weitzseker,
careia nu i-a putut multumi, deoarece pe mandat nu scria adresa celei care
expediase ajutorul banesc. H. Eminescu 1i scria Corneliei Emilian: ,,Aratati
Dumneavoastrd recunostinta si multumirile lui Mihai, caci sub adresa lui s-a trimis
[mandatul]”. Este posibil ca din acest ,joc” al adreselor si fi provenit confuzia. In a
doua jumatate a secolului al XIX-lea exista obiceiul sa se trimitd pe adresa unei
persoane cunoscute o scrisoare sau un ajutor banesc pentru un tert; cel a carui
adresa era indicata pe scrisoare devenea adresant pentru destinatarul propriu-zis.

Nu este exclus nici ca, 1n perioada la care ne referim, cand influenta limbii
franceze asupra societdtii romane devenea din ce in ce mai puternicd, numele
destinatarului si fi fost insotit de formula ,,adressant a” §i din omonimia cu
germanul adressant sa fi provenit confuzia.

O altd explicatie ar putea proveni din existenta in limba roména a dubletelor
de genul arestat — arestant §i premiat — premiant (existentd invocatd de catre
A. Scriban in Dictionarul sau la stabilirea etimologiei cuvantului adresant). Cu
toate acestea, dubletele respective nu sunt omogene din punct de vedere etimologic,
narestant” fiind un vechi imprumut din germana.

2 A doua editie a unei lucréri din 1897.
3 Toroutiu, IV, 210.
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Daca ar fi sd adoptam totusi ideea unei etimologii diferite de cea indicand
cuvantul german, atunci cele doua acceptiuni contrare ale cuvantului adresant, cea
de ,.expeditor” si cea de ,,destinatar” ar trebui sa conduci la studierea acestora ca
omonime, data fiind etimologia si sensul diferit.

Pare ca mentionarea celor doud sensuri contrare sub un singur cuvant-titlu nu
ridicd semne de iIntrebare atita vreme cit nu se mentioneazad etimologia. Din
Dictionarul lui Alexandru Resmeritda — care, desi se intituleazd etimologico-
semantic, nu indicd etimologia cuvantului adresant — rezulta ca la 1924 se utilizau
ambele sensuri ale cuvantului. In contradictie cu acesta, cu doi ani inainte, Alexandru
Saineanu publicase in Dictionarul universal formula corecta: adresant — cel ce
adreseaza scrisoarea; adresat — [cel] caruia scrisoarea a fost adresatd. Doi ani
dupa L. Saineanu, in mod oarecum neasteptat, CADE propune formula adresant =
destinatar si etimologia germanul Adressant.

Mentiondm aici situatia din M. Enc. Agr. care, desi adoptd formula lui
L. Saineanu, adresant — adresat, defineste adresant ca ,persoana care adreseaza,
trimite ceva. Se mai numeste si destinatar”. Greseala poate proveni fie din contopirea
celor doua sensuri ce definesc notiuni opuse (din Dicfionarul lui Resmerita), fie din
traducerea gresita a francezului ,,destinateur” din DA (mentiondm ca destinatar nu
exista in lista de cuvinte a Enciclopediei mentionate).

Cuvantul adresant cu sensul ,,destinatar” apare in opera mai multor scriitori
romani, de la Garabet Ibraileanu la Marin Sorescu. Printre acestia se numara si
Tudor Vianu, care era un foarte bun cunoscétor al limbii germane. Prin urmare,
cuvantul adresant pare sa fi fost perceput ca avand o altd etimologie decét cea care
face referire la germanul ,,adressant”.

1911 D. Gherea ar fi redactat imediat un program de reforme... dar acel program
ar fi ajuns foarte greu la adresantii lui, tara fiind in plind anarhie.
IBRAILEANU, OPIN. LIT. 407.

1920 Conform regulamentului... scrise urmdtoarele: ,, Adresantul necunoscut azi
in strada Spaniolul Negru, nr. 15”. MINULESCU, PUB. 479.

1960 In Scrisorile sale, care sint, de fapt, compozitii literare cu adresanti fictivi,
[Petrarca] nu osteneste sa declare entuziasmul sau pentru marii scriitori ai
vechimii. VIANU, ST. LT. UNIV. 203.

1988 Cand trimitem cuiva o scrisoare, adaptarea la destinatar e relativ usoarad:
imaginea pe care ne-o facem despre adresant... conditioneaza modalitatea
redactarii. P. CORNEA, 1. LECT. 60.

Daca ar fi sd avem in vedere ideea unei etimologii diferite de germanul
»Adressant” si formarea pe terenul limbii romane, atunci sufixul ,,-ant” ar trebui
asimilat clasei de formanti nominali care se atagaza unei baze verbale infinitivale
(GALR 1, 137, 578), ca in cazul substantivelor declarant, manipulant, speculant.
Prin urmare, si in acest caz, sensul cuvantului adresant ar fi ,cel care (se)
adreseaza”, deci ,,expeditor”.
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O formuld etimologica similara este adoptatd in editiile a II-a si a IlI-a ale
Dictionarului lui Tiktin, definitia cuvantului adresant fiind completata cu cea din
DA, si propunandu-se drept etimon verbul ,,a adresa”. Includerea in bibliografie a
dictionarului lui S. Puscariu pretinde insd adaugarea cuvantului adresat, care nu
exista In prima editie a TDRG.

In concluzie, considerim ci formula corectd pentru definirea cuvantului
adresant este cea din DA. Este deficitara definirea cuvantului ca ,,destinatar” si
mentionarea drept etimon a germanului Adressant (ca in DEX si NDU 2008%). Iar
formula prin care se mentioneaza o singura etimologie, germanul Adressant, pentru
cele doud sensuri atestate ale cuvantului adresant (ca in DEXI) este incompleta. in
opinia noastra, adoptarea unei singure formule etimologice, germanul Adressant, ar
pretinde ,,semnalizarea” sensului ,,destinatar” prin indicatia (Prin confuzie).

3. ,,Cuvantul-fantoma” este un cuvant care a fost introdus intr-un dictionar
din eroare, prin interpretarea gresitd a informatiilor sau prin preluare din sursele
bibliografice (Dictionary of Lexicography, 2002). Conform sursei bibliografice
citate, existenta cuvintelor-fantoma a fost teoretizata intdia data intr-o lucrare din
anul 1984. Acelasi domeniu de studiu a fost abordat de colectivul de cercetatori
francezi de la Universitatea din Nancy (ATILF®), care au alcituit o baza electronica
ce cuprinde asemenea cuvinte-fantoma, la care au adaugat si ,,sensurile-fantoma”,
ca si lematizarile eronate care se gasesc in asa-numitele opere lexicografice canonice
(http://atilf.atilf. fr/gsouvay/scripts/fantomes). Vom discuta in cele ce urmeaza situatia a
doua cuvinte care prezinta ceea ce consideram a fi sensuri-fantoma.

3.1. Cuvantului admonitiune, cu varianta admonitie apare atestat intaia data
in Dictionarul lui Bobb din 1822 (DELR indica 1818 drept anul primei atestari dar,
in lipsa sursei bibliografice, nu am putut retine aceastd datd). El este definit (DA)
ca ,,admonestare”, deci ,,mustrare, dojana, certare”, iar redactorul considera ca provine
din francezul ,,admonition”, care la randul sau provine din latinul ,,admonitio”.

Primul dictionar care imbogateste definitia cuvantului studiat este CADE.
Citam acest dictionar pentru ca este important, in opinia noastrd, pentru situatia
ulterioara a cuvantului. Sensurile par sa fi fost preluate dupa un dictionar francez si
sunt: ,,1. Certare din partea judecatorului. 2. Instiintare facuta cuiva de a-si indrepta
purtarea, sfat dat cuiva de a lasa calea gresita pe care a apucat.”

Ultimul dictionar notabil care introduce admonitiune in lista sa de cuvinte
este SCRIBAN, care il defineste (ca si L. Saineanu) prin ,,admonestare”.

Dupa o disparitie din dictionare de peste doudzeci de ani, cuvantul admonitiune
reapare in DN (1961), cu doua sensuri, ca in CADE, iar primul sens, cu indicarea

* Autorii acestui dictionar il omagiaza pe Lazir Sdineanu dar ignora definitia corecti a acestuia.
3 Analyse et Traitement Informatique de la Langue Frangaise.
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domeniului (Jur.), este ,,Cercetare facutd de judecator”. Definitia este preluatd in
toate dictionarele ulterioare, incluzand printre acestea DAN (2013) si editia DEX
din 2016. Cum reperele etimologice sunt aceleasi, latinul admonitio si francezul
admonition, se ridica intrebarea de unde va fi aparut sensul referitor la ,,cercetarea
facuta de judecator”, mai ales ca in limbajul juridic actual, ,,cercetarea facutd de
judecator” se refera la verificarea probelor existente la dosarul unei cauze, ceea ce
nu are nicio legatura cu sensul etimologic, acela de ,mustrare”. Asa cum este
firesc, devine necesard verificarea definitiei din limba franceza® a cuvantului
»admonition”, care transpusa lexicografic in romana ar fi: ,,1. (Jur., inv.) Sanctiune
care consta in primirea unui avertisment din partea judecatorului, stdnd in picioare
in fata completului de judecata. 2. Avertisment.”

Dupa cum se poate vedea, definitia din limba franceza a fost tradusa corect in
CADE, iar studierea acestui dictionar permite enuntarea ipotezei conform careia de
aici a provenit eroarea din DN. Cuvéantul ,,certare” din prima definitie este scris pe
doua randuri, cu cratima, ,,Cer-tare”, deci e posibil ca unul din autorii DN-ului sa fi
folosit CADE, iar citirea neatenta a transformat ,,certare” in “cercetare”. ,,Adusai la
zi”, definitia modifica ,,din partea judecatorului” prin ,,facutd de judecator”. Numai
asa se poate explica, in opinia noastra, modul cum ,,certarea” s-a transformat in
»cercetare”. lar indicarea domeniului din fata definitiei — (Jur.) de la Juridic,
conferd o autoritate ce pretinde introducerea sensului in dictionarele ulterioare.
Odata cu introducerea sensului, mentionarea domeniului dispare, considerand-se
probabil ci indicarea in definitie a persoanei judecitorului este suficienta. In acest
mod, apare un sens pe care il consideram ,,sens-fantoma” si care, in opinia noastra,
ar trebui eliminat din editiile urméatoare ale DEX-ului.

3.2. O situatie foarte complicatd existd in cazul cuvintelor populare sau
regionale care denumesc plante, insecte, pesti sau pasari. De obicei, 1n cazul acestora,
cel mai important reper il reprezinti denumirea in limba latina’. In cazul plantelor,
astazi exista suficiente surse bibliografice care pot Inlesni procesul de documentare.
Dar, chiar si in cazul in care definitiei 1i este atagatd denumirea in limba latina,
exista riscul aparitiei ,,sensurilor-fantome”. Un exemplu edificator este cuvantul
adormitele. in DA, cuvantul este definit prin sinonim unic, ,,deditei”, cu indicatia
(Bot.). Definitia din dictionarul condus de S. Puscariu introduce un factor oarecare
de dificultate, pentru ci trebuie verificate toate tipurile de plante care apar sub
denumirea de ,,deditei”, pentru a stabili care dintre acestea sunt sinonime cu
adormitele.

6 Dupa Grand Larousse, Librairie Larousse, Paris, 1960. Avem suficiente indicii sa consideram ca
lexicografii romani au folosit si folosesc frecvent drept sursa de documentare dictionarele franceze,
mai ales Larousse.

" Denumirea latind este deosebit de importanti si pentru traducdtori, cici numai prin
intermediul acesteia se poate stabili in mod clar corespondenta dintre cuvintele denumind plante,
pasari etc. din limbi diferite.
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Urmatorul dictionar important, CADE, adauga definitiei inca doud sensuri,
»zorele” si ,,volburd”, ambele cu indicatia (Transilvania).

Dictionarele ulterioare celui conceput de Candrea si Adamescu preiau
definitia din acesta, transformand (incepand cu DM 1958) (Transilvania) in (Regional).

Redactorul actual trebuie s@ verifice in principal cuvantul ,.deditei”, care
semnificd patru plante din familia ranunculaceeelor (Pulsatilla), patru tipuri de
anemone si trei tipuri de plante diferite: ruscutd, cocosei, ciubotica-cucului (DLR
litera D, vol. I). In general, in asemenea cazuri se considerd drept cele mai
importante surse de documentare FLORA ROMANIEI si BORZA. De asemenea,
informatiile se pot confrunta cu celelalte volume din DLR, literele Z si V.

Avand drept reper denumirea in limba latina, constatdm ca ,,zorelele”, cu
denumirea stiintifica [pomoea purpurea, se mai numesc in anumite regiuni ale tarii
si adormitele, dar ,,volbura” (Convulvulus arvensis) nu. Constataim ca DEXI si
DEX 2016 au introdus un ,,sens-fantoma” la cuvantul adormitele, anume acela de
»volburd”. Probabil cd eroarea a fost preluata, prin traditia lexicografica, din
CADE, iar acolo a aparut din cauza sinonimiei zorele — volburd, prin neglijarea sau
incurcarea denumirii stiintifice. Ceea ce este oarecum explicabil, din cauza
numarului mic de lucrari stiintifice dedicate, la inceput de secol XX, florei si faunei
din Romaénia.

Mai trebuie facutd o precizare. Desi plantele din genul Pulsatilla aratd
asemanator, adormitele sunt Pulsatilla vulgaris (BORZA) si nu Pulsatilla pratensis
(cum este in DEXI si DEX 2016). Deci, definitia cuvantului adormitele ar trebuie
sd fie: (Bot., reg.) 1. Deditel (Pulsatilla vulgaris). 2. Zorea (Ipomoea Purpurea).

4. Cuvantul adogmatism este atestat in 1930, in enciclopedia MINERVA. El
este definit ca ,,sistem de gandire care este impotriva dogmelor” si este precedat de
indicatia (Filosofie).

Dupa o lipsa de peste treizeci de ani din lista de cuvinte a dictionarelor, il
regasim In DN (1966), cu un sens nou: ,,sistem de filozofie a religiei care nu admite
dogmele”. Acest sens este preluat in toate dictionarele explicative ulterioare,
definitia fiind prelucratd intr-un mod care, in opinia noastrd, ridica semne de
intrebare: ,,sistem religios care nu admite dogmele”. Se stie ca, de-a lungul timpului,
toate sistemele religioase au fost constituite pe baza unor dogme, deci definitia
citatd contine o contradictie.

Asa cum ne asteptam, datd fiind preferinta pentru sursele de documentare
franceze a autorilor seriei de dictionare de neologisme (DN), descoperim definitia
in LAROUSSE: ,,Systeme de philosophie religieuse qui n’admet pas des dogmes.”
Traducerea din DN2 este corectd, dar definitia din LAROUSSE ridica unele
probleme, in opinia noastra, deoarece sub religion definitia este ,,Cult rendu a la
Divinite ... || Ensemble de dogmes (subl. FV) et de pratiques propres a un confession
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religieuse.” De ce a redus redactorul francez adogmatismul la filozofia religiei,
cand ar fi fost mai simpla (si mai cuprinzitoare) referirea la filozofie, este un semn
de intrebare. Cu siguranta ca solutia poartd amprenta fraimantarilor deceniului sapte
al secolului trecut.

O cautare pe Internet a cuvantului adogmatism ne permite corelarea acestuia
cu francmasoneria. Aflam astfel ca francmasoneria este considerata o institutie liberala,
deoarece refuzd dogmele — In interiorul acestei organizatii sunt interzise, teoretic
cel putin, discutiile despre religie si politicd, deoarece acestea presupun dogme
(https://www.lamaconne.over-blog.com./I’adogmatisme-ce-qui-fait-encore-débat).
Prin urmare, francmasoneria ar constitui exemplul tipic de adogmatism. Dat fiind
ca francmasoneria este o asociatie ,,inchisa, dar nu secretd” (DEXI), este cunoscut
ca aceasta militeazd pentru ,edificarea unei societati rationale si constructia
Templului” (tlfi), ceea ce aduce iar in discutie relatia cu Dumnezeu si modul cum
oamenii concep relatia cu Divinitatea. Prin urmare, caracterul adogmatic al franc-
masoneriei pare discutabil.

Din ce rezultd din sursele de documentare consultate, nu se poate numi un
»sistem religios” care sd nu admitd dogmele, iar incertitudinile discutiei privind
relatia cu religia a francmasoneriei depasesc cadrul acestei lucrari si ridica semne
de intrebare in legatura cu corectitudinea sensului ,,sistem religios care nu admite
dogmele”. Editiile mai noi ale marilor dictionare (OXFORD, tlfi) nu cuprind in
lista lor de cuvinte adogmatism, considerandu-se probabil ca cititorul va sesiza
relatia antonimica pe care acesta a stabilit-o cu dogmatism (Attitude philosophique
ou religieuse qui, se fondant sur un dogme, rejette catégoriquement le doute et la
critique. http://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/dogmatisme).

Din definitia citata rezulta clar, in opinia noastra, ca, desi se poate vorbi
despre dogmatism in cazul religiei si al filosofiei, nu se poate vorbi despre
adogmatism decat in cazul filosofiei. Prin urmare, consideram ca definitia corecta
in cazul cuvantului adogmatism ar fi: ,Sistem de géandire care este impotriva
dogmelor; respingere a dogmelor.”

5. Destul de frecvent, din cauza cantitatii mari de informatie dintr-un dictionar,
revizorul final sau coordonatorul unei asemenea lucrari scapa din vedere controlul
circularititii definitiilor.in consecintd, anumite cuvinte trimit unul la celilalt, fara
sd se explice In mod clar semnificatia acestora sau unul din cele doua lipseste din
lista de cuvinte a dictionarului. Alteori, regimul functional-stilistic al cuvintelor
este neglijat sau tratat in mod inconsecvent.

Un exemplu al circularitatii ,,negative” este cuvantul adopta. Acesta este
definit in DEX 2016 ca ,,a infia un copil”. In mod similar, in DEXI se trimite tot la
,»a Infia”, dar cu o paranteza explicativa 1n fata definitiei, in care se indica domeniul,
LHJur.” (juridic) si ,,complementul indica copii”. Atat in DEX, cat si in DEXI, la
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»~infia” se trimite la adopta; nu este clar dacé ne aflam in fata unei simple neatentii,
sau se considera ca etimologia este suficient de ,transparentd” prin mentionarea
substantivului ,,fiu”. Un exemplu in care circularitatea este intrerupta este DAN, in
care adopta este definit tot ca ,,a infia un copil”, dar infia lipseste din lista de
cuvinte a dictionarului. Lipsa este explicabild, fiind vorba de un dictionar de
neologisme, dar ea ar fi trebuit sa determine o alta solutie redactionala la adopta.

In opinia noastra, definitia corectd si completa este cea din DA. La sensul 1. al
cuvantului adopta, se indica: ,,a infia (cu toate formele legii), a lua de suflet” iar la
infia se precizeaza ,,a lua pe cineva ca fiu sau fiica, a adopta (cu toate formele
legii), a lua (un copil) de suflet.”

Definitia din DA rezolvd 1n opinia noastrd chestiunea circularitatii, dar
prilejuieste o serie de observatii. Desi in conditiile legii (D.Dr. Civ.) se adoptd mai
ales copii (indicatia in paranteza din DA de la sintagma a [ua de suflef), din
studierea cu atentie a conditiilor de adoptie se poate deduce ca exista situatii cand
se pot adopta si persoane mature. In cest caz, conditia legald este ca intre adoptator
si adoptat sd nu existe o diferentd de varstd mai mici de 15-18 ani. In acelasi timp,
se poate pune intrebarea: in ce mdasurd indicarea domeniului juridic impune ca
mentiunea ,,in mod legal” sau ,,cu toate formele legii” sa fie scoasd din paranteza,
pentru ca actul adoptiei presupune indeplinirea unor conditii legale. Exista suficiente
informatii conform carora in trecut exista posibilitatea cresterii in familie a unui
copil cu statut civil incert (deseori provenit dintr-o relatie in afara casatoriei a unuia
dintre soti) care era adoptat in cele din urma de cdtre familia in care crescuse.
Situatia este prevazuta si in legislatia actuala. Se poate adopta o persoana care a
depasit varsta copilariei daca a fost crescuta in familia care o adopta.

Aceste conditii sunt corect descrise in D. ENC. III, unde a infia este definit
astfel: ,(DR.; despre o persoand) A crea unei alte persoane, de obicei minore,
situatia juridica de copil al sdu; a adopta”. Cu toate acestea, consideram ca definitia
citatd necesita o precizare, in sensul ca cel care creeaza cuiva ,,situatia juridica de
copil adoptat” este legislatorul. Probabil ca redactorul D. ENC. a avut in vedere
formalitatile legale pe care le indeplineste cineva atunci cand adopta un copil.

In opinia noastra, intr-o definitie care indicd domeniul (Juridic sau Drept) ar
trebui consemnata precizarea ,,in mod legal” fara paranteza. Sau se poate defini
cuvantul fard domeniu, si atunci a infia ar avea definitia: ,,A oferi cuiva statutul de
fiu sau fiica (printr-un act legal) sau (in mod legal).”

Asemenea nuante pot fi considerate superflue, dar ele trebuie avute in
vederela precizarea sensului unui cuvant. Cum necesare sunt si indicatiile functional-
stilistice: astfel, in opinia noastrd, mai potrivita pentru expresia a lua de suflet este
in zilele noastre indicatia (popular) si nu (extensie) ca in DEXI (sub infiat, unde
expresia citatd se afla la originea unui sens diferit de ,,cel care a fost adoptat
(legal)”). Informatiilor necesare pentru redactarea cuvantului li se adauga aceea ca,
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din cate cunoastem, desi se poate adopta si o persoana mai in vérsta, ,,se ia de
suflet” doar un copil. Prin prisma acestui punct de vedere, expresia a lua de suflet
ar putea primi indicatia (restr.) (restrangere).

Tot legat de cuvantul a adopta si de nuantele sale prin raportarea la viata
sociald, un subsens al cuvantului prilejuieste cateva observatii. Este vorba de
»adoptarea” animalelor. Desi din perioada interbelicd exista suficiente atestari ale
cuvantului cu referire la animale, iar in prezent se vorbeste curent despre
»adoptarea” cainilor si pisicilor fara stdpan, DEXI este unul dintre putinele dictionare
care consemneaza acest sens.

Am intalnit sensul intr-o lucrare din 1928, a lui T. Arghezi:

In bucdtdrie, gasim un prieten al doctorului Ghelerter, un ciine negru de
pripas, adoptat de ,, lubirea de oameni” si angrenat la programul de... bunavointa
al institutiei. ARGHEZI, PORTR. 103.

Definitia din dictionarul citat este, in opinia noastrd, imprecisd, probabil
redactorul bazindu-se pe enciclopedia celui care consultd dictionarul si pe
exemplul dat. Cel care adoptd un animal, conform DEX]I, ,,preia, asumindu-si res-
pleonastic, dacd am analiza cu atentie definitia am observa ca explicatia pe care o
contine se poate aplica i in cazul unui medic veterinar — care preia un animal
bolnav, spre ingrijire, iar uneori, in ciuda ingrijirilor, rezultatul este moartea
animalului. De asemenea, si Ingrijitorul unui addpost pentru animale (citat in
exemplul care insoteste definitia) preia un animal, asumandu-si responsabilitatea

Trasatura distinctiva necesara definitiei este, in opinia noastrd, mentionarea
relatiei (reale sau Inchipuite) care pare ca s-a stabilit intre un animal si cel care isi
asuma actul de a-I lua pe langa sine. Aici trebuie avute in vedere doua moduri de a
privi relatia cu animalul: unul se refera la aspectul utilitar (spre exemplu, cainii
pazesc, iar pisicile prind soareci), iar celalalt la aspectul afectiv, cand animalul
(numit astazi si ,,de companie™) este privit (aproape) ca un membru al familiei.
Aceste aspecte sunt sugerate si descrise cu umor in cunoscuta schitd a lui Caragiale,
Bubico.

Trebuie aratat ca termenul adoptare se foloseste uneori pentru situatia in care
cineva plateste pentru intretinerea unui animal intr-un adapost, considerandu-se ca
institutiile statului nu ingrijesc suficient de bine animalele. In cazul acesta insi
consideram ca termenul mai potrivit ar fi sponsorizare sau sustinere financiard.
Prin urmare, adoptarea unui animal ar avea loc atunci cand cineva il aduce pe
acesta Tn propria casa sau intr-un loc pe care-1 considera potrivit pentru adapostirea
animalului (loc 1n care persoana respectiva petrece o parte a zilei).

Trebuie ardtat si ca cel care adoptd un animal devine (in mod legal)
proprietarul animalului respectiv si deseori este responsabil pentru actele acestuia.
Prin urmare, definitia cuvantului adopta atunci cénd se refera la animale ar trebui
sd fie ,,A-si asuma posesia i Ingrijirea unui animal.”
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INACCURACIES IN ROMANIAN DICTIONARIES

(Abstract)

The article discusses some of the inaccuracies found in a number of Romanian dictionaries,
from which The Explanatory Dictionary of the Romanian Language (DEX) is frequently cited. The
errors range from false etimologic solutions to circular definitions and ghost-words. The words
studied are: datator, adresant, admonitiune, adormitele, adogmatism, adopta. The author proposes
solutions to correct these inaccuracies.

Cuvinte-cheie: inadvertenta, definitie lexicografica, etimologie, circularitate.

Keywords: inaccuracy, lexicographical definition, etimology, circular definition.
Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Alexandru Rosetti”
al Academiei Romdne, Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13
florin_vasilescu2000@yahoo.com

BDD-A26955 © 2017 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.193 (2026-07-09 01:48:38 UTC)


http://www.tcpdf.org

