IORGU IORDAN: DIRECTII DE CERCETARE
IN LINGVISTICA ROMANEASCA

STELIAN DUMISTRACEL"

1. Ieseanul Iorgu Iordan

1.1. Pentru revendicarea lui lorgu lordan ca expresie generald a spiritului
iesean in cercetarea limbii am tinut seama, mai intai, de calitatea sa de elev si urmas
al intemeietorului Scolii lingvistice de la lasi, Alexandru Philippide: student si
doctorand al acestuia, profesor la catedra ilustrata de Philippide la facultatea de profil
a Universitatii (pe atunci) Mihdilene, unde, ca si predecesorul siu, a fost si decan,
dar, mai ales, marturisitor al influentei benefice pe care maestrul a avut-o asupra sa si
al recunostintei fatd de acesta. latd o declaratie semnificativa: fard Alexandru
Philippide, ,,n-as fi nsemnat nimic in migcarea lingvisticd si filologicad a tarii
noastre” scrie lordan, undeva, in Memorii. Dar, intr-un interviu-maraton cu Eugeniu
Coseriu, publicat de N. Saramandu, magistrul de la Tiibingen remarca, la lorgu
Iordan, o componenta ,,idealista, spitzeriand” (pusd pe seama faptului cd Iordan
fusese, la Marburg, elev al lui Leo Spitzer; cf. Coseriu 1996: 105), ceea ce l-ar
deosebi, in fond, de Scoala Philippide. Evident c&, nu doar din acest punct de vedere,
Iordan depidseste, cu mult, viziunea si preocuparile neogramaticilor. Dar, dincolo de
opera sa de inceput, savantul iesean se dovedeste, sui-generis, un elev al lui
Philippide. Nu ne referim doar la teza sa de doctorat, de facturd ,pozitivista”,
Diftongarea lui e si 0 accentuati in pozitiile a, e (lasi, 1920), la faptul ca, la fel ca si
Philippide, avea sa publice o Gramatica a limbii romdne (Bucuresti, 1937) sau la
activitatea ambilor, in conditii diferite, ca lexicografi, ci constatdim ca in insasi
Stilistica limbii romdne, ca i in Limba romdnd actuald. .., poate fi regasit spiritul a
numeroase puncte de vedere si interpretari pornind de la Principiile de istoria limbii,
opera publicatd in 1894 de Alexandru Philippide. Desigur, am putea adduga
numeroase trasaturi de caracter, printre care spiritul civic si critic, ilustrat de
Philippide in articolele sale din ,,Convorbiri literare” (cum este celebra scriere
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34 STELIAN DUMISTRACEL 2

polemica Un specialist romdn la Lipsca, 1910) si de lordan in numeroase periodice
iesene, intre 1928 si 1940, mai ales in ceea ce priveste viata universitara
(cf. vol. Articole politice, Bucuresti, 1979).

1.2. Considerarea viitorului academician lorgu lordan ca iesean deschizator
de drumuri 1n cercetarea a numeroase domenii lingvistice se Intemeiaza, apoi, pe
faptul cd, in perioada activitatii ca profesor la Universitatea din lasi, o etapa
importantd de creativitate stiintifica (1926—1946), a elaborat si publicat studiile
monografice care au dus la afirmarea prestigiului sau national si international de
savant, pe care le relationam, conform motivatiei scrierii acestui articol, cu
apartenenta sa la Academia Romana. Astfel, in anul 1934, Iordan, la propunerea lui
Sextil Puscariu, fusese ales membru corespondent al Academiei Romaéne si, la acea
datd, publicase deja Rumdnische Toponomastik (Bonn & Leipzig; 1, 1924; 1I-III,
1926) si Introducere in studiul limbilor romanice. Evolutia si starea actuald a
lingvisticii romanice (lasi, 1932). Pe langa acestea, trebuie sa addugam tiparirea altor
studii cu profil monografic, cum sunt Lateinisches ¢i und ti im Siiditalienischen
(in ,,Zeitschrift flir romanische Philologie”, 1922), Dialectele italiene de sud si limba
romana (,,Arhiva”, lasi, 1923-1928) sau Der heutige Stand der romanischen
Sprachwissenschaft (Heidelberg, 1924) etc.

Pentru perioada de pana in 1946, cind a fost ales membru titular al
Academiei, in portofoliul sdu stiintific pot fi adaugate, in ceea ce priveste
prestigiul, o prima editie intr-o limba strdind, adnotata si completata, a Introducerii
in studiul limbilor romanice, datorata lui John Orr (4n Introduction to Romance
linguistics, its schools and scholars, Londra, 1937), dar, mai ales, Limba romdna
actuala. O gramatica a , greselilor” (lasi, 1943) si Stilistica limbii romdne
(Bucuresti, 1944). In sfarsit, in ordinea de idei la care ne-am referit, si dincolo de
perioada ieseana, activitatea stiintificd a lui lorgu lordan, in calitate de membru al
Academiei, a continuat prin publicarea, in 1947, a celei de a doua editii a Limbii
romdne actuale..., ca s nu mai invocam reeditarile, mult completate, ale unor
lucrdri anterioare: Lingvistica romanicd. Evolutie, curente, metode (1962),
Toponimia romaneasca (1963), Stilistica limbii romane. Editie definitiva (1975).

In ceea ce priveste originalitatea si valoarea operei sale, semnificativ este
faptul cad editia Orr a Introducerii, revizuitd i completata de Rebecca Posner
(Oxford, 1970), este in circulatie si astazi in lumea cercetarii. Fiind tradusa si in
alte limbi, Introducerea, ca si varianta dezvoltata, Lingvistica romanica...,
reprezintd unica scriere lingvisticd romaneasca ce s-a bucurat de editii (aduse la zi)
in limbile germana, spaniold, rusa, portugheza si italiand. Putem nota insa si alte
importante contributii, cele filologice, ale lui lorgu lordan: editarea operei lui
Ion Creanga (1970) si a cronicii lui Ion Neculce (1975; o prima editie a aparut
in 1955).
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3 IORGU IORDAN: DIRECTII DE CERCETARE iN LINGVISTICA ROMANEASCA 35

Dezvoltand aceastd rememorare, am urmadrit $i dezmintirea asertiunii, tendentioase,
ca alegerea sa ca membru al Academiei Roméne ar fi reprezentat o... recompensa a
regimului comunist pentru statutul de membru in comisia de ,,epurare”, in 1945, a
cadrelor didactice de la Universitatea ieseand (cf. Bozgan 1998: 309-335), simpla
acuzatie asupra careia nu credem necesar sa insistim in amanunte. In schimb, am
oferit repere cronologice si, selectiv, titluri de opere, care dovedesc faptul ca
prezenta lui Iorgu Iordan la Academie era de datd mai veche si se intemeiase pe cu
totul alte criterii.

Asupra altor aspecte privind ,,iesenismul” lui lorgu lordan ne vom opri la sfarsit.

1.3. Pentru a prezenta aspecte reflectand profilul savantului lorgu lordan din
perspectiva abordata, in afard de principala sa operad lingvistica, la care ne vom
referi, selectiv, in cele ce urmeaza, amintim si publicarea unei culegeri din cele mai
importante articole de specialitate, in vol. Scrieri alese (Bucuresti, 1968), ca si a
unei biografii a fostului sdu profesor si indrumétor, Alexandru I Philippide
(Bucuresti, 1969). Se adauga, apoi, selectia unui mare numdr de texte din
publicistica sa, in volumul amintit, Articole politice. Liste ale lucrarilor savantului
au fost publicate in vol. Omagiu lui lorgu lordan cu prilejul implinirii a 70 de ani
(Bucuresti, 1958), cu aduceri la zi in cea publicata in volumul Scrieri alese, apoi in
brosura Titluri si lucrari, 1911-1973 (Bucuresti, 1974), dar si in alte volume
omagiale. In ceea ce priveste biografia, cu largi referiri la activitatea si la relatiile
sale cu lingvisti, scriitori, oameni de culturd si politici, cu fosti colegi si fosti
studenti, dispunem, in primul rand, de cele trei volume de Memorii (Bucuresti,
1977-1979) si de interviul-maraton publicat de Valeriu Mangu, De vorba cu lorgu
lordan (Bucuresti, 1982), la care se adaugd volumul publicat de Ilie Rad,
Intélnirile mele cu Iorgu lordan. Scrisori si interviuri (Cluj-Napoca, 2011). Paralel,
existd evocari ale discipolilor sai, deveniti colaboratori, printre care Marius Sala
(vezi, de exemplu, portretul cu titlul Jorgu lordan, si o evocare, in care il asociaza
cu Al. Rosetti, sub titlul Cei doi stdalpi ai intelepciunii, discurs de receptie la
Academia Roméana, ambele publicate in vol. Portrete (Suceava, 2007), sau
Alexandru Niculescu (Peregrinari universitare europene, Bucuresti, 2010) s.a.

2. Perspective si limite

2.0. Incercarea de a trata o tema cum este cea anuntata, chiar in limite la care
ne vom referi in continuare, ar putea fi considerata cel putin hazardata, insesi datele
personale ale propunatorului fiind un impediment, mai ales cd obiectul expunerii il
constituie, In primul rand, prezentarea unui romanist de anvergura international;
oricum, aceasta prezentare nici nu putea sa aiba in vedere ,,recunoasterea’ a ceea ce
inseamna valoarea operei savantului. Dacd ambitiondm o contributie oarecum
personald in aceastad privintd, aceasta ar putea fi doar infatisarea viziunii lorgu
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36 STELIAN DUMISTRACEL 4

Iordan privind geografia lingvistica, cu interes sporit pentru atlasele lingvistice, in
general, dar si pentru graiurile populare romanesti. In alti ordine de idei, pentru
limitele demersului nostru, putem invoca insusi formatul editorial preconizat al
volumului de fatd din ,,Anuar de lingvistica si istorie literara”. Insa, de vreme ce nu
am rezistat ispitei, vom cduta o compensatie, prin evocarea catorva aspecte ale
contactelor personale cu lorgu lordan.

2.1. Facand abstractie de propria-i dotare si putere de munca, amandoua
deosebite, lingvistul lorgu lordan poate fi apreciat, intr-un fel, precum 1n alte cazuri
din cele de exceptie, si ca un exponent al invatamantului din Romania moderna si
al apartenentei acesteia la familia statelor civilizate europene. Pregétirea din liceele
si din facultatile de profil din Romania din acea vreme, inclusiv in ceea ce priveste
de studiu la universitati din Europa, le asigura cercetatorilor romani deschiderea
spre dialogul deschis si, in unele cazuri, de la egal la egal, cu stiinta contemporana
si afirmarea la acest nivel. In cazul de fati, remarciam, de exemplu, faptul ci una
dintre operele importante ale lui lorgu Iordan are ca punct de plecare un studiu
tiparit in strdinatate: Introducerea in studiul limbilor romanice... a fost precedata
de articolul, de asemenea amintit, Der heutige Stand der romanischen
Sprachwissenschaft, ce a aparut intr-un volum omagial dedicat lingvistului
Wilhelm Streitberg (indoeuropenist), pretentios tematic, intitulat Stand und
Aufgaben der Sprachwissenschaft (Heidelberg, 1924). Mai poate fi amintit macar
un exemplu: paralel cu publicarea celor trei parti din studiul monografic
Rumdinische Toponomastik, lordan tipareste, intr-o prestigioasd revista de
specialitate din Germania, articolul Die rumdnische Ortsnamenforschung
(,,Zeitschrift fiir Ortsnamenforschung”; Miinchen—Berlin, 1925). In legiturd cu
astfel de aparitii, trebuie sd se tind seama, apoi, si de recenziile, cel putin
favorabile, numeroase, consacrate operelor sale, ca si de discutiile pe marginea
temelor abordate, din publicatii de specialitate din strdinatate, dar si de participarea
autorului la congrese de lingvistica si de romanistica din diferite centre universitare
din Europa; pot fi invocate, de asemenea, calatoriile sale de studii in Germania,
Italia si Franta, toate reali stimuli pentru continuarea demersurilor respective.

2.2, Un alt efect al deschiderii si al dialogului la care ne-am referit il reprezinta
posibilitatea de a reflecta, cu material lingvistic roméanesc, curente, manifestate in opere
innoitoare, din lingvistica europeana. In cazul lui Iorgu Iordan, putem cita orientarea,
dupa contributii personale sustinute, catre lucrari de sinteza privitoare la studiul starilor
de limba de actualitate (in sens larg). Asa, de exemplu, dupd cum declard insusi
autorul, cu probitatea-i caracteristica, atunci cand isi prezintd obiectul investigatiei si
metodologia, pentru Limba romdna actuala. O gramatica a ,,greselilor” un model, ca
proiectie si metoda, a fost Henri Frei, cu La grammaire des fautes (1929), care i-a
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»sugerat, intre altele, subtitlul cartii” (Iordan 1943: 13). Si mai concludentd este
alegerea de catre lordan, ca obiect de studiu, in Stilistica limbii romdne, a , stilisticii
lingvistice”, a ,,stilisticii vorbirii”, in acord cu viziunea Charles Bally (Traité de
stylistique frangaise, 1909), nu fard a lua in considerare teoriile Iui Karl Vossler, ca si
pe cele ale Iui Leo Spitzer (cf. lordan 1975: 19-20, 23-24). De altfel, biografia lui
Iorgu lordan avea sa fie favorabil marcata de acest tip de implicare in viata stiintifica
europeana si internationald, presupunand, asa cum aratam, $i numeroase prezente in
publicatii din straindtate. Din aceasta perspectiva se explica si decernarea, de catre mai
multe universititi din Europa, a titlului de Doctor Honoris Causa, in afara de
recunoasterea importantei operelor si a valorii marelui specialist prin statutul de
membru fondator al unor societati internationale de lingvistica, respectiv de alegerea sa
ca membru al unor academii de stiinte din Europa si din America de Sud. Pentru toate
acestea, romanistica este calificarea suprema, data fiind si reeditarea, in diferite limbi
strine, a Lingvisticii romanice, ca §i terenul unor preocupdri constante, prin
coordonarea alcatuirii, la institutul de profil din Bucuresti al Academiei Roméne, a
Crestomatiei romanice (trei volume, 1962—1974), prin publicarea unui curs de Istoria
limbii literare spaniole (1963) si prin altele.

2.3. Cu titlu de curiozitate, mentionam faptul cad statutul infatisat, probabil
unic in biografia unui savant roman, este unul pe care lorgu lordan gi-1 asuma
generic, ca pe o recompensa stiintifica si social-culturald, primita de o persoana de
origine modesta, care s-a ridicat prin propriile puteri si a castigat confruntarea cu
lumea in care a patruns. De aici, poate, interesul pentru limba actuald, ca expresie
lingvistica a procesului devenirii personale (pornind de la realititi ale variatiei
diatopice, spre cercetarea acceptarii ,,devierilor” in limba scrierilor epocii, in raport
cu norma limbii literare si, In egald masura, spre explicarea valorilor stilistice ale
vorbirii etc.). Atributele invocate anterior transpar, indirect, printr-o comparatie cu
statutul, considerat deficitar, din punctul de vedere in discutie, al lui G. Cilinescu,
la care lorgu lordan s-a referit in cateva randuri. Astfel, vorbind despre valoarea
deosebita a acestuia si de pretuirea ,,fanaticilor” (care il numeau chiar ,,divinul”),
lingvistul observa ca, in strainatate, opera lui Calinescu nu era cunoscutd. De unde
reprosul: ,,Cum de nu s-a gandit niciodatd sd colaboreze la reviste din strainatate,
sd-si traducd o parte din operd, fie i numai in limba italiand, pe care o cunostea
foarte bine?! A ramas pentru mine un mister” (Mangu 1962: 50; totusi, in 1925,
G. Cilinescu a publicat, in ,,Diplomatarium italicam”, studiul Alcuni missionari
catolici italiani nella Moldovia nei secoli XVII e XVIII si, apoi, reprezentand
Academia Roméana, a sustinut conferinte la importante manifestéri stiintifice din
Italia). Pe lordan il nemultumea faptul ca ,,Peste granitd, nu-1 cunoaste nimeni pe
Cilinescu. Absolut nimeni!... Si este foarte nedrept” (ibidem: 49). De fapt, dincolo
de propria-si evaluare (prin comparatie) si de identificarea uneia dintre caile
reusitei personale, mirarea §i regretul Iui lordan sunt reale; acesta tinea la aprecieri
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38 STELIAN DUMISTRACEL 6

venind din partea lui Cilinescu (pe care il socotea ,,genial”, punandu-l aldturi de
Hasdeu si lorga), chiar daca, uneori, pretuirea a fost exprimata in termeni mai putin
proprii, cum sunt cei prin care ii recunostea meritele uneia din operele sale:
.In randul criticilor trebuie prenumerat eminentul lingvist lorgu Iordan care in
savante studii de gramatica fonologica si stilisticd face un examen vast al limbii
scriitorilor romani, indreptitind stiintific libertatile pe care creatorul si le ia fata
de vorbirea canonicd (Limba romdnd actuald, o gramatica a «greselilory)”’
(in Cilinescu 1943: 422). Nu stim in ce masura se va fi putut recunoaste lingvistul
Iordan ca specialist in ,,gramatica fonologicd” si chiar ca analist al limbii
scriitorilor roméni, dar asta nu l-a impiedicat sa preia citatul de mai sus pe coperta
a patra a volumului II din Memorii (in ordinea de idei la care ne-am referit, cf. si
dedicarea cartii sale Sun sau calea neturburata. Mit mongol, pe care G. Calinescu a
publicat-o in 1943, ,,Lui lorgu lordan, pentru marele sau caracter”).

3. Principalele zone ale preocuparilor

3.0. Vorbind despre lingvistul Torgu lordan din perspectiva directiilor de
cercetare in lingvistica romaneascd conturate in etapa ieseand, putem distinge,
pentru activitatea de baza a acestuia, cel putin trei zone de preocupari.

[A] In primul rind, ca autor al unor opere avand caracter de sintezi, de
orientare generald intr-o anumitd disciplind, pe plan european sau pe teren
romanesc; acestea sunt, asadar, Introducere in studiul limbilor romanice... si
Rumdnische Toponomastik. Lucrarile respective, ce reflectd etapa de formare a lui
Iordan ca lingvist, au caracteristica de a fi precedate, asa cum precizam, de articole
tiparite In strdinatate In epoca debutului, pe care, apoi, le-a dezvoltat la dimensiuni
monografice, cu ,,destin” diferit; dacd prima va deveni o lucrare de referintd pe
plan mondial, cea de a doua ramane de interes, chiar disputat, in zona lingvisticii
romanesti. Aceste preocupdri, ca tip de abordare, nu au fost, ulterior, dezvoltate sau
continuate direct de specialisti, strdini sau romani.

[B] in al doilea rand, ca autor al unor opere a ciror viziune, conturatd prin
linii de fortad din Introducerea in lingvistica romanicd, 1-au impus in exegeza
romaneasca; ne referim la primele editii din Limba romdna actuala... si Stilistica
limbii romdne. Importanta este, in aceste cazuri, optica analizei, Intrucat, ca obiect
al studiului, nu ne confruntdm cu noutati propriu-zise, materialul faptic cunoscand
la noi, Tnainte si dupa lordan, aplicatii si particularizari diverse, dar, de regula, nu
au mai fost ambitionate tablouri de tip monografic.

[C] In al treilea rand, ca autor de opere in care sunt ficute prezentari, de
ansamblu, ale unor probleme de studiu asupra limbii romane, de tip ,,clasic” (cursul
universitar Limba romdnd contemporand, 1954), respectiv de ,.tatonare” a unui
inventar lingvistic (Dictionar al numelor de familie romdnesti, 1983).
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7 IORGU IORDAN: DIRECTII DE CERCETARE iN LINGVISTICA ROMANEASCA 39

In cele ce urmeazi, vom face scurte prezentiri generale ale operelor apartinand
fiecareia din categoriile enumerate, in ordine inversa fatd de clasificarea diacronica
respectivd, interesul nostru indreptandu-se asupra domeniului romanisticii, ale carui
baze au fost puse in prima etapd, Incercand sa dezvoltdm, asa cum anuntam,
probleme legate de geografia lingvistica.

3.1. In ceea ce priveste sectiunea [C], pentru domeniul limbii romane
contemporane, ca preocupare din epoca ieseand a lui lorgu lordan poate fi citata
doar publicarea, in 1937, a unei Gramatici a limbii romdne, dar, pentru cursul
universitar intitulat Limba romdna contemporana, terenul 1i era autorului mai mult
sau mai putin apropiat, prin problematica altor lucrari ale sale (de care ne vom
ocupa in continuare), reflectatd de aspectele tratate in lucrarea respectiva: ,,lexicul
(vocabularul)”, ,,fonetica si ortoepia”, ,,grafia si ortografia” si fireste, ,,gramatica”
limbii romane (pentru care autorul prezintd si un ,.excurs”, Scurt istoric al
principalelor lucrari de gramaticd romdneascd). In tratarea celor mai multe din
aceste domenii lordan nu numai ca aplica viziunea de abordare din Limba romdna
actuald, dar face si trimiteri directe la opera respectiva. Aceste trasaturi sunt
vizibile mai ales in cea de a doua editie a cursului (1956), dar, la reluarea temei, si
in colaborari: Structura morfologica a limbii romdne contemporane (1967,
impreuna cu Valeria Gutu Romalo si Alexandru Niculescu), respectiv Limba
romdnd contemporand (1978, impreuna cu Vladimir Robu).

Tot din aceasta sectiune, pentru Dictionarul numelor de familie romanesti,
antecedentele sunt, nu numai aparent, si mai putin semnificative. In scurta Prefatd
la acest dictionar, lorgu lordan marturiseste ca preocuparile sale ,,cu privire la
numele de persoane romanesti dateazd de aproape sapte decenii”, fiind paralele
celor consacrate toponimiei, dar finalizarea lucrérii s-a resimtit de lipsa unor surse
cuprinzatoare, suplinite prin alcatuirea unei baze de date proprii (Iordan 1983: 5).
Atrage atentia enumerarea surselor de informare: liste furnizate de elevi de la
liceele la care autorul a functionat ca profesor, inventare de nume ale celor nascuti,
casatoriti §i morti de la primarii sitesti (acestea in special din Moldova), liste de
»pierderi” (morti, raniti, disparuti) publicate de ziare in timpul primului razboi
mondial, carti de abonati la servicii telefonice etc. (ibidem: 6). Enumerarea este
semnificativa pentru tenacitatea, dar si pentru spiritul intreprinzator, inovator, al
cercetitorului, caracterizand parcursul unui demers sustinut. in pofida rezervelor
sau a criticilor exprimate cu privire la realizarea dictionarului (obiectii de tot felul,
dar mai ales referitoare la ceea ce se considera a fi exagerarea explicatiilor numelor
romanesti prin trimiteri la modele din alte limbi), opera lui [orgu lordan, departe de
a fi completd ca inventar si infailibild ca solutii, indreptéateste sperantele autorului
asupra contributiei personale, formulate, cu masurd, la publicare: ,cred ca
lucrarea... are o anumita importantd, in primul rand, prin bogatia numelor
inregistrate si prin explicarea etimologica a marii lor majoritati” (ibidem: 17).
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40 STELIAN DUMISTRACEL 8

3.2. In a doua categorie de lucrari [B], ne-am referit deja la volumul Limba
romana actuala. O gramatica a ,,greselilor”, cu observatia ca abateri, in vorbire, de la
normele canonice (,,greselile”), in diverse cazuri particulare, fusesera anterior
semnalate si analizate sporadic (cu statutul de preocupari de ,,cultivare a limbii”’) nu
doar de alti autori, ci si de lorgu lordan, de exemplu, in articole cum sunt cele intitulate
Cum stiu romdnii romdneste (1916) sau Cronica filologica (incepand din 1923).

3.2.1. Dar, in lucrarea respectivd, ne confruntdim cu o reald viziune de
cercetare de ansamblu, avand ca obiect limbajul. Autorul, printr-o lingvistica
,staticd” (asadar deosebitda de cea strict ,,evolutiva”, a ,,neogramaticilor”, daca nu
chiar opusa acesteia), recunoaste deschis cd se plaseaza intr-o perspectiva care ,,ii
va nemultumi, probabil, pe puristi si pe gramaticii rigizi, dar care se impune omului
de stiintd”. Saussurian, lorgu lordan este preocupat de modul in care sincronia se
manifestd in variatia diastratica si diafazica, prin manifestari lingvistice care nu se
conformeaza normelor fonetice, morfologice ori sintactice ale limbii literare de la
un moment dat si, in parte, chiar cunostintelor noastre privind semantica utilizarii
cuvintelor la acelasi nivel, asadar care se opune ,,uzului lingvistic consacrat”.
Precizandu-si optica de analizd din aceastd lucrare, autorul le aduce aminte
specialistilor un adevar curajos exprimat de Heinrich Morf (,,marele lingvist si
istoric literar”): ,,Intregul edificiu lingvistic se compune din foste greseli de limba”
si insistd: ,,Stiu ca o asemenea afirmatie este menitd sd scandalizeze pe sclavii
regulilor gramaticale, absolute si imuabile, cum si le inchipuie oamenii lipsiti de
intelegerea stiintifici a limbajului uman, dar asta nu-i scade valoarea, ci, mai
degraba, dimpotrivd” (Iordan 1943: 12-14). Pentru abordari independente de
»modelul” discutat, respectiv In ceea ce priveste descendenta, putem cita tratarea,
de ansamblu, a problemei, de catre Al. Graur, in Tendinte actuale ale limbii
romdne (1968), in cuprinsul sectiunilor privitoare la perioada contemporand, in
domeniul foneticii-fonologiei, morfologiei, formarii cuvintelor, vocabularului si al
sintaxei. Domeniul, in general, a fost frecventat, sustinut, mai ales sub semnul
coercitiv al raportdrii la abaterea de la normd, de la Valeria Gutu-Romalo,
Corectitudine §i greseala. Limba romdna azi (1972), la Mioara Avram, Probleme
ale exprimarii corecte (1987), ,cultivarea limbii” reprezentand preocuparea a
numerosi lingvisti, dar astdzi, in mass-media, $i a unor amatori, mai mult sau mai
putin competenti, care nu tin seama nici de registre ale comunicarii, nici, referitor
la vocabular, de existenta tehnolectelor, agsadar neglijand sau ignorand conceptul de
aparent simpla ,,greseala”.

3.2.2. Originalitatea viziunii lordan, daca avem in vedere operele din aceasta
categorie, delimitatd anterior [B], este pregnanti in special in Stilistica limbii
romdne, al cdrei obiect de studiu, ,stilistica lingvisticd”, este delimitat fata de

<99 =9

stilistica ,literard” ori ,,estetica”, specific pentru care, in exegeza romaneasca, tot la

BDD-A26935 © 2016 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 20:59:42 UTC)



9 IORGU IORDAN: DIRECTII DE CERCETARE iN LINGVISTICA ROMANEASCA 41

nivelul respectiv, nu existd precedente. Pentru noutatea abordarii, citdim sublinieri
apartinandu-i autorului. Ca ramura a lingvisticii, acest domeniu are ca obiect de
studiu ,limba, nu stilul, asadar mijloacele de expresie ale intregii colectivitati
vorbitoare...; tot materialul lingvistic existent la un moment dat, nu numai
particularitdtile care urméresc efecte artistice”, pentru ca, imediat, sa trimitd la o
caracterizare a creatorului acestei stilistici, Charles Bally, rezumata astfel: ,,stilistica
se ocupa cu studiul mijloacelor de expresie ale unei comunitati lingvistice din
punctul de vedere al continutului lor afectiv, adici de exprimarea faptelor de
1975: 12). Afirmatia anterioard in legdtura cu originalitatea viziunii de analiza poate
fi sprijinita trimitdnd, de exemplu, pentru comparatie si tinand seama de lucrari de
sinteza contemporane cu scrierea lui lordan, la studii in care accentul este pus pe
intentia artisticd a ,,deviantilor”, cum sunt scriitorii, de catre Tudor Vianu (A4rta
prozatorilor romani, 1941), respectiv pe valorile limbii ca modelator virtual al
creatiei literare, ca fizionomie esteticd si ca resurse ale exprimarii, optiune a lui
D. Caracostea (Expresivitatea limbii romdne, 1942). In ceea ce priveste epoca ulte-
rioard, ne putem referi apoi la abordarea, tot din alta optica, a lui I. Coteanu, in
Stilistica functionala a limbii romdne (vol. I-11, 1973—1975), insa preocuparea de tip
Iordan avea sa fie ilustratd mai tarziu pe larg, macar indirect, in studii tematice
particulare, de numerosi lingvisti, in ultimul timp cu reproiectare din perspectiva
lingvisticii textului, a pragmaticii.

3.2.3. Prin optica abordarii aga-numitelor ,,greseli” ale limbajului, ca si prin
considerarea stilisticii ,,lingvistice”, lordan isi va semna, categoric, despartirea de
»heogramatici”, a caror viziune frecvent reductionistd avea sé o prezinte polemic in
diferite imprejurari, cum ar fi, de exemplu, si discutia asupra criticilor pe care i le-a
adus Ernst Gamillscheg, privind punctul de vedere adoptat in studiul Der heutige
Stand der romanischen Sprachwissenschaft, confruntand ,,idealismul” (inclusiv cel
al lui Tordan!) cu ,,pozitivismul”, primul considerat ,,ignoranta si superficialitate”,
iar cel de al doilea ,contrariul”, adicd ,pregatirea temeinicd §i cu adevarat
stiintificd”, separare cotatd de lorgu lordan drept o ,ecuatie simplista” (lordan
1932: IV-VI).

3.3. In ceea ce priveste prima categorie de lucriri ale savantului [A], le avem
in vedere pe cele care au ca obiect toponimia romaneasca §i evolutia lingvisticii
romanice. Din aceastd categorie, am trimis, in treacat, la lucrarea ambitionénd,
initial (prin Die rumdnische Ortsnamenforschung, respectiv prin Rumdnische
Toponomastik), cunoasterea realitatilor lingvistice ale limbii romane de cétre
lingvistii straini. Deoarece acestei preocupari, finalizate, in 1963, prin publicarea
volumului Toponimia romdneascd, 1i este consacrat un articol aparte in volumul de
fata al ,,Anuarului de lingvistica si istorie literara” (Daniela Butnaru, lorgu lordan,
toponimist), ne permitem sa ne oprim la cea de a doua preocupare adusa 1n discutie
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mai sus, cea avand caracter de sintezd asupra unui domeniu al lingvisticii pe plan
european, ca directie originald de cercetare lordan: lingvistica romanica.

4. Iorgu Iordan, romanist

4.0. Punctul de vedere lordan in ceea ce priveste evolutia romanisticii a fost
considerat ca unul important, de la articolul de inceput, Der heutige Stand..., la
prima redactare extinsd 1n limba romand, Introducere in studiul limbilor
romanice..., si continuand cu aparitia primei traduceri, in limba englezd, An
Introduction in Romance Linguistics.

4.1. In legatura cu evaludrile facute de Iordan in aceste lucrari si-au exprimat
acordul, eventual respingerea, numerosi romanisti care le-au recenzat, printre care,
din strainatate (in ordinea aparitiilor numite), Antoine Meillet, W. Meyer-Liibke, Fr.
Slotty, Emile Boisack, Ernst Otto; Mario Roques, Manuel de Paiva Boléo, Gerhard
Rohlfs, Edouard Bourciez, Matteo Bartoli; Jakob Jud, Wilhelm v. Wartburg,
Wilhelm Giese, Eugen Lerch etc. (informatii dupd Omagiu lordan: XVII, XIX,
XXII). Evident, aceasta imagine de ansamblu se consolideaza paralel cu traducerile
care au urmat, adaptate si aduse la zi, ale Introducerii, respectiv ale variantei finale,
intitulatd Lingvistica romanica. Evolutie, curente, metode (1962), aspect abordat
anterior. Vom face o scurtd prezentare a continutului acestui volum, dupa editia
citatd, care cu privire la structurd, nu se deosebeste esential de /ntroducere; in afara
de aducerea la zi a documentatiei, a sporit considerabil partea de analiza, inclusiv in
ceea ce priveste criteriile de evaluare a curentelor si a metodelor (insa acest aspect,
subliniat in recenziile aparute dupa publicare, nu face obiectul discutiei de fata).

4.2. Evolutia lingvisticii romanice a fost proiectatd de lorgu lordan dupa un
plan general cuprinzand domeniile considerate de autor drept definitorii pentru
tema abordata, studiate in patru capitole: [I] Lingvistica romanica inainte de 1900;
[II] Scoala idealista sau estetica a lui K. Vossler; [III] Geografia lingvistica si
[IV] Scoala lingvistica franceza.

Fata de cuprinsul ultimului capitol, semnalam faptul ca lorgu lordan nu numai
ca a prezentat aici, cu drept de cetate, problema argourilor, dar ,Buletinul
Institutului de Filologie Romand «Alexandru Philippide»”, revista al cérei director
era, a publicat note de argou romanesc (incepand din anul 1937), ca si un
cuprinzator articol al elevului sdu Gavril Istrate, Nofiunea «femeie stricata» si
terminologia animala (revista citatd, t. XI-XII, 1944-1945), de pionierat in
domeniu, prezentand material utilizat de lordan si in editia definitivd a Stilisticii.
Probabil din pudibonderie, acest titlu nu este mentionat de I. Coteanu — 1. Danaila,
Introducere in lingvistica si filologia romdneasca. Probleme, bibliografie (1970), in
care sunt insa preluate (la rubrica ,Limbaje speciale”) titluri din ,,Buletinul
Institutului de Filologie Romana...” sau din ,,Grai si suflet”).
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Pentru cunoasterea contributiei lui Iorgu lordan in domeniul dialectologiei
romanice §i romanesti, capitolul cel mai important il constituie, fara indoiala, cel
consacrat geografiei lingvistice, care, in volumul Lingvistica romanica..., ocupa si
un spatiu considerabil (Iordan 1962: 149-283). Pentru rememorarea abordarii, din
perspectiva responsabilitatii studiului, vom face o scurtd trecere in revista a
cuprinderii. Dupd analize de ordin general in ceea ce priveste aparitia cartografierii
lingvistice, cu o sectiune consacrata atlaselor lingvistice din etapa Georg Wenker —
Gustav Weigand, lordan se ocupa de atlasul lui Gilliéron si de lucrdrile acestuia de
geografie lingvistica (inclusiv de critica teoriilor lui Gilliéron), apoi studiaza
celelalte lucrari de profil dedicate spatiului lingvistic galo-romanic (de la Millardet,
Ch. Bruneau, A. Terracher, Oscar Bloch, la Albert Dauzat), pentru ca, apoi, sa
consacre analize geografiei lingvistice din Elvetia (Heinrich Morph, Louis
Gauchat, Karl Jaberg, Jakob Jud, J.U. Hubschmied, W.v. Wartburg). Urmeaza
prezentarea criticd a lucrarilor din acelagi domeniu din Germania si Austria (Ernst
Gamillscheg si Leo Spitzer, Karl v. Ettmayer), din Catalonia si Italia (Antoni
Griera, Giulio Bertoni, B.A. Terracini). Dupa inventarierea asa-numitelor
»cercetdri dialectologice” (de fapt, o bibliografie, comentata, cuprinzand studiile,
preponderent onomasiologice, numeroase dintre acestea realizate pe baza unor
atlase ori harti din atlasele lingvistice romanice), autorul revine la atlasele unor
areale: atlasul Corsicii (ca o continuare a atlasului lingvistic al Frantei), al
Cataloniei, atlasul Italiei si al Elvetiei meridionale al lui Jaberg si Jud, ca si, din
nou, cel al Italiei (in proiectia Bartoli — Bertoni — Pellis — Bertoldi), pentru a
incheia cu atlasele consacrate teritoriului lingvistic dacoromanesc (Puscariu — Pop
— Petrovici), sectiune (substantial completata in editia din 1962 fata de prima editie,
cea din 1932) urmata de discutia asupra ,,geografiei folclorice” si ,,neolingvisticii”,
ca ,aplicatii ale geografiei lingvistice”. De mentionat faptul ca, pentru toate
sectiunile, este prezentatd o extrem de cuprinzatoare bibliografie de pana la anii *70
si, de asemenea, faptul ca informatia si comentariile sunt profitabil concurente cu
cele oferite, de exemplu, de Sever Pop, in La dialectologie (doua volume, Louvain,
1950), sau de Eugenio Coseriu, incepand cu La geografia lingiiistica (Montevideo,
1956), pana la editia, completata, Die Sprachgeographie (Tlbingen, 1975), la care
ag Indrazni sd adaug, pentru aspecte de actualitate, printre care si acela al atlaselor
plurilingve, o monografie relativ recentd: Dumistracel et al., Ancheta dialectald ca
forma de comunicare (1997).

4.3. Ceea ce impresioneazda in viziunea lordan este creditul larg acordat
geografiei lingvistice, respectiv atlaselor lingvistice. Citam, selectiv, unele puncte de
vedere: ,,Ancheta dialectala la fata locului, realizatd stiintific, a dovedit justetea ideii
unora dintre marile figuri ale disciplinei noastre, cd limba vorbitd se prezintd sub
aspecte mult mai variate si mai complexe decdt ne lasau sa banuim cercetarile
intemeiate pe texte si facute In spiritul neogramaticilor. Metoda istorica, aplicatd de
acestia, simplifica si de aceea falsifica, in parte, imaginea pe care ne-o da despre
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limba” (Iordan 1962: 160). Avantajul privind cunoasterea, specific lucrarilor de
geografie lingvistica, este surprins prin caracterizarea atlaselor, una de profunda
intelegere si de permanenta actualitate: ,,Atlasul lingvistic ne introduce oarecum in
laboratorul graiului viu, punandu-ne in situatia de a asista la munca grea si obositoare
a limbajului omenesc” (ibidem). Pe de altd parte, concludentd, pentru viziunea
Iordan, este evaluarea sa privind raportul dintre ,.glosare” si ,atlase”, referitor la
autenticitatea inregistrarii faptelor de limba proprii graiurilor populare. Punand sub
semnul Intrebarii rezerve ale lui Maurice Grammont, dar mai ales ale lui Leo Spitzer,
care, dupa ce facuse el insusi studii de geografie lingvistica, devine, de la un moment
dat, adversarul acesteia, considerand ca atlasele lingvistice ar ,,gramaticaliza” si
»standardiza” limba, pe care ar prezenta-o artificial (gasind acelasi defect si anchetei
dialectale), lorgu lordan, fara a nega obiectii ce nu pot fi ignorate, considera cé a
renunta la atlase in favoarea glosarelor si dictionarelor de profil, revenind la ancheta
prin corespondenti, inseamna a transfera responsabilitatea ,,autenticitatii” la un nivel
oricum mai putin calificat §i mult mai putin controlabil (ibidem: 238-239; pentru o
discutie mai larga privind problema inregistrarii aspectelor gramaticale ale graiurilor,
cf. Dumistracel et al. 1997: 148 si urm.).

4.4. Pentru a pune in lumina receptivitatea deosebitd a lui lorgu lordan in ceea
ce priveste valoarea atlaselor lingvistice pentru studiul si cunoasterea graiurilor
populare si a vorbirii, reamintim faptul cd, de la Inceputuri, cel putin in mediul
academic romanesc, s-au manifestat rezerve fata de rezultatele cercetarii prin lucrari
de geografie lingvistica. Ilustrativa in acest sens este, de exemplu, disputa, privind
metoda noii discipline si semnificatia datelor inregistrate pe harti, dintre promotorul
realizarii Atlasului lingvistic romdn, Sextil Puscariu, si creatorul Scolii lingvistice
bucurestene, Ovid Densusianu. Indata dupa aparitia, in 1936, a Prospectului la Atlas,
acesta punea sub semnul intrebarii, printre altele, afirmatia primului, dupa care,
datoritd lucrarilor de geografie lingvisticd, am putea afla si ,,cad prin centrul
Transilvaniei «florilor» li se zice pene...”; or, sustinea Densusianu, ,,in ce priveste
pene ca ar fi sinonim cu «flori», prin centrul Ardealului, din felul cum se exprima
Puscariu ar reiesi ca semnificatia aceasta ar fi generalizata prin acele parti; se spune
pana, penele («florile») de la palarie, dar aceasta nu inseamna cé «florilor li se zice
pene» origicand... nu cresc pene pe camp si nu se culeg din gradind” (Densusianu
1936: 342). Necunoasterea lucrurilor in cazul adus in discutie este sanctionatd de
Puscariu nu mai putin malitios, considerand ,,asertiunea” respectiva drept ,,gratuita”:
,Clujenii stiu — si fard marturia Atlasului — cd acolo «penele» si nu «florile» cresc pe
camp si ca gradinarul iti vinde «peney. Servitorul de la Muzeul Limbii Roméne, P.P.,
stropeste vara in fiecare zi «penele» din gradind”. Mai mult, sensul respectiv este
atestat si intr-o culegere de folclor (citatd): ,,Pana de mar cret” (Puscariu 1936-1938:
403—404). Dupa ce schiteaza posibilitatea evolutiei semantice pand — ‘floare’ prin
etapa ‘floare de la paldrie’, Puscariu dezvolta (ibidem: 404—406, 422-424) problema
specificului anchetelor dialectale pentru intocmirea unui atlas lingvistic, insistand
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asupra modului cum trebuie interpretate, obiectiv §i intr-o rationald complemen-
taritate cu datele istoriei limbii, informatiile cartografiei lingvistice, puncte de vedere
utile si astdzi, mai ales in varianta actualizatd a seriei Puscariu din DLR (cf. si
Dumistracel et al. 2015: 65-66).

5. Contributii ale lui Iorgu Iordan la cunoasterea
graiurilor populare roméanesti

5.1. Printre preocupdrile din epoca ieseand ale savantului, privind limba
actuald, ilustrate convingator si in legatura cu variatia diafazica (la nivelul limbii de
culturd), un loc important il ocupa interesul pentru variatia diatopicd, prin
prezentarea graiurilor populare. Remarcabile, din acest punct de vedere, sunt
articolele de analiza si material, inregistrat dupd metoda numitd mai tarziu, de
dialectologi, a ,,anchetatorului-informator” (Romulus Todoran), céci lingvistul se
ocupd de realitati lingvistice din arealul sdu natal: Lexicul graiurilor din sudul
Moldovei (in ,,Arhiva”, 1921) si Graiul putnean (in ,,Ethos”, 1941), privite din
perspectiva cadrului general reprezentat de cursurile sale de ,,Introducere in studiul
limbii si dialectelor roméanesti”, cu proiectii privind fonetica si morfologia acestora,
cursuri tinute la Universitatea ieseand incepand din anul 1933. Provocarea este
fertild, caci, de fapt, de la aceste studii, completand informatiile si corectand unele
concluzii, avea sd porneascd G. Ivanescu atunci cand, Intr-un studiu publicat
ulterior, de V. Fritila, Graiurile din sud-vestul Moldovei, lansa ipoteza existentei
unei vechi comunitati lingvistice a graiurilor din nordul (si nord-estul subcarpatic
al) Munteniei, din sudul (si sud-estul) Transilvaniei si din sudul (mai precis: in
special din sud-vestul) Moldovei, In cadrul unei arii dialectale premergétoare
structurii in care se prezintd astdzi ,,subdialectele” dacoroméanei, comunitate
lingvistica pe care, cu titlu de ipoteza de lucru, Doina Hreapca o numeste ,,dialect
carpatic de sud-est” (Hreapca 2002—-2003: 93; autoarea reia discutia asupra ariei
lingvistice numite de lordan ,,subdialect moldovenesc sudic™). Apoi, distinctii de
aceeasi factura aveau sd fie puse in lucru pentru sustinerea ideii de ,,arii verticale”
in spatiul dintre Carpati si Prut ocupat de ,subdialectul moldovenesc”, spre
deosebire de ,,ariile orizontale”, in general cunoscute si admise (Dumistracel et al.
2011: 226-231). Dar, in afara articolelor tematice, lordan s-a referit, curent, la
informatii vizénd graiurile populare, in numeroasele sale note lexicale, etimologice
ori semantice publicate de-a lungul anilor, ca sa nu mai vorbim de articole in care
se ocupd de realitati lingvistice ale zonei, din domeniul numelor de locuri
(Toponimie putneand, articole din anii 1933 si 1943, publicate in ,,Buletinul
Institutului de Filologie Romana «Alexandru Philippide»”), dar reflectand si alte
preocupari (de exemplu, Sufixele -ar §i -as indicand originea locala; ,,Arhiva”,
1921; locuitorii din Matca — Tecuci 1si zic matcasi).
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5.2. Existd insd o zona aparte a cercetdrii limbii vorbite ilustrate de lorgu
Iordan. Dupa un inceput apartindndu-i lui Sever Pop, prin articole publicate inca din
anii elaborarii Atlasului lingvistic romdn 1 (privind terminologia referitoare la ,,cal”,
Htarg”, ,pantece”, ,,magurd” etc. si, apoi, cu privire la terminologia religioasa
romaneascd), o adevarata perspectiva de cercetare, care se va dovedi, de asemenea,
inspiratd si fructuoasa, avea sa propund lorgu lordan prin analiza onomasiologica si
stilistica, intr-o sincronie, a materialului oferit de graiurile populare, prin studiul Les
dénominations du ,,crane” d’aprés ['Atlas linguistique roumain (,,Bulletin
linguistique”, 1940), care poate fi considerat un cap de serie rodnic, In ceea ce
priveste preocuparea si criteriile de analiza, pentru cateva zeci de articole si studii de
profil, incepand cu cel semnat de B. Cazacu (Les dénominations roumaines du foie et
des poumons d’aprés ’ALR, ,,Bulletin linguistique”, 1941), ambii urmati de Marius
Sala, care, pornind de la materialul inregistrat pe hartile ALR, a largit mult viziunea
diacronicd a cercetdrii cuvintelor din perspectiva ,lucrurilor” (denumiri pentru
notiunile ,,vatui — carlan — noaten”, ,,porumb”, ,,unchi” etc.). Selectiv, mai mentio-
nam, cronologic, cativa autori: Al. Niculescu (,,copil nelegitim”), Valeriu Rusu
(,,tifos™), St. Giosu (,,guturai”), Rodica Orza (,,lunile anului”), Pia Gradea (,,zahar”),
cu extensii asupra unor grupuri terminologice: Vasile Scurtu (terminologia inrudirii),
Stelian Dumistracel (~ agricold), Ion Ionica (~ casei). Putem vorbi, de asemenea, de
extinderea preocupdrii, prin studierea, pe baza atlaselor, a unor influente straine
asupra limbii romane (G. Mihaila, Imprumuturi vechi sud-slave in limba romdnd,
1969; V. Arvinte, Die deutsche Entlehnungen in den rumdnischen Mundarten — nach
den Angaben des Rumdnischen Sprachatlasses, 1971), dar si pe teme de
sociolingvistica (Stelian Dumistracel, Influenta limbii literare asupra graiurilor
dacoromdne. Fonetica neologismului, 1978). In egald masuri, trebuie mentionata,
apoi, particularizarea cercetarilor de profil, prin antrenarea rezultatelor de pe hartile
din seria atlaselor lingvistice romanesti regionale (Victorela Neagoe, terminologia
viticold; Elena Comsulea, ~ canepii etc.). In toate aceste cazuri, punctul de plecare,
adesea invocat, il reprezinta perspectiva deschisa de studiul mai sus citat, al lui lorgu
Iordan. Ca totdeauna, abordarea acestuia este amanuntitd si aprofundatd, materialul
lingvistic inregistrat pe hartile unui atlas lingvistic fiind studiat in complexitatea
constituitd de ansamblul limbii/vorbirii i de interactiunea anchetator — subiectul
vorbitor anchetat, prin formularea raspunsurilor.

5.3. Aceste trasaturi au fost puse in evidenta in special de cele doud recenzii-
studiu publicate indata dupa aparitia primelor volume din Atlasul linguistic romdn 11
(ALR 11, seria Petrovici), respectiv din Atlasul linguistic roman 1 (ALR 1, seria Pop).
Impresioneaza, de la inceput, considerarea demersului original de geografie
lingvistica si evaluarea punerii lui in opera, trasaturi evidentiate, in primul rand, in
recenzia la volumul Petrovici, In a cirei introducere se descrie programul si
metodologia unei lucrari caracterizate drept ,,cu adevarat monumentald” (Iordan
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1940-1941: 354). Cu rigoare si cu finete analiticd, sunt consemnate informatiile
despre graiurile populare pe care atlasul le ofera in materie de foneticd, morfologie,
sintaxd a partilor de vorbire, dar mai ales cu privire la lexic, din perspectiva
componentei (de exemplu: neologismele ,,sunt mult mai numeroase decat am fi
banuit, judecand dupa lipsa de culturd ordseneasca a maselor populare”; ibidem:
375), a semanticii §i a expresivitatii vorbirii, sustinand afirmatiile ca (,,fara inflorituri
stilistice”) ne confruntdim cu ,,0 adevaratd mind, inepuizabila” si cu faptul ca
»~impresia de relativa sardcie pe care graiurile populare o fac, de obicei, oamenilor
culti se dovedeste absolut neintemeiata” (ibidem: 357). Luand in consideratie si
faptul ca sunt trecute in revista si datele de etnografie si folclor oferite specialistilor
de hartile din ALRII/T si de meticulozitatea analizei (autorul face si o comparatie
intre inregistrarile dintr-o localitate-punct de ancheta din vecinatatea Tecuciului si
propriile sale cunostinte despre graiul din zona in care a copilarit — ,,cartierul Focsa”,
din ,,partea nord-esticd, spre marginea orasului” Tecuci; ibidem: 380—384), nu ne mai
impresioneaza dimensiunea studiului (peste 30 de pagini!). Totusi, cand este cazul,
Iordan nu ocoleste ceea ce considera (adesea cu drept cuvant) a fi greseli referindu-se
la chestionar si la desfasurarea anchetei; citdm cateva observatii: in vol. I din ALR I
(cuprinzand raspunsuri la intrebari ce se referd la ,,familie”, ,nastere”, ,botez”,
»copildrie”, ,,nuntda”, ,,moarte”), ,,saracia informatiilor de natura folclorica in legatura
cu nasterea, nunta si Inmormantarea surprinde neplacut; caci materia se preteaza, in
cel mai nalt grad, la interpretari de acest fel”; ,,Numeroase intrebari au fost puse, mi
se pare, gresit... Ca ardelean (din nordul teritoriului, spre Bucovina), autorul
chestionarului a crezut cé poate pleca de la numele din graiul sau de acasé al notiunii
intrebate” (se prezinti urmirile; cf. Tordan 1942: 192, 193). in sfarsit, trebuie si
mentiondm faptul ca savantul, de regula extrem de parcimonios in evaludri, dupa ce
aduce laude (oricum ,,neindestulatoare™) directorului proiectului, Sextil Puscariu, si
celor doi colaboratori ,,imediati”, Sever Pop si Emil Petrovici, nu ezitd sa afirme, in
concluzii, ca ,,Avem in fata noastrd o lucrare cu care se poate méandri stiinta
romaneascad si lingvistica de pretutindeni”, care, aspect deosebit de important din
perspectiva teoriei limbii si a dialectologiei generale, reprezintd un ,,monument
inchinat graiului matern al multimilor anonime” (ibidem: 385). Subliniem faptul ca
de tipul de cunoastere a lucrurilor prezentatd in paragrafele precedente trebuie sa
tinem seama atunci cand lorgu lordan s-a pronuntat in dispute privind atlasele
lingvistice, de tipul celor de care ne-am ocupat anterior.

6. Un iesean perpetuu

6.1. De fapt, pentru cercetatorii de la fostul Centru de Lingvistica, Istorie
Literara si Folclor de la Filiala Iasi a Academiei Romane (din anii 1963-1975),
Iorgu lordan a ramas mereu un iesean. Mai intdi, ca vicepresedinte al Academiei
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(Intre 1958 si 1966), a ,,vegheat” la constituirea, sub conducerea prof. Gavril
Istrate, ajutat de dr. N.A. Ursu, a sectiei de lingvisticd a Centrului si la racordarea
tematicii de cercetare a acesteia la proiectele fundamentale de profil ale Academiei,
prin colaborarea la Dictionarul limbii romdne (serie noud), ca si la Noul Atlas
lingvistic romdn, pe regiuni etc. Apoi, in anii care au urmat, ne vizita si statea de
vorba cu noi §i cu profesori de la Catedra de limba roména a Facultatii de Litere de
la Universitatea ,,Cuza” in repetate randuri, interesandu-se de lucrarile din planul
de cercetare al Centrului si de publicatiile noastre de profil, dar invitindu-ne sa
trimitem articole (,,pe cele mai bune!”) si la revistele de la Bucuresti. imi amintesc
ca, intr-o dupa-amiaza, avand o intdlnire cu el, pe cand Centrul functiona in
cladirea situatd pe atunci numita strada Karl Marx (astdzi Lascar Catargi), noi ne
adunasem din vreme, iar el Insusi a venit cu cca 20 de minute inainte de ora fixata
pentru a ne anunta ca, pentru discutii, va intirzia o jumatate de ord (intervenise
ceva 1n programul sdu de la lasi). Asadar, trecuse ca sa ne prevind si sd se scuze!
Cand noi, iesenii, mergeam la Academie, la Bucuresti, ne acorda toatd atentia, il
interesau noutdtile de la noi si transmitea salutdri persoanelor mai apropiate, printre
care prof. Gavril Istrate si N.A. Ursu. In ceea ce priveste civilitatea si politetea mai
pot marturisi faptul ca, prin citeva cuvinte, deloc formale, scrise pe carti de vizita
sau prin scurte scrisori (adesea cu referiri la vreun articol sau la o carte), mulfumea
totdeauna pentru felicitarile adresate de Sarbatori sau la aniversari.

6.2. Pot spune ca, personal, am avut o relatie speciala cu... tecuceanul lorgu
Tordan. In cadrul proiectului ,,Noul Atlas lingvistic roman, pe regiuni. Moldova si
Bucovina”, din reteaua de puncte a lucrarii, mi-am ales ca zona de ancheta sudul
Moldovei (localitdtile din jud. Galati, Vrancea, sudul jud. Bacau si Vaslui), aceasta
si pentru a evita, in cursul cercetarilor, mai ales ,,presiunea” sistemului fonetic al
graiurilor din nord, in special a celor din regiunea natald, Suceava. Afland ca fac
anchete si in zona Tecuciului, lorgu lordan isi confrunta cunostintele despre
graiurile de aici, punandu-mi Intrebari de tipul ,,Dar in graiul de la Nicoresti (ori de
la Furceni sau Matca), ce termeni aparte ati inregistrat?”; ,,Este prezent -u (final)?”:
»Pe unde se mai face gradinarit, unde mai sunt «bulgérii»?”. De altfel, pe urma
unor asemenea provocari, o cercetatoare din echipa mea a studiat derivarea cu
sufixul -as(@) in graiurile din sudul Moldovei (Hreapca 1976), sufix care il
preocupase candva pe lordan. Iar in cursul vizitelor la lasi, intirzia cercetdnd
hartile n manuscris ale NALR. Moldova §i Bucovina, cu interes asupra rezultatelor
anchetelor din sudul Moldovei. In anii senectutii, invitindu-ma chiar la el acasa si
pornind de la discutii despre realitati tecucene, Magistrul 1si rememora copildria si
tineretea, pentru a ajunge, firesc si extrem de agreabil, la anii studiilor de la Iasi
(avandu-i ca figuri dominante, stiintific si sentimental, pe Alexandru Philippide si
Garabet Ibraileanu) sau din strdinatate, momente avand ca punct de plecare un
tablou, o carte ori o statuetd pe care mi le arata. Se intdmpla ca, uneori, la plecarea
mea, discutiile sa continue pe cand isi facea plimbarea obisnuita, destul de tarziu in
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noapte, prin piata invecinatd strazii Sofia, unde se afla locuinta sa, ca si pe cele
numite ,,Atena”, ,,Paris” si ,,Roma”, zona cladirilor ambasadelor unor tari straine,
vegheate de gherete ale militarilor (,,Pe aici ne putem plimba fard grija, suntem
paziti!”). Atunci, discutiile priveau si relatiile sale cu lingvisti mai tineri din
Bucuresti (unii 1l atacau!) sau reflexe din presa vremii in legatura cu Memoriile sau
cu Dictionarul numelor de familie romanesti (,,— Astfel de observatii rauticioase
va...?”; — Bineinteles cd nu ma bucura, dar imi intretin interesul pentru viata!”).

7. O permanenta actualitate

Evident, si sub semnul acestor stari de spirit am prezentat, cititorilor, aspecte
importante si utile, astazi si oricand, din opera marelui savant lorgu lordan, distins de
Academia Romana cu statutul de membru al séu si onorand, exemplar, acest statut.
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ABSTRACT

During the lasi period of his research activity (1926—1946), the great Romanist lorgu lordan
has innovated by overcoming the Neogrammarian “positivism”. This orientation was manifested,
especially through his vision on the way Romanistics’ evolution was being studied (/ntroduction to
the Study of Romance Languages..., 1932, a work which had been translated and adapted in many
foreign languages) and through the interest for the present forms of spoken Romanian, such as
phonetics, morphology, syntax and vocabulary following the tendencies shown in the language use
(Contemporary Romanian. A Grammar of ‘Mistakes’, 1943). The same vision is also perceived in his
research of “linguistic” stylistics following the general model designed by Ch. Bally in opposition
with traditional stylistics called “literary” (The Stylistics of Romanian, 1944). The author also
emphasizes lorgu lordan’s interest to researching the Romanian subdialects, envisaged through the
development of linguistic geography, and the general image due to linguistic atlases.
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