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Modalitatea este una dintre categoriile distinse in cadrul structurii semantico-
sintactice a enuntului. Ea reprezinta o categorie subiectiva care cuprinde o serie de valori
determinate de felul in care vorbitorul vede situatia din realitate descrisa prin enunt. Baza
semanticd a modalitdtii o constituie notiunea de apreciere subiectiva de catre locutor
a celor comunicate. Categoria In cauza cuprinde un spectru larg de valori, care prezinta
adesea dificultati nu atat sub aspectul definirii lor, cat, mai ales, in planul delimitarii lor
una de alta, precum si in ce priveste delimitarea lor de valorile altor categorii. Sub aspectul
organizarii lingvistice, adica din punctul de vedere al mijloacelor de exprimare, modalitatea
reprezintd o categorie functional-semantica, ale carei mijloace lingvistice de realizare tin
de toate nivelurile limbii: fonetic, morfologic, lexical si sintactic. Astfel, se considera ca,
dupa statutul sau lingvistic, modalitatea in limba romana este o categorie semantica, partial
gramaticalizata (GALR, II, p. 673).

Cat priveste analiza modalitatii, categorie definita ca mod de prezentare a realitatii din
perspectiva emitatorului, este de observat ca cercetarea acestei categorii implica mai multe
aspecte, printre care: 1) delimitarea si descrierea semnificatiilor modale si a mijloacelor
lingvistice folosite pentru marcarea lor; 2) examinarea relatiei acestor valori cu enuntul si
cu elementele acestuia. In cele ce urmeaza ne oprim asupra acestor aspecte.

Categoria modalitatii vine din logica unde reprezinta aprecierea judecatii din
punctul de vedere al veracitatii, avand la baza triada: realitate, posibilitate, necesitate.
In lingvistica, prin categoria data se intelege modul in care cele enuntate se reflecta
in constiinta vorbitorului (DSL, p. 65). Mentionam insa cd, in studiile de lingvistica,
nu exista o opinie unitard vizand categoria modalitatii i, mai ales, spectrul de valori
cuprinse de aceasta categorie. De fapt, in privinta unui aspect lingvistii au totusi
o opinie comund. Este vorba despre ceea ce constituie baza modalitdtii. Aceasta este
atitudinea, opinia, aprecierea subiectiva a locutorului in legatura cu latura descriptiva
(continutul factual) a celor enuntate, deci modalitatea este in temei o categorie de naturd
subiectiva. Astfel, toate definitiile categoriei date sunt unitare in aceasta privintd. Pentru
a demonstra acest lucru, prezentam in continuare cdteva dintre definitiile modalitatii
intalnite in lucrarile de lingvistica aparute recent. Modalitatea exprima informatii legate
de subiectivitatea vorbitorului, de felul in care acesta considera procesele comunicate
(GALR, I, 359). Modalitatea caracterizeaza felul in care locutorul plaseaza enuntul in
raport cu veridicitatea, necesitatea (e adevdrat, e posibil, e sigur, e necesar) sau in raport
cu o judecata apreciativa (e util, e regretabil, e agreabil). Asadar, constituind o expresie
a subiectivitatii, modalitatea exprima implicarea vorbitorului in enunt, aratand cum se
reflectd in comunicare realitatea din punctul de vedere al emitatorului.

Dupa cum putem observa si din definitiile prezentate, in semnificatia categoriei
modalitatii se rasfrange relatia dintre cele patru elemente ale actului de comunicare:
1) emitatorul, 2) receptorul, 3) realitatea extralingvistica i 4) continutul enuntului.

Astfel, examinata dintr-un anumit punct de vedere, modalitatea exprima: a) raportul
dintre continutul enuntului si realitatea desemnata si b) atitudinea vorbitorului fatd de
continutul enuntului. In acest caz categoria modalitatii include un numar mai restrans de
valori, printre care valorile de real / ireal si cele de posibilitate, necesitate, dorinta.
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Uneori, se mai intalneste insi si o interpretare larga a modalitatii. In cazul unei astfel
de interpretéri, categoria modalitatii cuprinde o serie de valori legate de a) scopul comunicarii
(propozitii enuntiative, interogative si imperative; primul tip de enunturi exprima o actiune
reald, iar celelalte, actiuni ireale); b) veridicitatea, adica afirmarea / negarea (prima reflecta
o actiune reala, iar in cel de al doilea caz e vorba de o situatie inexistentd); c) atitudinea
celui care comunica fatd de continutul enuntului (realitatea, necesitatea, posibilitatea,
dorinta); d) diverse valori expresive (este vorba de exprimarea diferitor sentimente) (Gak,
1986, p. 113). Trebuie observat ca toate aceste valori, cu exceptia celei mentionate sub c),
sunt calificate, de cele mai multe ori, ca reprezentand niste categorii separate de notiunea
de modalitate si deci se studiaza in compartimente diferite.

Semantica modalitatii. In general, modalitatea este interpretatda ca o implicare

a vorbitorului in enunt. Dupa opinia mai multor cercetatori, enuntul este de neconceput
fara modalitate. Astfel, pentru constituirea semnificatului global al enuntului este necesar
ca latura descriptiva (continutul informativ al enuntului referitor la un fapt, eveniment
sau situatie din realitatea extralingvisticd) sa se combine cu o informatie care reprezinta
aprecierea subiectiva a vorbitorului. Intr-un enunt simplu de tipul Afard ploud., informatia
despre o stare reala de lucruri (ploaia care cade intr-un anumit loc) este asociatd cu
o informatie de naturd subiectiva. Vorbitorul prezintd acest proces ca avind loc in realitate,
deci ca pe un fapt real.

Dupad cum putem observa, in structura enunfului se delimiteaza o componenta in
care isi gaseste reflectare situatia din realitate §i 0 alta componentd prin care se manifesta
atitudinea celui care comunica in raport cu gradul de cunoastere a procesului desemnat
de enunt. Prin urmare, orice comunicare implica un continut comunicat (exprimat prin
intermediul unei structuri gramaticale) si o atitudine modald fata de continutul reprezentat.
Mijloacele folosite pentru realizarea valorilor modale poartd numele de modalizatori sau
operatori modali.

Totodata, in conformitate cu aceste componente se poate constata si existenta a doua
procese diferite. E vorba, pe de o parte, de enuntare, prin care se Intelege comunicarea unui
gand, care are la baza descrierea unei situatii din realitate, si, pe de altd parte, de modalizare,
care este o apreciere emotionald, intelectuald sau volitiva a celor comunicate prin enunt.

Dupa cum se stie, Ch. Bally foloseste pentru denumirea celor doud componente
semantice ale enuntului — situatia desemnatd si modul de prezentare a realitatii din
perspectiva emitatorului — termenii de dictum (de la lat. dictum ,,ceea ce este spus”) si
modus (de la lat. modus ,,modalitate”). Prin dictum se intelege continutul reprezentativ (de
fapt, nivelul referential al enuntului care reflectd un eveniment sau o situatie din realitatea
extralingvisticd), iar prin modus, informatia ce vizeaza atitudinea locutorului in raport cu
acest continut. Astfel, dictum-ul desemneaza ceea despre ce se vorbeste In enunt, adica ceea
ce este marcat prin propozitia primara exprimata prin relatia subiect — predicat. La randul
ei, componenta modala, numita modus sau cadru modal, semnifica atitudinea locutorului
in raport cu acest continut (Ducrot, Schaffer, p. 449).

Cat priveste relatia dintre cele doud componente din structura semantico-sintactica

a enuntului, trebuie spus cd informatia subiectiva este o informatie secundard, in sensul
ca insoteste informatia obiectiva privind o stare de lucruri descrisa. Anume din aceste
considerente, din punct de vedere functional, modalitatea este uneori vazutd ca o categorie
facultativa a enuntului. In acelasi timp, spre deosebire de celelalte niveluri, cum ar fi, de
exemplu, nivelul predicativ, modalitatea nu influenteaza in vreun fel structura nivelului
referential al enuntului. Aceasta deoarece ea apare ca o valoare suplimentard care deriva
din felul cum vede vorbitorul cele comunicate prin enunt.

In contextul celor expuse, trebuie mentionat ca semantica modalitatii are la baza
informatia privitoare la ,atitudinea” celui care comunica fatd de procesele comunicate
(GALR, I, 358). Astfel, aceste informatii sunt legate de subiectivitatea vorbitorului, de felul
in care considera el procesele comunicate (GALR, 1, 359), acestea exprimand atitudinea
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cognitiva, volitiva sau evaluativa a vorbitorului fata de starile de lucruri, reale sau potentiale,
descrise prin enunt (GALR, II, p. 673).

Modalizatorii. Mijloacele de marcare a atitudinii modale in enunt sunt in limba
romdna de mai multe tipuri:

a) modalizatori gramaticali — modurile verbale;

b) modalizatori lexico-gramaticali:

— adverbe, locutiuni adverbiale: bineinteles, desigur, eventual, evident, fireste,
neaparat, negresit, obligatoriu, sigur, parca, poate, probabil, cu siguranta, de buna seama,
fara indoiala, fara nici o indoiala, fara doar si poate, mai mult ca sigur, din fericire, din
pdcate etc.;

—verbe modale: a putea, a trebui, a vrea, a fi etc.;

— verbe cu sens modal: a crede, a considera, a cunoaste, a intentiona, a interzice,
a obliga, a permite, a pldcea, a pretinde, a §ti, a tine etc.;

— perifraze stabile sau libere: a fi sigur cd, a fi de parere ca, este evident ca, este
posibil sa, e probabil sa, e putin probabil sa, nu e posibil sa, se pare cd, e necesar sd,
e bine sa, e util sa, e ugor sa, e gresit sd, e greu sd, e inutil sa etc.;

¢) modalizatori prozodici (intonatia) (GALR, 11, p. 674).

Este de la sine inteles ca rolul indeplinit de aceste mijloace In marcarea modalitatii este
diferit. Mijloacele de baza in exprimarea modalitatii sunt modurile verbale, verbele modale:
a sti, a putea, a trebui, a vrea $i, desigur, adverbele si locutiunile adverbiale modale. (Gak,
1986, p. 114). Pe langa acestea, in limba exista o serie de mijloace care, desi nu fac parte
din clasa functionald de marci purtatoare ale semnificatiei de modalitate, pot, in anumite
conditii, exprima valori apropiate de cele modale. Printre aceste mijloace suplimentare se
numara: a) ordinea cuvintelor; ¢) adjectivele cu sufixul -bil care este purtitorul semnificatiei
modale de permisiune sau posibilitate: un pret negociabil — un pret care poate fi negociat;
E incredibil. — Asa ceva nu poate fi crezut.; d) constructiile reflexiv-pasive: Pe aici nu
se trece. — Pe aici nu se poate trece. Asa nu se spune. — Aceasta nu se poate spune.
(Gak, 1986, p. 116-117; GALR, II, p. 692; DSL, p. 321).

Tipuri de modalitate. Este necesar sd mentiondm cd, atunci cand e vorba de valorile
particulare incluse in categoria modalitatii, existd diferite puncte de vedere in ceea ce
priveste interpretarea modalitatii, mai ales sub aspect semantic. Aceasta stare de lucruri este
determinata de mai multi factori. in primul rand, modalitatea este o categorie subiectiva,
cuprinzénd valori care reprezintd un continuum cu o gradare neclard in multe privinte. In
al doilea rand, e vorba de diversitatea mare de valori cuprinse in categoria modalitatii,
valori care nu intotdeauna se preteaza la o interpretare clara si univoca. In plus, mijloacele
lingvistice de realizare a modalizarii (modurile verbale, adverbele, locutiunile adverbiale,
semiadverbele, verbele modale) sunt in foarte multe cazuri polisemantice, ceea ce Inseamna
cd unul si acelasi operator modal poate servi la exprimarea diferitor valori modale.

In consecinta, diferentierea si clasificarea valorilor cuprinse de categoria modalitatii
sd reprezinte o problema dificila.

In diferite teorii se disting mai multe tipuri de modalitate. Astfel, in lingvistica
franceza se vorbeste despre urmatoarele modalitéti: 1) modalitati alocutive (sunt orientate
spre interlocutor; exprima intentia, pozitia locutorului in raport cu interlocutorul);
2) modalitati elocutlve (sunt orientate spre locutor); 3) modalitati delocutive (sunt orientate
spre cele enuntate, spre mesaj) (DSL, 321). In gramatica limbii ruse unii cercetdtori
delimiteaza urmatoarele trei tipuri de modalitate: 1) raportul dintre continutul enuntului
si realitatea desemnatd; 2) atitudinea vorbitorului fata de continutul celor comunicate;
3) raportul dintre subiect i semnul sau predicativ (Zolotova, 1873, p. 18). Este evident
ca in aceste cazuri avem de a face cu o interpretare largd a modalitatii, In campul
semantico-functional al acestei categorii fiind incluse si valori care, de fapt, tin de
alte categorii ale enuntului.
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Cat priveste limba romana, in ultima editie a Gramaticii Academiei se vorbeste
despre urmatoarele tipuri de valori modale: a) valori modale legate de gradul de cunoastere
a realitatii descrise: Stiu ca ploua. Desigur ca ploud. Cred ca ploud. Pesemne ploud.;
b) valori modale privind intentia si gradul de impunere a unor fapte virtuale / potentiale:
Vreau sa ploud.; ¢) valori modale legate de aprecierea pozitiva sau negativa a unor stari:
Din pacate, ploua. Avand la baza atitudinea cognitiva, atitudinea volitiva si, respectiv,
atitudinea evaluativa, aceste tipuri de valori sunt desemnate prin termenii: modalitate
epistemica (sau cognitiva); modalitate deontica (sau prescriptiva si volitiva) si modalitate
apreciativa (sau evaluativd) (GALR, IL, p. 673).

Intr-o interpretare mai simpld, modalitatea epistemica este calificatd drept modalitate
a cunoasterii. Mijloacele cu aceasta valoare se folosesc pentru a exprima siguranta sau
nesiguranta locutorului in legatura cu un anumit eveniment. Chintesenta acestei valori este
exprimata de verbul a sti (cert, probabil, exclus). La randul ei, modalitatea deontica este
definitd drept modalitate a necesarului si a posibilitatii, esenta ei fiind redatd cu ajutorul
verbelor a trebui si a putea (obligatoriu, permis, interzis). in sfarslt modalitatea apreciativa
este interpretata drept o modalitate a aprecierii pozitive sau negative a situatiilor descrise
prin enunt (e bine, e rau).

Modalitatea epistemica exprimd gradul de certitudine, adicd siguranta sau
nesiguranta emitatorului in legatura cu evenimentul descris in enunt. Atitudinea celui care
comunica in cazul modalitétii date se contureaza ca o opinie formata in raport cu gradul de
cunoastere a situatiei descrise, acest tip de modalitate caracterizandu-se prin felul in care
locutorul plaseaza enuntul in raport cu veridicitatea.

In lucrarile de hnngstlca valorile cuprinse in cadrul fiecarui tip de modalitate sunt
redate cu ajutorul unei scale care constituie aria semantica a cdmpului respectiv. Modalitatile
epistemice pot fi prezentate pe o scald conventionald ale carei valori sunt grupate dupa
sens in urmatoarele categorii: a §ti — a crede — a-si imagina. De fapt, acestea sunt cele mai
generale valori incluse 1n respectivul tip de modalitate. Pentru fiecare dintre zonele acestei
scale este caracteristica o anumita atitudine a emitatorului:

a) certitudinea — zona lui a sti: Ferice de ddansa c-a murit, ca stiu cd are cine-o
boci! (1. Creangd); Evident, n-ai nici o vind §i totusi ai fost unealta soartei impotriva mea.
(L. Rebreanu);

b) probabilitatea — zona lui a crede: Eu cred ca existd, in viata lumii, o clipa cand
toti oamenii se gandesc la mama lor. (M. Sorescu); Si, probabil, tocmai pasiunea cu care
am iubit viata m-a adus in situatia asta. (O. Paler);

¢) incertitudinea — zona lui a-si imagina: Si md indoiesc tot mai mult ca oboseala
mea e generatd doar de boald. (O. Paler); Banuiesc ca au aflat ceva, destul de important,
sau sunt pe cale sa descopere... (M. Eliade).

Certitudinea. Pentru acest tip de modalitate este caracteristic faptul ¢ vorbitorul are
informatii sigure in legatura cu situatia din realitate descrisa. Enuntul care se caracterizeaza
prin aceastd valoare modald semnificd un proces cert, factiv, adevarat: Eu §tiu cd el
a plecat de mult. Valoarea modala specifica acestui enunt ar putea fi actualizata cu ajutorul
constructiei: X cunoaste, are convingerea ca P. Toti modalizatorii care fac parte din zona lui
a sti se definesc prin sensul ,,a avea informatii sigure despre...”; ,,a fi informat in legatura
cu...”; ,afila curent cu...”; ,,a avea certitudinea ca...”; ,,a avea siguranta ca...”; ,,a avea
cunostinta de...”; ,,a fi sigur de...”; ,,a fi incredintat de...”; ,,a fi convins de...”

Printre mijloacele lingvistice de realizare a certitudinii in limba romana se numara:

a) forma modului indicativ;

b) adverbe si locutiuni adverbiale: bineinteles, desigur, evident, fireste, sigur,
cu sigurantd, de buna seamd, fara indoiala, fara nici o indoiala, fara doar §i poate,
mai mult ca sigur, in chip cert, in chip evident, in mod cert, in mod evident, in mod
sigur, intr-adevar etc.;

c¢) verbele modale: a sti, se stie ca;
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d) verbele cu sens modal: a cunoaste, se intelege ca;

e) perifraze stabile sau libere: a avea certitudinea, a avea siguranta cd, a avea
cunostinta de, a avea convingerea cd, a fi sigur ca, a fi incredintat ca, a fi convins ca, a nu
se indoi de / ca, e clar ca, e limpede cad, e sigur ca, e absolut sigur cd, e mai mult ca sigur
cd, este evident cd, sunt convins cd, sunt sigur cd, stiu sigur cd, adevarul e ca, realitatea
e cd, fara indoiala ca, nu-i nicio indoiald ca, nu e nici urma de indoiald cd, e in afara
de orice indoiala ca, e mai presus de orice indoiala ca, nu incape nicio indoiala ca,
neindoielnic ca, sigur ca etc.

Dupa cum putem constata, mijloacele folosite pentru exprimarea unui fapt ca fiind
sigur sunt destul de numeroase in limba romana. Printre acestea, modul indicativ este
unicul mijloc de exprimare a certitudinii prin forme flexionare speciale, el semnifica
o actiune reald, sigurda (DSL, p. 262), iar la nivelul enuntului exprima asertiunea
propriu-zisd (DSL, 319): Oamenii s-au apucat sa sape. (M. Eliade).

In acelasi timp, in limba romana existd un numar relativ mare de adverbe si locutiuni
adverbiale care exprima certitudinea locutorului in legatura cu cele comunicate 1n enunt.
Din punct de vedere sintactic, acestea pot fi utilizate ca element incident: Evident, eu nu
md pricep in picturd... (M. Eliade); Desigur, o sa spun o banalitate, dar ea era femeie cum
un izvor e un izvor. (M. Preda); Isi inchipuia, poate, ca e vorba de o anchetd judiciard.
(M. Eliade) sau in calitate de predicat sintactic Tndeplinind rolul de element regent al
propozitiei modalizate: Evident ca opozitia profita de neputinta guvernului, pe care-I
preocupd micile si eternele disensiuni personale. (L. Rebreanu); Desigur ca n-ai venit de
bunavoie... (L. Rebreanu).

Verbe epistemice cu valoarea de certitudine sunt putine In romana. Verbul modal
a sti exprima certitudinea in legatura cu actiunea de baza exprimata prin verbul predicat
din propozitia subordonata: Stiam de mult ca se va intdmpla asta. (M. Eliade); la, nu stiu
cine-a fost pe la mine acasd in lipsa mea, cad stiu ca mi-a facut-o bund! (1. Creanga). Dupa
cum se vede si din exemplele citate, verbul a sti exprima o atitudine modala asumata de
locutor, care tine sa sublinieze cd este informat asupra faptului descris In subordonata,
deci sa releve cé continutul acesteia este adevarat. Cu aceeasi valoare epistemica poate fi
folosita si constructia impersonala se stie ca: Se stie doar ca Romdnia e aliata noastra.
(L. Rebreanu). Despre aceste verbe trebuie spus ca ele nu prezintd anumite caracteristici
care le-ar diferentia de celelalte verbe. Ele au comportament gramatical comun cu cel al
verbelor predicative.

Perifrazele stabile sau libere, la fel ca si verbele modale, pot functiona ca regente
ale propozitiilor modalizate: Si e sigur ca in viitor va fi tot asa. (E. Cioran); E sigur ca
mosia, daca se va vinde, numai el o va cumpara, caci numai el isi da seama cdt face si
cdt renteaza. (L. Rebreanu) sau ca propozitii incidente: N-a vazut-o niciodatd, e sigur, pe
fata aceasta inaltd, cu ochi mari si glas mdngadietor, dar e ceva in farmecul ei care ii pare
de demult stiut. (Gh. Tomozei).

Mai trebuie addugat ca unii dintre operatorii acestei valori a modalitétii epistemice
pot avea si o formd impersonala: se stie cd, se cunoaste cd, se intelege ca, e clar ca,
e limpede ca, e sigur ca, este evident ca: Insa se stie ca soriceii au trupul moale si patrund
cu usurinta prin orificii foarte mici. (M. Preda).

Probabilitatea. Cea de a doua valoare din sfera modalitatii epistemice este
probabilitatea. Ea exprima o cunoastere insuficienta de catre emitator a situatiei descrise
in enunt. Pe scala modalitatii epistemice aceasta valoare este caracterizata ca fiind zona lui
a crede. Modalizatorii din zona data au semnificatia: ,,a admite ca ceva este posibil”,
»a avea impresia ca...”, ,,a exista posibilitatea ca...”, ,,a exista probabilitatea ca...”.
Continutul unui enunt caracterizat printr-o astfel de valoare modala ar putea fi
actualizat cu ajutorul urmatoarei structuri: X considera ca P, dar nu este convins.
In felul acesta, enuntul marcat printr-un asemenea valoare semnificd un proces
probabil, virtual.
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Mijloacele lingvistice de realizare a valorii de probabilitate sunt:

a) forma modului prezumtiv (O fi ajuns de mult acasd.) in cazuri mai rare, si forma
modului conjunctiv si a celui conditional;

b) adverbe si locutiuni adverbiale: eventual, parca, poate, probabil, pesemne etc.;

¢) verbele modale: a crede, a parea, a i se parea, a se parea, a putea, a trebui,
pare-se, s-ar parea cd, s-ar putea sd, se pare cd, se poate ca, se prea poate ca,

d) verbele cu sens modal: a considera, a socoti, se crede ca, se vede ca etc.;

e) perifraze stabile sau libere: a fi de parere ca, a se putea presupune, e cu putintd
sd, e foarte posibil sa, e posibil sa, e probabil sa, se prea poate sa, nu e exclus sa, dupd
cdt se pare, dupd cum se vede etc.

Dintre toate aceste mijloace folosite pentru prezentarea unui fapt ca fiind probabil
rolul central in exprimarea probablhtatu le revine adverbelor de modalitate parca, poate,
probabil si verbului modal a pdrea impreuna cu variantele sale: a i se parea si a se parea.
In calitatea sa de modalizator epistemic, adverbul de probabilitate poate confera enuntului
semnificatia ,,pare ca este adevarat, intemeiat; se poate intampla”. Adverbul dat se foloseste
fie ca predicat al unei propozitii principale care apare ca regenta pentru subordonata ce
exprima actiunea de baza: Poate cd nici el nu era inca deplin lamurit ce vrea. (L. Rebreanu),
fie ca element incident: Dar istoria stiintelor, privitd ca o succesiune de aproximatii ale
adevarului, nu este, poate, expresia cea mai fericitd a trecutului. (C. Noica).

La randul sau, verbul impersonal a pdrea exprima ,,incertitudinea unei impresii
directe” (GALR, 11, p. 682): Dar pare ca un blestem urmareste pe urzitorii §i stapdanii
acestui tanar imperiu. (Al. Vlahutd); Cerul pare cd arde deasupra noastra. (Al. Vlahutd).
Acelasi verb insotit de pronumele reflexiv in dativ a i se parea marcheaza ,,probabilitatea
mai mare a unei 1nformat11 bazate pe experienta directa” (GALR, IL, p. 682). In acest
caz locutorul, a cdrui identitate este marcatd prin forma de dativ a pronumelui, 1si asuma
informatia 1n legdtura cu evenimentul descris: Mi se pare cd pamdntul se migcad, se leagand
cu mine. (Al. Vlahuta); Mi s-a parut doar curioasd insistenta d-tale asupra unor lucruri..
(L. Rebreanu). In sfarsit, voalarea de informatie probablla neasumatd de locutor este
exprimata cu ajutorul formei impersonale a acestui verb: Se pare ca dintr-o vorba aruncata
a iesit o intreaga poveste. (L. Rebreanu); Se pare cd, pentru destui insi, intelepciunea este
arta de a te iubi numai pe tine fara ca asta sa bata la ochi. (O. Paler).

Printre verbele cu valoare epistemica se includ si alte doud verbe modale: a trebui
si a (se) putea. Dupd cum se stie, prin valoarea lor de baza acestea sunt verbe cu valoare
deontica, ele exprimand, de obicei, sensul de necesitate si de posibilitate. In acelasi timp,
se intalnesc si enunturi in care aceste verbe au valoare epistemica de probabilitate: Trebuie
sd fie coapta poama. Se poate sd fie bolnav. El poate sa fie la scoald. Ei pot sa stie unde
se ascunde infractorul.

Pe langa modalizatorii descrisi aici, un modalizator epistemic de probabilitate,
foarte frecvent folosit in romana, este si verbul cu sens lexical modal se crede ca... El
»semnificd faptul ca pentru vorbitor propozitia enuntatd P poate fi adevarata sau falsa,
subiectul neangajandu-se in legatura cu valoarea de adevar a subordonatei” (DSL, p. 201):
Se crede cd a fost lovit grav i torturat in arest. (1.L. Caragiale); Mai degraba sminteala
e in addncuri, in micul §i nu in marele cosmos, acolo unde nu mai exista cauza §i efect,
unde se crede cd nu mai existd nimic §i totusi existd, unde gandul inceteaza ca gand indata
ce s-a manifestat §i se transforma in stare... (M. Preda).

Incertitudinea. In sfarsit, cea de a treia valoare din sfera modalitatii epistemice
este incertitudinea. Ea exprima lipsa oricarei informatii sigure in legaturd cu evenimentul
descris in enunt. Subiectul vorbitor doar presupune existenta unei astfel de situatii, insa nu
are nici un fel de indicii reale 1n privinta ei. Informatia legata de acest tip de situatie este
in cea mai mare masura subiectiva.

Pe axa modalitatilor epistemice aceasta valoare este calificatd drept zona lui a-gi
imagina. Enuntul care se defineste printr-o asemenea valoare desemneaza o stare de lucruri
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imaginata, in legatura cu care locutorul nu are niciun fel de informatie. Valoarea modala
de acest tip poate fi exprimata cu ajutorul constructiei X 7si inchipuie ca P. Modalizatorii
din aceasta clasa se definesc prin semnificatia: ,,a fi nesigur ca...”, ,,a nu avea siguranta
cd...”, ,a nu fi sigurcd...”.

Mijloacele lingvistice de realizare a valorii de incertitudine sunt:

a) forma modului prezumtiv;

b) adverbele si locutiunile adverbiale: ca si cand, ca si cum, de parca;

c) verbele modale: a banui, a-si imagina, a-si inchipui, a presupune;

d) verbele cu sens modal: a se indoi, a i se naluci, a i se nazari etc.;

e) perlfrazele stabile sau libere: aﬁ nesigur, a nu avea sigurania ca a nuﬁ sigur
cd, e indoielnic sa, e pufin probabil sa, e lmprobabll sd, nu-mi vine sd cred cd, m-as
mira sd, nu eposzbll sd, nu se poate ca sd, putin probabll cd, probabil ca nu, se pare
ca etc.

Dintre toate aceste mijloace folosite pentru a considera un fapt ca fiind incert,
nesigur, cel mai frecvent sunt utilizate verbele modale: a banui, a- §i imagina,
a presupune $i perifrazele: a nu fi sigur cd, e putin probabzl sa: Imi imaginez uneori,
pe fondul acestei inhibitii intretinute, o spovedanze a lui §i o banuiesc devastatoare.
(G. Liiceanu); fmi tmagmez ca asa s-a zntamplat si cdnd a fost descoperit focul.
(G. Liiceanu); Presupun ca se afla undeva in biblioteca, dar n-am rabdare s-o caut.
(O. Paler); Bdnuiesc ca m-a si dispretuit. (O. Paler); Unamuno si Ortega y Gasset
s-au batut sa darame fortificatiile singuratatii spaniole, dar nu sunt sigur ca au
reugit. (O. Paler).

Cat priveste delimitarea celor doud valori ale modalititii epistemice — probabilitatea
si incertitudinea —, trebuie mentionat ca ele nu pot fi distinse clar in toate situatiile. Si,
de fapt, trebuie sa admitem existenta unei gradatii in organizarea lor, la un pol al acestei
gradatii aflindu-se probabilitatea, iar la celalalt, incertitudinea, iar intre ele se afla o zona de
tranzitie. Este evident ca diferitele mijloacele lingvistice folosite pentru realizarea acestor
tipuri de modalitate sunt in pozitii diferite pe aceasta scald care descrie aria semantica
a acestor doua valori.

Modalitatea deontica este modalitatea care ,,indica gradul de obligativitate sau
de permisivitate a situatiilor descrise intr-o propozitie, in raport cu un corp de norme
preexistente” (GALR, II, p. 689).

Axa modalitatilor deontice (calificate drept modalitati ce conditioneaza activitatea
umana) cuprinde mai multe valori care pot fi exprimate cu ajutorul urmatoarelor verbe:
a vrea — a trebui — a putea,— a putea,. Enunturile care se definesc printr-o modalitate
deonticd desemneaza procese care sunt vazute ca fiind dorite, intentionate, necesare,
obligatorii, realizabile, permise sau interzise. Valorile principale cuprinse in sfera rnodahtagu
deontice sunt:

a) dorinta: Dar eu vreau sa traiesc, sa simt mirosul de fan. (O. Paler); la! am captusit
niste iepuroi si am de génd sa-i jumulesc. (1. Creangd);

b) necesitatea: n viata trebuie sa contam pe realitati, nu pe dorinti! (L. Rebreanu);
Trebuie sa-1 duc eu, fiindca nu stiu ce e acolo §i e necesar sd fiu de fatd, sa insist dacd va
fi cazul. (M. Preda);

c) posibilitatea / imposibilitatea: Sunt baiat mare, pot sa inteleg ce-au patit altii §i
sa nu patesc si eu... (M. Preda); Sunt in stare sa atace trupa, aveti sa vedeti, domnule
prefect! (L. Rebreanu);

d) permisivitatea (permisiune / interzicere): Ai voie sa mergi cu el in livada!
(I. Teodoreanu); Noi doi suntem prieteni, te las sa traiesti, bucurd-te, dar esti al meu.
(M. Preda); Iti interzic sa-l insulti pe tatal meu. (M. Preda).

In functie de sursa modalitatii, valorile cuprinse in cadrul modalitatii deontice
sunt clasificate in doud subclase: a) modalitdti a caror sursd este subiectul Insusi:
dorinta, intentia (a vrea); b) modalitati a caror sursa este 1n afara subiectului (a trebui)
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(Gak, 1986, p. 116). In felul acesta, prin prisma modalitatii deontice procesul poate fi
vazut din perspectiva a doud axe: a) dorit / posibil / imposibil (cand sursa modalitatii
este subiectul Tnsusi: vreau — pot — nu pot); b) obligatoriu / permis / interzis (cand sursa
modalitatii este In afara subiectului: trebuie — se poate — nu se poate).

Dorinta. Este modalitatea care exprima intentia subiectului de a realiza o actiune:
Vreau sa te salvez! (L. Rebreanu). Enunturile modalizate cu un modalizator deontic de
acest tip desemneaza un proces dorit, intentionat. Valoarea specificd unui atare enunt poate
fi actualizata cu ajutorul constructiei X doreste sa P. Modalizatorii din subclasa celor din
zona lui a vrea au sensul ,,a avea de gand sa...”, ,,a avea intentia sda...”, ,,a fi hotarat
sd...”, ,afidecis sa...”.

Printre mijloacele lingvistice de realizare a valorii de dorintd se numara:

a) forma modului conditional-optativ;

b) verbele modale: a dori, a voi, a vrea;

¢) verbele cu sens modal: a astepta, a cere, a intentiona, a ndazui, a pofii, a pretinde,
a rdavni, a tine etc.;

d) perifraze stabile sau libere: a avea de gand sa, a avea intentia sd, a fi hotarat sd,
a fi decis sa, a-i fi dor sa etc.

Este evident ca cel mai frecvent verb pentru exprimarea dorintei este verbul a vrea:
Vreau sa stiu tot. (1. Teodoreanu); Mai vreau sa scriu numai cdteva pagini, si apoi sa-l
sfarsesc, pentru totdeauna. (M. Eliade).

Posibilitatea. O alta valoare din sfera modalitatii deontice este posibilitatea.
Enunturile pentru care este caracteristic un asemenea tip de modalitate desemneaza un proces
realizabil. Continutul enuntului care se defineste prin valoarea data ar putea fi actualizat
cu ajutorul constructiei: X are conditiile necesare pentru a realiza P.

Acest tip de modalitate are ca mijloace de realizare lingvistica: a) forma modului
conjunctiv si potential; b) verbul modal a putea si d) urmatoarele perifraze stabile sau
libere: a fi in stare sd, a fi apt pentru a, a se simti capabil de a, a avea posibilitatea sa,
a avea puterea sd, a-i fi cu putintd sd, a se pricepe sd, a fi posibil sa, e cu putinta ca, existd
posibilitatea sa etc.

Modalizatorul de baza folosit pentru redarea valorii de posibilitate este verbul
a putea, care descrie o capacitate sau o abilitate interioard obiectivd sau circumstante
favorabile pentru realizarea unui proces (GALR, II, p. 679, 681): Afla acum, Ivane, ca eu
sunt Dumnezeu i pot sa-ti dau orice-i cere de la mine; pentru cd §i tu esti om cu dreptate
si darnic. (1. Creanga).

Pe langa mijloacele specializate anume pentru exprimarea posibilitatii, in limba se
intalnesc si mijloace pentru care aceastd valoare este secundard, nespecifica. Din categoria
acestora face parte si verbul a sti. Prin sensul de baza acesta este un verb epistemic care
exprimd certitudinea. El insd poate exprima posibilitatea in contexte de tipul: El stie sa
gaseasca iesire din orice situatie. In acest enunt, verbul dat are o interpretare deontica fiind
folosit cu sensul ,,a putea, a fi in stare sa faca ceva; a fi apt pentru ceva”.

Posibilitatea, in calitatea ei de valoare modala deontica, presupune si o valoare
marcatd negativ, si anume imposibilitatea. Valoarea data dispune de putine mijloace proprii
de exprimare. Printre acestea se numara doar perifrazele: e imposibil sa, e peste putinta
a putea — a nu putea, a fi in stare — a nu fi in stare, a fi posibil — a nu fi posibil etc.

Semantic, se pot distinge doua subtipuri de posibilitate. Este vorba, pe de o parte, de
abilitatea agentului de a realiza o actiune: Voda iti poate asculta chiar acuma pldngerea.
(M. Sadoveanu) si, pe de alta, de existenta conditiilor externe favorabile pentru realizarea
actiunii: De-acu pot dormi linistit! (L. Rebreanu). Dupa cum vedem, in ambele cazuri
e folosit acelagi verb, care se caracterizeaza insa prin nuante diferite. El poate desemna
fie abilitatile interioare, fie circumstantele exterioare care favorizeaza realizarea actiunii.
Urmatorul exemplu ne poate ilustra foarte clar aceasta valoare:
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— Vorbesti foarte bine ungureste?

— Da, cand nu pot vorbi romaneste, raspunse Titu plecdind capul. (L. Rebreanu).

Verbul pot din enuntul care apare ca raspuns exprimd cea de a doua nuanta
a posibilitatii (de fapt, a imposibilitatii, in acest caz), adica lipsa conditiilor exterioare
care pot impiedica desfasurarea actiunii. Dupd cum se stie, personajul respectiv este
roman si in general vorbeste romaneste (agentul dispune de abilitatea interioara obiectiva
necesara pentru realizarea actiunii de a vorbi romaneste), el nu vorbeste, adicd nu poate
vorbi roméaneste atunci cand nu are aceasta posibilitate (e vorba de lipsa circumstantelor
exterioare necesare pentru realizarea actiunii). Deci 1n acest caz se are in vedere valoarea
de posibilitate / imposibilitate, si nu de cea de permisiune / interzicere.

Necesitatea. Este valoarea caracteristica enunturilor care desemneaza un proces
obligatoriu: Trebuie sa ma grabesc si eu. (O. Paler). Continutul unui enunt modalizat
cu valoarea datd poate fi definit drept impunerea unei situatii din cauze exterioare si se
actualizeaza cu ajutorul constructiei X este obligat sa faca P.

Mijloacele lingvistice de realizare a valorii de necesitate sunt:

a) forma modului conjunctiv;

b) adverbe si locutiuni adverbiale: neaparat, negresit, obligatoriu, musai,

¢) verbele modale: a trebui, trebuie sa;

d) verbele cu sens modal: a se cdadea, a se cere, a se cuveni, a obliga sa, se impune
sd etc.;

e) perifraze stabile sau libere: a avea obligatia sa, e dator sa, e de dorit sa, e necesar
sd, e nevoie sd, e obligatoriu sd, in mod obligatoriu, in mod necesar, a avea + de +
supin etc.

Dintre aceste mijloace, pe primul loc in ierarhia frecventei de utilizare se situeaza
verbul modal a trebui: Trebuie sa faci cum am hotardt eu! (L. Rebreanu).

Perifrazele cel mai des utilizate sunt: e nevoie sd, e necesar sa: E necesar sd
promovam abstractiunile, bineinteles. (C. Noica); Dar lucrurile astea e nevoie sa le
cumpanim bine-bine si fara pripire, altfel... (L. Rebreanu); In viata e nevoie sa raspunzi
cu ,,da” sau ,nu”. (O. Paler).

Permisivitatea. Este modalitatea care exprima permisiunea / interdictia unei actiuni:
Te las sd faci ce vrei. (M. Preda); Nu va permit sa faceti glume proaste pe socoteala mea,
magarilor! (1. L. Caragiale). Enunturile caracterizate prin acest tip de modalitate semnifica
un proces permis sau unul interzis. Continutul unor astfel de enunturi poate fi actualizat
cu ajutorul sintagmelor: X are permisiunea sa faca P. sau Lui X i se interzice sa faca P.
Operatorii modali din aceasta clasa se definesc prin urmatoarele sensuri: ,,a (nu) avea
permisiunea de a face ceva”, ,,a (nu) exista permisiunea de a face ceva’”.

Permisiunea in limba roména se exprima cu ajutorul urmatoarelor mijloace:

a) verbele modale: a putea, se poate;

b) verbele cu sens modal: a ldsa sd, a permite sd, se permite sa;

c) perifrazele stabile sau libere: a avea dreptul sa, a avea permisiunea de / sa, a avea
voie sd, a-i fi ingaduit, a da voie sd, a permite sa, e liber sa, e permis sd, e voie sda etc.

Dintre acestea se utilizeaza frecvent: a permite sd, a ldasa sa, se poate, a avea voie
sd, a da voie sa, e liber sa: Te las sd faci ce vrei. (M. Preda); Ai voie sd te ascunzi unde
vei voi, in trei zile d-a randul. (P. Ispirescu); Aci e liber sa planga, dar nu mai poate.
(B. Stefanescu-Delavrancea).

Mijloacele lingvistice de marcare a interdictiei sunt:

a) verbele modale: a nu putea, nu se poate;

b) verbele cu sens modal: a interzice sa, a nu lasa sd, a nu permite sd, nu se
permite sa;

¢) perifrazele stabile sau libere: a nu avea voie sa, e cu neputintd sd, e de neacceptat
sd, e interzis sd, e oprit sd, nu e voie sd.
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Modalizatorii interdictiei folositi frecvent sunt urmatorii: a interzice sd, a nu lasa
sd, e interzis sd, nu e voie sa: Iti interzic sa ma mai suni! (R. Ojog-Brasoveanu); NV-ai
voie nici sd ridici un pai de jos. (M. Preda); E interzis sa tulburati linistea locatarilor!
Nu e voie sd faci zgomot! (E. lonescu).

Modalitatea apreciativa exprima atitudinea evaluativa a locutorului fata de starile
de lucruri descrise in enunt. Este aprecierea pe care vorbitorul o face actiunilor si calitatilor
enuntate (DSL, 65). Avand un caracter subiectiv, modalitatea apreciativa are la baza
atitudinea favorabild sau nefavorabild a locutorului in raport cu ceea ce semnifica enuntul.
In calitatea sa de categorie generica, apreciativul inglobeaza doud tipuri de apreciere:
aprecierea pozitiva si aprecierea negativa a starilor de lucruri. Acestea implica urmatoarele
opozitii: bun — rau, bine — rau, a placea — a displacea (GALR, 11, p. 694).

Aprecierea pozitiva se exprima cu ajutorul urmatoarelor mijloace lingvistice:

a) locutiunea adverbiala: din fericire;

b) verbele cu sens modal: a aprecia cd, a se bucura cd, a se cadea, a se cuveni,
a merita sd, a-i pldacea sa,

c) perifrazele stabile sau libere: a avea pldcerea sa, a avea bucuria sa, e agreabil
sd, e bine sa, e cinstit sd, e cazul sa, e esential sd, e firesc sd, e folositor sd, e frumos sd,
e indicat sd, e minunat cd, e nimerit sd, e normal sd, e potrivit sd, e recomandabil sa,
e sanatos sd, e superb sd, e util sa, e usor sd, e de admirat ca, nu strica sa, sunt foarte
bucuros ca, sunt foarte multumit cd.

Mijloacele care servesc la exprimarea aprecierii negative sunt urmatoarele:

a) adverbe si locutiuni adverbiale: din pdcate, din nenorocire, din nefericire;

b) verbele cu sens modal: a se cai, a-l deprima, a detesta, a-i displacea, a-I durea
cd, a-l enerva ca, a-l ingrozi ca, a regreta cd, a uri,

¢) perifraze stabile sau libere: a avea remugscari, a-i parea rau, e ciudat cd, e curios
cd, e de mirare ca, e gresit sa, e greu sd, e inutil sd, e nesanatos sd, e paradoxal sa, e pacat
sd, e rau sd, e regretabil ca, e surprinzator cad, e trist cd, e urdt sd, e de neiertat cd, e de
regretat cd, e pdcat cd, noroc cd, pdcat cd, nu e indicat sa, nu e bine sa, nu e cazul sa, nu
e nimerit sd, nu e potrivit sd.

Dupa cum vedem, cele doud valori ale modalitatii apreciative sunt exprimate
doar cu ajutorul mijloacelor de natura lexico-gramaticald: adverbele si locutiunile
adverbiale, verbele cu sens modal si perifrazele stabile sau libere cu valoare modala.
Niciuna dintre cele doud valori nu este marcata prin verbe modale si prin mijloace de
naturd gramaticala, adica prin forma modurilor verbale. Lipsa mijloacelor de exprimare
gramaticald in cazul acestei modalitati releva faptul ca valorile in cauza au caracter
mai putin sistematizat.

Modalitatea apreciativa este exprimata, de cele mai multe ori, cu ajutorul adverbelor
si locutiunilor adverbiale cu valoare modala: Din fericire, am fost trimis corespondent in
Romdnia... (M. Eliade); Din nefericire, devenim intelepti cand asta nu ne mai e de mare
folos. (O. Paler). Printre verbele apreciative cele mai frecvente sunt: a se bucura, a regreta,
imi place sa, nu-mi place sa: M@ bucur ca-ti mai aduci aminte de mine. (D. Zamfirescu);
Imi place sa gandesc, sd fac versuri, sa visez. (M. Eliade); Regret ca ati fost impiedicat sa
vd expuneti pana la sfarsit punctul dumneavoastra de vedere. (M. Eliade); Nu-mi place ca
e cam smecherd, altfel credeam eu cd o sa evolueze. (M. Preda). Dintre perifrazele stabile
sau libere cu valoare apreciativé sunt foarte des utilizate: e bine sa, nu e bine sd, e frumos
sd, nu e frumos sd, imi pare bine ca, imi pare rau cd etc.: E bine sd ai doud servicii, nu-fi
mai pasa de sefi. (M Preda); Nu e bine s 1 fie omul asa. (I SlaV101) Tmi pare bine ca am,
in sfdrsit, prilejul sa te intdlnesc. (M. Eliade); Imi pare riu cd nu pot sd-i descriu aceste
scene. (1. Teodoreanu).

Modalitate obiectiva / modalitate subiectiva. Un alt aspect important in analiza
valorilor modale este delimitarea modalitatii obiective de modalitatea subiectiva. in legatura
cu aceastd distinctie sunt de facut mai multe observatii. In primul rand, trebuie avut in
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vedere faptul cd aceasta distinctie este totusi posibild in cazul modalitatii, care, dupa cum
se stie, este o categorie fundamental subiectiva. Si in al doilea rand, in diferite lucrari prin
aceasta distinctie se inteleg uneori lucruri foarte diferite, chiar daca termenii folositi sunt in
esentd aceiasi. Cat priveste discordanta in interpretarea distinctiei in cauza, este de observat
ca totul se explica prin criteriul in functie de care aceasta se face.

In cele ce urmeaza nu intentiondm sa ne oprim asupra diverselor interpretari ale distinctiei
dintre cele doua tipuri de modalitate intalnite in literatura de specialitate, ci vom face
doar o prezentare succinta a interpretarii mai cunoscute vizand delimitarea in cauza. De
obicei, in delimitarea modalitatii obiective de modalitatea subiectiva, se porneste de la
tipul de raport care se afla la baza fiecarei dintre cele doud modalitati. Astfel, modalitatea
obiectiva caracterizeaza raportul stabilit intre subiectul si predicatul enuntului
modalizat. Dupad cum se stie, acest tip de raport poate fi real sau ireal. Semnificatia
modala a realului se exprima cu ajutorul functorului realitatii care raporteaza situatia
data la realitate: El i-a dat cartea fratelui. Modalizatorii irealului raporteaza situatia
data la lumile posibile: El poate / vrea / trebuie sa-i dea cartea fratelui.

La randul sau, modalitatea subiectiva caracterizeaza raportul stabilit intre locutor,
in calitatea sa de sursd a aprecierii, si continutul enuntului in ansamblu. Acest tip de
modalitate poate fi ilustrat pe baza urmatoarelor serii de exemple, unde avem, pe de o parte,
enuntul nemodalizat (A) si variantele modalizate ale acestuia (B), care contin o secventa
modalizatoare (cred, e sigur, e posibil, e necesar, md tem) si secventa care descrie o stare
de lucruri din realitate (fofi au plecat):

FEu cred ca P.
E sigur ca P.
A. Toti au plecat. (P)  B. E posibil ca P.
E necesar ca P.
Ma tem ca P.

Astfel, modalitatea obiectiva caracterizeaza o relatie din interiorul enuntului si
ca urmare ea a fost numita si modalitate internd; in acelasi timp, modalitatea subiectiva
caracterizeaza starea de lucruri desemnata de enunt in ansamblul ei, ceea ce i-a determinat
pe cercetatori s-o califice ca modalitate externa.

Dupa unii cercetatori, intre modalitatea obiectiva si cea subiectiva, pe de o parte,
si notiunile de modus si dictum, pe de altd parte, se poate stabili o anumita corelatie. Din
aceasta perspectiva, modalitatea obiectiva, care exprima relatia dintre subiect si semnul
sdu predicativ, este definitd drept modalitate a dictum-ului (sau modalitate predicativa,
descriptiva): E/ (subiect dictal) poate (verb modal) inota. (verb dictal). In acest enunt
modalitatea exprimata prin verbul modal poate este incorporata in dictum. In acest caz se
considerd ca modalitatea obiectiva, avand la baza, in principal, opozitia real / ireal, face parte
din structura semanticd a enuntului. Al doilea tip de modalitate, subiectiva, care exprima
atitudinea vorbitorului fata de continutul celor comunicate, cuprinzand un spectru larg de
valori, cum ar fi certitudine / incertitudine, posibil / imposibil, permis / interzis etc., este
calificata drept modalitate a modus-ului (sau modalitate propozitionald, propriu-zisd): Se
spune (modus) ca el e plecat in Franta. (dictum). Astfel, din punct de vedere sintactic,
enuntul dat ,,se realizeaza printr-o structura bipropozitionala: M(odalizator) — P(ropozitie)”
(DSL, p. 160). Si mai trebuie adaugat ca fiecare dintre aceste doud componente este exprimat
distinct unul fata de altul.

Dupa cum demonstreaza cercetdrile, cele doud tipuri de modalitate diferd si in
privinta continutului lor. Astfel, in cazul ambelor tipuri de modalitate este vorba despre
interpretarea de catre locutor a situatiei din realitate desemnate prin enunt. Valorile
cuprinse in sfera modalitatii obiective si a celei subiective au la baza diferite tipuri de
relatii. In cazul primului tip de modalitate este vorba de modul in care locutorul vede
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relatia dintre obiectul comunicarii (subiectul) si ceea ce se spune despre acesta (predicatul).
Este bine stiut ca aceste doud componente ale enuntului fac parte din ceea ce se numeste
dictum. Anume datorita acestei trasaturi modalitatea obiectiva este denumita si modalitate
a dictumului. Modalitatea subiectiva vizeaza insd ceea ce desemneaza enuntul, adica
continutul referential al enuntului. Astfel, perspectiva din care este apreciat continutul
enuntului este intr-o masurd mai mare subiectiva decat in cazul modalitatii obiective.

Mai trebuie adaugat ca distinctia modalitate obiectivd — modalitate subiectiva
interfereaza si cu cele trei tipuri de modalitate delimitate dupd criterii semantice: este
vorba de modalitatea epistemicd, deontica si apreciativd. Dupa cum releva studiile
intreprinse in aceasta privinta, trei dintre cele patru valori de baza ale modalitatii deontice
(dorinta, necesitatea, posibilitatea / imposibilitatea) intra in categoria modalitatii obiective.
In acelasi timp, toate valorile ce caracterizeazd modalitatea epistemica (certitudinea,
probabilitatea, incertitudinea) si cele ale modalitatii apreciative (aprecierea pozitiva si
aprecierea negativa), precum §i valoarea de permisivitate a modalitatii deontice fac parte
din categoria modalitatii subiective.

Asadar, privite din acest punct de vedere, cele doua tipuri de modalitate difera, intai
de toate, In privinta aspectului evaluat de citre locutor. Modalitatea obiectiva prezinta
o apreciere a legaturii dintre elementele componente ale situatiei din realitate, iar modalitatea
subiectiva implicd o evaluare a situatiei descrise Tn ansamblul ei.

Particularititile sintactice ale modalizatorilor. Daca e sé analizdm modalizatorii
din acest punct de vedere, trebuie spus ca in cazul dat nu e vorba doar de comportamentul
sintactic al modalizatorilor, ci si de corelatia, sub aspect semantic, a modalizatorilor cu
continutul referential (numit si propozitional) al enuntului.

Cat priveste comportamentul sintactic al modalizatorilor, se pare ca acesta nu depinde
de natura lor gramaticala. Dupd cum demonstreaza faptele examinate, absoluta majoritate
a celor patru tipuri de modalizatori din limba roména — adverbele si locutiunile adverbiale,
verbele modale, verbele cu sens lexical modal si perifrazele stabile sau libere — pot aparea
in structura constructiilor sintactice:

a) ca element regent al propozitiei modalizate: Acuma trebuie sa trdiesc!
(L. Rebreanu); Sunt hotdrdt sa ma sustin singur. (1. Teodoreanu); Sunt in stare sa dau
oricat pretindeti. (1. Bratescu-Voinesti);

b) ca element incident: Aceste socuri, presupun, pot fi mai mari decat oricare altele.
(M. Preda); In tinerete fusese, probabil, chiar frumoasa. (O. Paler);

c) ca element integrat sintactic in structura propozitiei modalizate, fara a fi izolat
prin pauza si intonatie de aceasta: Probabil vine mdine. Vine probabil mdine.

De fapt, trebuie sa specificam ca se observa totusi o anumitd specializare
a modalizatorilor. Astfel, verbele modale, verbele cu sens lexical modal si perifrazele
sunt mai des utilizate in calitate de termen regent al propozitiilor modalizate; Trebuie sa
intelegi ca asemenea fapta nu poate ramane fara sanctiune. .. (L. Rebreanu); Isi inchipuia
cd intarzierea poate sd insemne §i o agravare a pedepsei. (L. Rebreanu), iar adverbele si
locutiunile adverbiale modale se intalnesc, de cele mai multe ori, ca elemente incidente:
E necesar sa promovam abstractiunile, bineinteles. (C. Noica) sau ca element integrat in
structura enuntului modalizat: Acum poate el e acasa.

Analiza felului in care este marcatd modalitatea in cadrul enuntului denota ca exista
doua tipuri de constructii:

a) constructii in care modalitatea sau modus-ul (dupd Ch. Bally) este exprimata
distinct de dictum. E vorba de constructiile in care modus-ul si dictum-ul sunt marcate prin
secvente cu roluri diferite in cadrul frazei: secventa modala apare ca propozitie principala,
iar secventa dictald reprezinta a) o subordonata completiva (cand modus-ul este exprimat
printr-un verb predicativ sau printr-un modalizator de tip adverbial cu functie predicativa):
Bdnuiesc ca m-a i dispretuit. (O. Paler); Evident ca vom gasi o iesire din situatie. $i
b) o subordonatd subiectiva (cand modus-ul este exprimat printr-un verb sau printr-o
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constructie impersonald): Doar se stie ca tocmai pe vreme rea cade vanatul cel mult.
(M. Sadoveanu); Si e sigur ca in viitor va fi tot asa. (E. Cioran).

b) constructii in care dictum-ul si modus-ul sunt exprimate in cadrul aceleiasi
structuri, mai exact, modus-ul este inclus in dictum. Acestea sunt constructiile in care
secventa modala este reprezentata printr-un verb modal cu functie de auxiliar din structura
unui predlcat verbal complex: /n Jiecare luna trebuie taiate ierburile care amenintd sa
cotropeascd incinta. (O. Paler); prin adverb, prin verb sau prin perifraza cu valoare modala
folosite ca elemente incidente: Simtea, poate, cd ce se intdmplase cu o noapte mai inainte
ar fi putut avea o anumita semnificatie. (M. Eliade); De vreme ce eu n-as fi fost capabil,
presupun, sa-mi aranjez un rost in exil, nu cred ca sunt in mdsurd sda-i judec pe altii.
(O. Paler).

In concluzie, mentionam cd modalitatea reprezinta, in limba romand, o categorie
functional-semanticd. Pentru exprimarea acestei categorii sunt folosite mijloace de
naturd diferitd: gramaticala (formele modurilor verbale), lexico-gramaticala (adverbele si
locutiunile adverbiale modale, verbele modale, verbele lexicale cu sens modal), sintactica
(ordlnea cuvintelor), derlvatlva (unele sufixe) si chiar prozodica (intonatia). In plan semantic,
la baza acestei categorii se afla categoria semantica definita drept atitudine a celui care
comunica fata de procesele comunicate. Cat priveste structura sa, aceasta categorie are in
calitate de nucleu categoria modului la verb. Cu toate acestea, ea nu este nici pe departe
mijlocul de baza pentru categoria datd. Aceasta deoarece in limba exista valori marcate
numai prin mijloace lexico-gramaticale, adicd numai cu ajutorul verbelor modale si al
adverbelor si locutiunilor adverbiale modale. In felul acesta, am putea spune ca, alturi
de formele modului verbal, un rol important in realizarea modahta‘gu au si modalizatorii
lexico-gramaticali, ntrucat pentru o serie de valori ale modalitatii deontice si apreciative
ei sunt, de fapt, unicele mijloace lingvistice folosite pentru marcarea lor.
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