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Introducere

Studiul de fata se vrea o tentativa succinta de inventariere a diverselor instante ale
discursului politic, asa cum apar ele in economia subiectului unor opere literare.
Alegem ilustrarea celor sustinute prin citate, pentru a putea suprapune mai lesne
verbul politic-literar peste cateva elemente necesare de teorie a jurnalismului;
acestea din urma ne vor fi utile spre reliefarea unor aspecte ale discursului politic
actual, pe fundalul caruia excursul literar va avea rolul de ferment.

1. Politicul in literaturd

Inainte de apelul la factorul literar, trebuie enuntat unul dintre principiile
fundamentale ale raportului publicatie-public: cu cat publicul-tinta al unei hartii
media este mai putin numeros, cu atat respectiva gura de presa ar adaposti scrieri
mai grase calitativ. Astfel se explicd termeni ca public elitist (format din intelectuali
s1 extrem de redus numeric, propriu revistelor de cultura) si public de tabloid (redus
calitativ, dar foarte numeros si de o extrema diversitate sociald, hrana a cotidianelor
de mare tiraj). Ca orice lege jurnalisticd, si aceasta e alunecoasa, relativizand
hotarele dintre termeni ca: text, calitate, public etc. Spectrul acestei probleme se
arata gi trupului efectiv al randurilor de fata: discursul puterii. in spetd, s-ar naste
urmatoarea ecuatie: cu cat publicul receptor al verbului unui anumit personaj politic
este mal numeros, cu atat calitatea discursului e mai scazutd. Injectandu-ne
impotriva aceluiasi virus al relativului, purcedem la drum fara a avea pretentii de
modificare genetica a consecutivei de mai sus in principala.

Sub domnia primului paragraf, agadar, vom incerca un timid excurs literar prin
namolurile puterii, cateodata prafuri ale Puterii.

Tudor Musatescu naste in Titanic Vals un personaj politic total atipic s1 necesar
apatic: Spirache, varf de familie propulsat de rude spre cariera politica. Din simplu
functionar si consumator de presa in timpul liber, Spirache ajunge, total impotriva
vointei sale, pe drumul spre un fotoliu de deputat. Merita precizat ca protagonistul
(ca si Gena, fiica sa din prima casatorie) navigheaza contra curentului ce le umfla
panzele celorlalti. Proba suprema a diferentelor de viziune dintre Spirache si restul o
reprezinti reactia pe care o au cele doud tabere la citirea in presa a stirii ce anunta
decesul fratelui multimilionar al viitorului politician: in timp ce familia jubileaza
discret la gandul apropiatei mosteniri, barbatul simte o durere aproape organica la
auzul vestii despre fratele sau, fiind singurul care sperase la o intoarcere fericita a
acestuia din croaziera pe Marea Neagra in care plecase. Un astfel de peisaj familial
reprezinta rampa care-l1 propulseaza pe Spirache spre alegeri, deci spre electorat.
Traian aduce vesti despre noul tip de discurs politic inventat de tatal sau:
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TRAIAN: [...] De azi-de-dimineatd, de cand a inceput votarea, il roaga toti candidatii...
partizanii... Nercea... in sfarsit, toti... ,,Zi si dumneata numai doua vorbe, nene Spirache,
sa vaza alegatorii cd nu esti mut!” Asi! Nici n-a vrut sd auda... Ca el nu e orator... ca nu
vrea sa siluiasca vointa alegatorilor... prostii de-ale lui... Peste tot, la toate localurile de
votare din judet si din oras pe unde am cutreierat, vorbeau ceilalti pentru el gi-1 aratau cu
méana ca la mosi [...] Adineauri, ciAnd ne duceam cu toti ai nostri spre club, ne-ntalnim cu
un grup de alegatori... peste o mie de alegatori, din vreo cinci-sase comune dimprejur [...]
Si deodatd, fara sa bage de seama nimeni, tata o sterge de langa noi si tasti! apare in
balconul clubuluil...] ,,Fratilor! zice, viu in fata voastra [...] ca sa va rog s m-ascultati [...]
Vi rog sa nu ma votati! [...] Sa nu ma votati, zice, fiilndca nu merit sa intru in parlament,
pentru ca eu n-am facut nimic pentru voi si nici n-am sa pot sa fac. De ce sa va mint si sa
ingel buna voastra credintd?”

(Musatescu 1983: 124-125)

Reactia membrilor familiei este usor de dedus: tdcere consternata, urmata de
corul indignarii, pe mai multe voci. Altfel, discursul protagonistului este o inovatie in
sine, ca si reactia electoratului, desi suspansul dramatic face ca aceasta din urma sa
aibd un grad mai mare de previzibil: Spirache este ales deputat cu o larga
majoritate, toastul sdu discursiv electrizand masele si fabricand alegatori in
favoarea unui alt fel de politician. Desi literar seducatoare, vorbele lui Spirache ar
putea fi interpretate fara indoiald in plan real (deci actual) ca populiste intr-o tara
,cu demonul politicii” [Calinescu 1982: 413], desi ar reprezenta inca o doza de clinic
intr-un peisaj total macinat de morbul clonarii intru cligeizare a discursului,
constant rectiliniu inspre absolutismul limbii de lemn.

Mergand implacabil spre conformism, vom aduce in discutie, tot pe teritoriul
literaturii, doua directii principale ale vorbelor celor puternici: prima situatie se
referd la discursul ca factor ce modeleaza personajul politic, fara ca electoratul sa
intre pregnant in scena (el va fi uneori element de decor creat si judecat ca atare), in
timp ce a doua intermediazi reprezentarea maselor ca rezultat al discursului; ele
exista oricand, dar se pun in miscare doar ca receptori fideli ai comunicatului oficial,
bineinteles cd melanjul celor doua directii nu e interzis.

Discursul ce se saturd de propria suficientd, fard sid aiba nevoie de alti
sustindtori in afara unor papusi cu vocabular limitat, este cel mai bine ilustrat de I.
L. Caragiale, in O scrisoare pierdutd. Impresia dupa o lectura atenta poarta parfum
de paradox: desi batdlia politicd se prezintd ca un vacarm superb si cu efect
garantat, nu se poate nega un fapt matematic, inerent unei eventuale transpuneri a
literarului in real, anume lipsa electoratului. Acesta existd ca personaj, insa
componentii sunt amorfi gi total insipizi; ei fiinteaza doar ca pictori idioti ai celor pe
care-i sustin. Un singur individ al acestei mase iese in evidenta: cetateanul
turmentat. Cu toate acestea, el nu este un produs al discursului (pe care nu se
sfieste sa-1 amendeze la un moment dat), ci un adjunct al santajului. Siamezii
Farfuridi si Branzovenescu se lauda cu un statut malformat, dublu-incert: sunt
membrii tuturor organizatiilor posibile, deci vor avea ména grea in alegerea unui
candidat convenabil. Politicianul efectiv este simpla fotografie pana ce discursul il
transforma in proiectie video; de altfel, motorul piesei se rezuma la discursul politic,
cel care pune in migcare totul, de la betiv la adulter si de la scrisoare la presa.
Dimensiunile acestuia ca vector al desfagurarii subiectului operei sunt, deci, mult
accentuate fata de situatia din Titanic Vals, unde cazonul speech al lui Spirache
prefateaza deznodamantul piesei. Nu insistdm asupra modului in care discursul
caracterizeaza personajul. Caragiale creeaza discurs politic, iar acesta construieste
personajele; de altfel, dramaturgul e aproape un ziarist macar ca viziune. Replicile
infierbantate ale lui Catavencu ori cele agricole ale lui Trahanache par parti ale
unui interviu-portret.
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in peisajul in care ne migcam, o situatie oarecum bizara gasim in romanul
Morometii, al lui Marin Preda. Potentialii alegatori se reunesc in Poiana lui Iocan,
un fel de agentie de prelucrare a stirilor. Presa joaca si in acest caz un rol important
prin materia primd pe care o furnizeaza; discursul regelui este preluat de Ilie
Moromete si condimentat intr-atat de mult, incat pana si unul dintre zilierii
agentiei, lon al lui Miai, reugeste sa inteleaga ceva:

He! Cade guvernul!, exclama Ion al lui Miai, fericit ca intelesese in sfarsit si el ceva din ce
se citise.
(Preda 1981: 128)

Asadar, informatia prima este prelucratd, fara ca auditoriul sa aduca vreo
obiectie; discursul, chiar dacid nu electoral, este cel putin politic. Chiar daca nu
spune nimic despre personalitatea autorului, el functioneaza perfect ca pretext
pentru a-1 caracteriza tocmai pe cei care in mod normal s-ar reuni sub denumirea de
public. Tot in aceasta opera functioneaza o alta situatie singulara: cea a personajelor
politice provenite din tabdra cealaltd, a potentialilor alegatori. Aici modificarile in
domeniul discursului raman aproape insesizabile. De altfel, notiunea de putere este
in acest caz un mutant, fiindci segmentul de glisare de la un statut la celalalt este
extrem de scurt.

Daca Morometii ca paleta a discursului politic se inscrie doar partial in ultima
directie dintre cele doud amintite mai sus, mult mai clara este orientarea subiectului
romanului Rdscoala, de Liviu Rebreanu. In aceasti opera reprezentantii puterii
sunt, cu rare exceptii, personaje care, desi desenate perfect, aratd slabiciuni morale
intolerabile pe terenul stapanit tot mai amenintator de gloate, personaj cu multe
capete, ce nu se lasa convins usor. in acest caz discursul puterii pare a pasi pe sticla,
in permanent pericol de a aluneca si a se transforma in tdndari. Nimic nu rezista
unui public ostil (sau macar sensibilizat in directia gresitd); pana si cel mai
convingator discurs, cel al lui Miron Iuga, se loveste de implacabila fortd a
neincrederii taranilor, complexul de imprejurari conducand spre lingarea
reprezentantului puterii. Alte pledoarii duc la reactii asemanatoare.

Politicul este izgonit total intr-o situatie asemanatoare pe care o gasim in
romanul lui Duiliu Zamfirescu, Tdnase Scatiu. Discursul se inaltd pudic si
fragmentat de teama din piepturile a patru oameni ai puterii, cu singura menire de
a-1 salva din coltii gloatei. Totusi, functionand lemnos, efectul nu e nul. Macar de-ar
fi. In schimb, oamenii in negru, constienti ca, vorbind taranilor, nu au facut decat sa
toarne gaz pe foc, sunt fericiti cd au scipat intregi, nu datoritd vorbelor. Poate
dimpotriva.

Socialul constituie cadrul nuvelei Alexandru Lapusneanul, in ,regia” lui Costache
Negruzzi. In primul rand trebuie precizat c gloata este de temut cand sfarteca (vezi
lingarea lui Motoc si remarca laconica a domnitorului: ,,Prosti, dar multi’), insa
devine obedienta pana la disparitie in raza discursurilor regale. Dintr-o secventa de
extrem dinamism in scena cu Motoc , personajul colectiv devine o simpla functie a
discursului, mai inghetat decat in cazul lui Caragiale, desi mai numeros. In al doilea
rand, personajul politic este pus aici sub lumina vanata a patologicului, ceea ce-l
apropie magnetic de realul imediat. De altfel, personajul Alexandru-Voda este atat
de izbutit pictat, incat are privilegiul de a face trecerea de la idilicul literar la
discursul politic actual si rezultantele acestuia.
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2. Politicul actual

Un studiu amplu in domeniu de-abia acum ar putea fi initiat. Cu toate acestea, ne
propunem spre final doar sd punctdm principalele aspecte ale problemei in discutie.
In politicul actual, discursul este privit cu indiferenta (studiata, afectata, totala etc.)
de public si cu resemnare profesional cosmetizati de catre ziaristi. Ambele categorii
stiu ca limbajul politic este unul de placi aglomerate, cu diferenta ca ultimii ar putea
scrie tratate pe marginea verbului politic gol. Astazi, pana si cartile de teoria
jurnalismului vorbesc despre aceste aspecte ca ,tehnici de a prelua controlul
discutiei” sau ,tehnici de eludare a intrebarilor nedorite”. Analistii media sunt de
parere ca treaba reporterilor politici incepe sa fie din ce in ce mai clari, in sensul ca
raméan doar doua variante de a publica un interviu cu o personalitate politica: omul
politic este lasat sa dicteze interviul, si atunci informatiile vor fi prefabricate, sau
interviul va fi unul monden, cu zero cantitate de informatie, dar cu un politician
multumit in plus. Se pune aici problema legitimitatii unei duble dictaturi: a
politicianului si a publicului. Dacd prima duce la parainformare, a doua pare mai
onestd, chiar necesard pana la un punct; de fapt, informatiile culese de reporter din
discursul politic trebuie furnizate nealterate publicului ca personaj care dicteaza
doar corectitudinea fluxului de informatie prin calitatea sa de cumpéarator.

Concluzii

Faptul ca prezentul studiu a fost succint in ultima sa parte se datoreaza mai ales
scopului, care, in orice caz, nu e acela de a impune standarde ci, asa cum am precizat
mai sus, de a incerca marea cu degetul printr-o paraleld pe linia literar-actual. in
special prima parte a acestui segment a fost detaliata, insistandu-se nu atat in
directia personajului-politician cat spre public si reactiile sale la diferite tipuri de
discurs. Perspectiva sociologica este extrem de importanta in speta, atat sub aspect
literar, cat si actual; publicul exista dintotdeauna, insa este modelat invariabil de
catre cel care au la indeméana discursul, ca si de cei care poseda tehnica de a-1
indruma.
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