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Acte de danie ale manastirilor Galata, Cetatuia,
Dealul Mare si Hlincea din secolul al XVII-lea.
Studiu lingvistic. Fonetica si lexicul
de
IONELA ENE-BUTUCELEA

The author describes the most relevant phonetic and lexical features found in
old Romanian texts from the 17" century. The research has been conducted on 11
donation acts written between 1648 and 1687, nine of which being donations
given to the monasteries of Cetatuia and Dealul Mare and the remaining two
referring to the boundaries of the monasteries Galata and Hlincea.

Introducere

Selectarea si discutarea fenomenelor lingvistice din prezentul studiu au fost
facute tinindu-se seama de problematica generala a limbii roméane literare din a doua
jumatate a secolului al XVII-lea. Textele in discutie contin un numar foarte mare de
fenomene care ar merita sa fie studiate. In articolul de fatd nu sunt abordate toate
compartimentele limbii. Atentia principald a fost indreptatd spre studiul foneticii,
compartiment absolut necesar pentru editarea corectd a textelor care constituie
suportul acestui studiu. In al doilea rind, a fost acordat un loc special studiului
lexicului. Faptele semnificative ale textelor studiate au fost, adeseori, comparate cu
cele din BB, urmarindu-se modul de realizare a normelor de mai tirziu ale limbii
literare. Alteori, au fost facute referiri la fapte dialectale actuale sau la faze mai vechi
din istoria fenomenului. S-a avut astfel in vedere perspectiva diacronica, fie cd era
vorba de faze anterioare secolului al XVII-lea, fie de faze posterioare. In acest mod,
limba textelor studiate este Tncadratd in lungul proces evolutiv, strabatut atit de limba
romana in totalitatea ei, cit si de limba roméana literara.

1.Fonetica

1.1 Vocalismul

1.1.1 Prefacerea lui ed (id) — e in é (ié) — e (i¢). Acest fenomen prezintd mari
dificultati de interpretare atunci cind se Tncearcd transcrierea cu litere latine a textelor
vechi romanesti. Specialistii nu au un punct de vedere unanim acceptat in acesta
privinta, pe de o parte, din cauza complexitatii faptelor, a marii diversitéti dialectale a
realizarii fenomenului, atit Tn spatiu, cit si In timp, si, pe de altd parte, din cauza
diferitelor situatii speciale din anumite cuvinte si forme. V. Arvinte considerd ca
fenomenul Inchiderii diftongului ed la é, 1n pozitie — e, a avut loc cu cel putin doud
secole Tnainte de aparitia primelor texte in limba romand, la nivelul unor graiuri
populare, 1n timp ce 1n altele, diftongul ed sau é se mentine pind astizi'. Din acest
motiv, 1n textele ce constituie suportul acestui studiu (anexate la sfirsitul articolului de
fatd), slovele slavone & si 4, eventual m, prin care se notau in vechea roméana diftongii
ed si id, au fost transcrise prin €. Imaginea grafica din textul chirilic poate fi verificata

' V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 49 b.
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de cititor Tn anexele contlmnd facsimilele textelor studiate, Tn cazul exemplelor
extrase din aceste texte’.

1.1.2.1. Lingvistul clujean I. Patrut pune 1n corelatie monoftongarea diftongului
ed cu fenomenul paralel al monoftongaru diftongului od in pozitie -ud, ue, la - 6- sau ¢,
in cuvinte bisilabice de tipul noud, doud’. Pornind de la studiul lui I. Patrut, V. Arvinte
considera ca, daca este adevarat ca inchiderea lui ed si a lui od au avut loc cam in
acelasi timp, atunci se pot formula unele concluzii privind valoarea slovelor % si A,
cind acestea erau folosite pentru a nota diftongii ed, id— e.

in textele studiate se mentine d1ftongu1 od in cuvintul doao (6, r. 13, 18), dar
apar si formele doaa (7, r. 2) sau noaa (3, r. 6), pentru pronume. Se poate spune,
avind In vedere si rezultatele la care a ajuns V. Arvinte in ST. L. FAC., ca Inchiderea
Iui od la 6 era In a doua jumatate a secolului al XVII-lea, in cazul cuvintelor
bisilabice, abia in faza incipientd. Daca este adevarata ipoteza lui 1. Patrut, atunci s-ar
putea crede ca nici inchiderea lui ed la é nu era incé peste tot realizata.

1.1.2.2. Valoarea de diftong a sunetului care se ascunde in spatele slovei % in
pozitie e este foarte plauzibild 1n cuvintele ale caror etimonuri latinesti avusesera un d.
Singurul exemplu, In acest sens, il constituie cuvintul sy s.

1.1.2.3. Verbul transcris in chirilica meme (3, 1. 4); (9, 1. 4, 10) sau saeme (3, 1. 6);
(7, r. 4) este redat in variantele cu litere latine prin iaste, apreciindu-se ca
monoftongarea nu ar fi avut loc in rostire in perioada aparitiei textelor de care ne
ocupam, datorita unei lungi traditii grafice. Mai tirziu diftongul id- (<ed- in pozitie -e:
*este > *easte) s-a monoftongat.

1.1.3.1. Diftongul id este etimologic In cuvintul de origine slavd boiarilor
(Boapunop)<vsl. boljdarinii (3, r. 10), care apare si in variantele sompuaop (9, r. 10) sau
sonapnaop (10, 1. 20). Diftongul ed este etimologic n cuvintul pecete <vsl. pecati care
apare la singular scris mevama (1, r. 28) sau, de cele mai multe ori, r7eveme La plural
apare numai litera g mreveyn (8, 1. 22); (10, 1. 26); (11, r. 44). Din exemplele de mai sus
se poate observa ca se recurgea la slova a pentru notarea diftongilor edsiid".

Aparitia slovei 4 si % in cuvintele roméanesti care in et1monu1 lor slavon aveau
un & sau un a, In mod sistematic, dupd cum se constata si in BB, constituie o dovada
ca pentru carturarii romani din a doua jumadtate a secolului al XVII lea, care stiau
foarte bine slavona, un rol important 1l juca atit traditia grafica, cit si influenta
permanentd din partea etimonurilor slave ale caror grafie si rostire le era bine
cunoscutd. Se poate considera cd acestd influenta nu se limita doar la grafie, ci si la

* In citarea exemplelor s-a folosit prescurtarea de tipul: (1, r. 5), In care prima cifra
reprezintd numdrul actului n chirilica, iar a doua cifrd reprezintd numarul rindului din
documentul respectiv.

’ V. 1. Patrut, Rostirea noud, doud etc., in OMAGIU IORDAN, p. 661- 665.

* V. ARVINTE ST. L. FAC.,, p- 50-51 unde sint prezentate citeva exemple de cuvinte de origine
slavond, in al cdrui etimon slav exista vocala vsl. &, transcrisd de slavisti prin &. Sunetul notat
prin acest grafem era o vocala foarte deschisa. In imprumuturile de origine slava ale roméanei,
acest sunet s-a adaptat la modelul existent al elementelor mostenite din latind, in care exista un
é in pozitie 4, e. Sunetul € a capatat valoarea ed, cind vocala din silaba urmatoare era d. Daca
in silaba urmatoare era e, realitatea foneticd putea fi atit ea, cit si e. in acest caz se foloseau
slovele chirilice %, &, m.

> V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 2b.
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rostire, astfel incit &, » In pozitie e acopereau o pronuntare cu diftongii ed si id, sau
cu e deschis. Doar astfel poate fi interpretatd alternanta grafica mmeuamas/ reveyn.

1.14.1. Lat. d+n+voc., In cuvinte de tipul *antaneus, a cunoscut mai intii, o
faza cu a: intdiu, si apoi, reglonal cu -i-. Textele de provenientd moldoveneascd au
-d-, cele care provin din sud, -i-°. Intr-unul din cele unsprezece texte studiate se
intllnesc cuvintele intdiu (1, r. 9) si dintaiu (1, r. 19), care este scris cu u.

1.1.5.1. Prezenta prepozitiei den cu patru ocurente §i a variantei din cu
doudzeci si sapte de ocurente in textele studiate demonstreazd cad era Inceputd
schimbarea spre faza actuald’. in compuse ca denaintea apar patru variante cu -e- si
trei variante cu -i-, prezenta acestora constituind inca un indiciu al schimbarii spre
faza actuald. O. Densusianu considera ca la sfirsitul secolului al XVII-lea fenomenul
inchiderii vocalei e+n+cons0ana nu s-a realizat cu aceeasl consecventd cind e era
accentuat sau neaccentuat’. Asa se explicd discordanta in evolutia fonetica intr-un
cuvint ca credenfa>credintd, fatd de prepozitia den<de+in (>din), ultima fiind
neaccentuatd in fraza. In textele studiate cuvintul credinta (1, r. 24, 26); (4, r. 19) are
douasprezece ocurente, iar varianta credenti (10, r. 26) are doar o ocurenta.

1.1.6.1. Vocala lat. populara -e- neaccentuatd, provenitd din diftongul -ae-, in
lat. paene ad, a devenit, mai intli, in urma velarizarii prin labiala p, a-, pand, dupa
care s-a Inchis la -i-. Forma cu -d- era generala In romana veche si se Intilneste astazi
in multe graiuri populare. Schimbarea catre faza actuala cu -i- se realizeaza 1n a doua
jumatate a secolului al XVII-lea, dar in textele studiate apare numai forma cu -a-:
pana (1,1.26), (11, 1. 28), cu grafia mbHb.

1.1.7.1. Trecerea lui e neaccentuat, in pozitie mediald si finald, la i este un
fenomen general si permanent 1n istoria limbii romane care se petrece cu 0 mai mare
consecventd Tn anumite zone dialectale, cum ar fi cea a graiului moldovenesc, cea din
estul si nord-estul Munteniei. Fenomenul este intilnit si in textele studiate. Astfel
cuvintul ficiorii (2, 1. 1, 9); (10, 1. 2, 16, 20) are sase ocurente, el aparind si cu formele
ficiorul (8, . 1, 2); (10, 1. 1, 25) sau ficiorilor (10, r. 15) de sase ori. Acelasi fenomen
este Intilnit si In cazul cuvintelor: degetili (6, r. 28), pecetili (8, r. 22), care apar doar o
singura data, sau iscaliturili (8, r. 22), (10, r. 26) care are doud ocurente.

1.1.7.2. Refermdu se la fenomenul alunecarii sunetelor e si i neaccentuati,
A. Ph111pp1de arita’ ca pentru acest fenomen, general si permanent Tn istoria limbii
romane nu a putut fi formulatd o ,lege fonetlca , desi trecerile de la un sunet la
celalalt trebuie sd se supund unor legi. Textele documentelor studiate reflecta aceasta
situatie. Ca si in alte texte vechi romanesti, urmasul latinescului neque apare cu
diferite fonetisme: nice (6, r. 7), nici (9, r. 2), neci (10, r. 5). Studiind si Documentele
privitoare la istoria orasului lagi, vol. I, editate de I. Caprosu, se poate constata ca
cele mai multe ocurente le Inregistreaza forma nici. Aparitia tuturor acestor fonetisme
demonstreaza cd in secolul al XVII-lea existau in limba mai multe variante. Este

® Pentru raspindirea teritoriald a acestui cuvint, precum si a altor cuvinte de acest tip, ca
calcii, capatii, vezi BDLR, p. 101.

" V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 52 b unde se precizeazi ci in BB, Fac., predomini variantele
cu e ale prepozitiei in discutie, ceea ce demonstreaza ca abia incepuse schimbarea spre faza
actuald. Situatia constatatd in cele unsprezece texte studiate ar putea conduce la ipoteza ca
schimbarea spre faza actuald incepuse mai Inainte de anul 1688, adica cel putin din anul 1648.

¥ V. DENSUSIANU ISTORIA I, p. 69.

? fn PRINCIPIL, p. 22-23.
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posibil ca, sub aspect diatopic, unele variante sa fi fost preferate si, probabil,
asemenea oscilatii au fost mai frecvente in scriere decit in vorbire. Alteori e
neaccentuat, etimologic, nu a trecut incd la i, ca In cazul pronumelui negativ nimeni
care apare sub forma neme (10, r. 5). Totusi, cele mai multe ocurente ale acestui
pronume le reprezinta formele cu fonetism e, adica nime (5, 1. 4), (6, 1. 6), (9, 1. 2).

1.1.8.1. Intrucit, alaturi de dereptul (1, r. 22), dereapta (4, r. 4), apar si direptu
(5, 1. 10), si direapta (7, 1. 7; 9, r. 3) sau dreptu (2, r. 3), este greu de presupus daca
fenomenul sincopdrii se produce sau nu dupa trecerea lui e la i. Sincoparea vocalei e
din silaba initiald provenita din 7 latinesc aton, din derept si dirept (<lat. diréctus-a,
-um §i adv. dirécto) a dus la aparitia variantei actuale drept. Fenomenul sincoparii
poate fi urmdrit in textele din secolele al XVI-lea si al XVII-lea, dar generahzarea
formelor cu sincopare are loc in decursul secolului al XVIII-lea. in multe gralurl
populare din nord-vestul Olteniei, din Banat, din sud-vestul Transilvaniei si din
jumatatea de sud a Criganei se mentin pina astdzi variantele fara sincopare.

1.1.9.1. Lat. é>%*ié>*ied>*iid>iid, in petra> *piétra> *piédtra> *piidtra>
piidtra. Ultima forma, in care fostul i semivocalic, provenit din diftongarea lui &
accentuat latinesc, s-a vocalizat, aparind intre el si diftongul urmator un hiat (i-id),
piiatra (niacp's), se intllneste in 11 ocurente. Rostirea putea fi cu un hiat intre i'si a, iar
acesta din urma nu mai era preiotat. De la acesta faza, s-a putut trece la rostirea actuala.

1.1.10.1. Diftongul -ié- din adjectivul pronominal posesiv de persoana I,
masculin, singular mieu, iar la plural miei, provine din lat. € (scurt accentuat), care, in
latina populara se diftongheaza in -ié-. Forma actuald meu (pl. mei) nu apare in textele
studiate, adicd nu se petrecuse modificarea analogicd dupa forma de feminin mea, din
latina mea, cu -é- (lung), care nu se diftongheaza n -ié-. Acest -é, urmat de a, devine
prin sinalefa (sinerezd), -ed, mea. Forma mieu, curentd in limba romand veche, apare,
in documentele studiate, in structuri de tipul: ficioru(l) mieu (8, r. 2), (zapis) al mieu
(7, r. 1), iar in unele cazuri, posesivul apare In contexte in care regentul acestuia este
lipsit de articolul hotarit enclitic, ceea ce conduce la asemanari cu situatia din vorbirea
familiard si neingrijitd de astdzi: frate-mieu (2, r. 1), mosilor-miei (5, r. 11). In
graiurile nordice, trecerea de la mieu la meu s-a putut realiza si in urma tendintei
carturarilor de aici de a evita formele rezultate prin palatalizarea labialelor. In doua
dintre dintre cele unsprezece documente au fost intilnite formele de feminin mea:
fameia mea (10, 1. 2), matuse-mea (10, 1. 1).

1.1.11.1. Varianta fard diftong, nostra, din exemple precum: (5, r. 2); (5, 1. 4);
(5,1.5); (6, 1.22), poate fi o problema de grafie, deoarece existd mai multe ocurente
ale formei noastra  in acelasi document 1n care apare §i forma nostrd, ca in
exemplele: (5, r. 15); (5, r. 17), si, in plus, pentru cd 1n toate celelalte documente
apare numai forma cu diftong. Consideram ca este valabild aceeasi explicatie si pentru
forma nepotele (5, 1.2), care apare de cele mai multe ori i sub forma nepoatele.

1.1.11.2. Cuvintul preot apare o singurd datd cu fonetismul u: preuti (2, r. 11).
Neexistind in textele studiate un alt fonetism al acestui cuvint, nu putem formula o
ipoteza decit prin comparatie cu alte texte din aceeasi perioada. Astfel, in BB se constata
o oscilatie Intre fonetismele preot si preut, care este caracteristicd vechii limbi literare'”
Probabll, documentul in care apare acest fonetism surprinde o astfel de oscilatie sau

"%y, discutia in ARVINTE ST. L. EX., p. 5a.
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redd o caracteristicd a textelor de tip nordic, stiut fiind faptul ca deschlderea vocalei
etimologice este caracteristica textelor de tip sudlc si banatean- hunedorene''

1.1.12.1. U final apare, de cele mai multe ori, In forme nomlnale si verbale
personale, doar 1n anumite contexte si cu oscilatii: mdrsu (1,r.5), (11, 1. 7), strinsu (1,
r. 5), marturisescu (7, r. 1), apoi stilpu (1, r. 8), mosu (4, r. 14). U final mai apare si in
forme adverbiale: acmu (8, r. 12), cumu (8, r. 6), dar, frecvent, si In formele pronumelui
(adjectivului pronominal) demonstrativ: acestu (2,1.2), (9, r. 2), (10, 1. 5), sau cestu (3,
1. 2), (4,1.3), (5, 1. 3). Desi in cele mai multe texte vechi, mai ales cele din secolul al
XVlI-lea *, sunetul u este frecvent intilnit in formele de gerunziu, in textele studiate
apare doar o singurd data, deoarece, credem noi, contextul nu impunea utilizarea
acestei forme: vazindu (8, r. 6).

G. Ivanescu considera cd u final constituie rezultatul producerii mai multor
categorii de modificari fonetice'. El remarca faptul cd 1n graiul moldovenesc, cel
ardelenesc si in unele graiuri crisene nu s-a produs fenomenul de reducere a lui u f nal
postvocalic la u element al unui diftong, ci vechiul -u se gaseste pina astdzi redus la o
articulatie labiala care Tnsoteste articularea consoanei precedente.

1.1.13.1. Grafia dubla a vocalei a fara valoare fonematica a fost consemnata in
doud exemple: daanie'* (4,1.3), (11, 1. 3).

1.1.14.1. Aparitia slovelor 'b si & cu valoare a $i 7

Desi textele vechi prezintd uzuri ale acestor slove, care nu permit cercetatorului
situarea pe o pozitie transanta, exista, totusi, elemente care ar putea clarifica unele
aspecte ridicate de interpretarea celor doud slove si a unor principii care guvernau
scrierea vechilor texte romanesti. Un astfel de principiu, care poate fi dedus din
studierea grafiei textelor secolelor al XIV-lea — al XVII-lea este si cel potrivit caruia,
la interpretarea si transcrierea textului trebuie avut in vedere faptul ca textul are o
unitate relativa, el nereflectind existenta unei norme coerente si fixate. De aceea,
considerdm ca tendinta spre fixare si clarificare a normei pare a pleca dinspre nivelul
graflc spre cel vorbit si nu invers. In textele studiate, aparent, distributia grafemelor
si & tine de preferinte ale scriptorului, care ar putea fi puse pe seama unor deprinderi
grafice impuse de usurinta notarii unei slove sau a alteia, de comoditatea notarii
acesteia, de procesul de invatare a scrierii, de textele familiare scriptorului.

1.1.14.2. Contextele fonetice in care apare slova .%x impun 1nterpretarea sa atit ca
[a], cit si ca [1]. in secolul al XVII-lea s-a constituit opozitia a/f In romana literara"
Daca textul Bibliei de la Bucuresti dd dovadd de consecventd 1n distingerea celor
doud foneme: pentru a se foloseste slova ', iar pentru 1, slova .%, situatia este 1nsa
diferitd in cazul textelor in discutie. Studiul textelor aratd cd se Inregistreaza grafii in
care iusul apare: a) la finald de cuvint: movilx (1, r. 16); lingx (11, r. 27), Ruginx
(11, r. 1); b) la interiorul cuvintelor: m.grturisim (4, r. 3; 5, 3); armta (1, r. 21);
Stef.rniia (4, r. 10). Textele nu contin exemple convingatoare pentru pozitia slovei %

"' V. ARVINTE ST. L. EX., p. 5a, unde se arata cd In Ms. 45 al Exodului, cuvintul preot apare
exclusiv cu fonetismul etimologic.

"2V, GAFTON EVOLUTIA, p. 36-38.

" I[VANESCU ISTORIA, p. 333.

' Grafia dubli a lui a ar putea reda o rostire diaanie, adici cu aplicarea nenotarii preiotarii
in cazul lui @ (scriem a, citim ia), precum 1n alte contexte, ca de exemplu: pocaanie sau in
numeroasele cazuri in care apare ad pentru iad.

"> V. ARVINTE ST. L. DT., p. 4.
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in fata unei nazale, asa cum se intilneste in CB. Consideram ca existenta, in acelasi
text, a grafiilor noastri (1,1. 1,2,1.5) si noastr® (4,r. 4,9, 12) sau ocinii (4, r. 4) si
ocinx (4, 1. 4), credingi (1, 1. 26, 2, . 12; 3, 1. 12) si credint.x% (4, r. 20) nu tradeaza
decit o anume nesigurantd graficd generatd de cvasi-identitatea segmentelor fonetice
notate cu 4, %, In corelatie cu un numar prea mare de semne grafice, comparativ cu
numarul prea mic de foneme, corelata cu libertatea scriptorului de a utiliza semnele
unui alfabet fara a fi constrins de norme.

Slova .x% are si valoarea [1], impusd de contexte fonetice, in exemplele: cuv.gntul
(11, 1. 3); mmnastirei (1. r. 4; 4, r. 16), stxlpu (1, r. 16). Pentru a evita o aplicare
rigidd a unui principiu de transcriere prestabilit, care nu tine seama de realitdtile
fonetice si grafice, trebuie sa se aiba n vedere si principiul etimologic care poate oferi
o reala certitudine judecé;iil

1.1.14.3. Slova & este folosita, de reguld, in textele studiate, pentru notarea
vocalei velare nerotunjite, de deschidere mijlocie, [4]: morfemul de conjunctiv ¢h
(11,r.4), vuraipansa (11, 1. 8).

Delimitarea fonemelor g si 7 nu se realizase in Intregime in a doua jumaitate a
secolului al XVII-lea la nivelul limbii literare. Indiferent de predominanta unei slove sau a
celeilalte intr-un text vechi, consideram cé distributia acestora tine, aparent, de preferintele
scriptorului, de deprinderile grafice ale acestuia, de procesul de invatare a scrierii etc.
Identificarea unor dominante, aflate in variatie cu rezultate ale unor deprinderi, nu
demonstreaza existenta unor forme de manifestare constanta a unor reguli.

1.2. Consonantismul

1.2.1. Evitarea formelor palatalizate a avut ca efect aparitia unor variante
hipercorecte (sau hiperliterarizate). Una dintre aceste variante, prezente si in textele
studiate, este cuvintul movila care apare in doud dintre documente: (1, r. 16); (11, r. 26). in
graiul moldovenesc, cuvintul slav mogyla a fost transformat 1n movzla17 considerindu-se
ca -gi-, care exista de fapt in etimon, ar fi rezultat prin palatalizarea fricativei labio-dentale
-v-+-i-. Aceastd formd moldoveneascd s-a impus in norma limbii literare din toate
regiunile tarii. Forma este prezenta si in textul BB, Fac., (31, 47,48, 51, 52).

1.2.2. Africata sonora g ¥ (<lat. j+o, u; lat. d, g+i+ ¢, 1) dintr-o serie de elemente
de origine latind caracterizeazd norma literard nordica, moldovenescd, mentinindu-se
pind in secolul al XIX-lea in scrierile din Moldova. In textele studiate, africata se
intilneste in urmatoarele exemple: gios (1, 1. 9); (1, 1. 18), impregiurul (1, r. 20); (11, r.18),
dinpregiur (11, r. 8); (11, r. 15), fiind reprezentata grafic prin slova é.

1.2.3. Africata dz provine fie din lat. j+d (prima africatizare), fie din d+i+d,
din d+i+d+vocald neacc. in silaba finala, din g+-i- in aceleasi conditii ca d (a doua
africatizare), fie din d+i (i,-i-, -i) (a treia africatizare). Acest dz caracterizeaza In
epoca veche limba scrisa din zona nordica, unde avea §i baza populara. In partea de
sud a dialectului dacoroman, africata a pierdut in epoca preliterara caracterul sdu
propriu, adica elementul oclusiv, transformindu-se in spiranta 2. Africata dz apare In
sapte din cele unsprezece documente studiate: patrudzeci (2, 1. 4); vindzdatori (3, r. 8);

'® V. CB, p. LX-LXI.

' Pentru interpretari ale fenomenului v. GAFTON HIPERCORECTITUDINEA, p. 47-48.

¥ Pentru diferite opinii asupra cronologiei fenomenului si a argumentirilor v. DENSUSIANU
ISTORIA 10, p. 28-30, ROSETTI ISTORIA, p. 472-474, IVANESCU ISTORIA, p. 123, 126-127, ARVINTE
ST. L. FAC,, p. 55, ARVINTE ST. L. DT, p. 6.

' V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 56.
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vadzindu (6, r. 7), (8, r. 6); optuspradzeci (6, r. 24); Dumnedzau (7, r. 6);
optuspradzece (8, 1. 17); dumnddzdescul (10, r. 16); amiadz zi (11, 1. 28).

1.2.4.1. Fenomenul velarizarii (Generalit:iti)

Prin schimbarea locului de articulatie, vocalele prepalatale e (-¢-, -e- din
diftongul ed) si i, precedate de anumite consoane, devin vocale velare: a si i.
Fenomenul a avut loc 1n diferite graiuri si in conditii fonetice specifice anumitor
categorii de consoane. De exemplu, 1n graiul de tip muntenesc, velarizarea prin
suierdtoare, insotitd in alte zone de rostirea muiatd a acestora, s-a petrecut intr-o
perioadd mult mai veche decit in graiul de tip moldovenesc. Velarizarile prin siflante
si prin africate, sau velarizarile prin labiale sau prin ¢, d, n, r, au avut loc, fiecare in
parte, in conditii specifice. Efectele acestor schimbari in graiuri se produsesera cind
au aparut textele vechi roméanesti, astfel Incit in texte se reflectd Tn mare masura un
amestec al formelor velarizate §i nevelarizate, amestec care a devenit norma pina
astazi in limba literard. Acest fenomen, prin bogitia si varietatea sa, a contribuit foarte
mult la cresterea ocurentei vocalelor @ si 7. In cele ce urmeaza, vor fi prezentate,
pornind de la textele analizate, citeva constatari si fapte mai semnificative.

1.2.4.2. Rostirea dura a suieratoarei § care explica forma cu -§ a pronumelui reflexiv
si este Intilnitd in textele in discutie intr-un singur exemplu: pan-s (1, r. 26). Aceasta forma
a pronumelui reflexiv este reprezentata grafic de slova u, care apare suprascrisa. In toate
documentele studiate si, con]unctle este transcris ca atare in toate 51tuatule Forma cu -5 a
pronumelui reflexiv este intilnita si in BB, unde apare tot suprascris’.

1.2.4.3. Velarizarea prin suieratoarea sonord j (Z) este 11ustrata doar ntr-unul din
textele studiate prin prezenta cuvintului jartavnic (10, r. 16). Suieratoarea sonord 7 din
vsl. Zrutva (sirb. Zrtva) a fost reflectatda in roména scrisa fie ca ji- (1-), fie ca j’i- (Zi):
jirtfa, respectiv jirtfa. Alaturi de acestea, existd in romana veche si variante cu -e-
dupd j; din acest -e- provin apoi variantele cu -d-, rezultate din rostirea durd a
suieratoarei precedente. In ST. L. FAC., p. 58, V. Arvinte arata ca varianta cu -e- isi are
punctul de plecare in limbi slave mai noi, cum ar fi bulgara, rusa, poloneza, in care
cuvintul sund Zertva. Cuvintul romanesc jerfelnic, ‘altar‘, se afla in aceasi familie.
Etimonul acestuia este vsl. Zrutvinicii, sirb. Zrtvenik, bg. si rus. Zertvenniki. Autorul
ST. L. FAC. precizeaza ca rom. jirtavnic si jirtavnic se explica din formele vsl. si sirb.
Zrtvenik, iar rom. jertfelnic, jartfalnic se explica din varianta bg. si rus.

1.2.5.1. Velarizarea prin labialele p, b, f, v, m consta 1n trecerea vocalei e,
accentuatd §i neaccentuatd, la care se cuprinde si e din diftongul ed, precedata de
labialele mentionate, la a (acesta poate trece la 7, in anumite conditii), dacd In silaba
urmatoare, sau in imediata vecinatate, nu existd vocale palatale (e, i) sau sunet muiat.
Fenomenul s-a petrecut in epoca romanei prlmmve deci dupa secolul al VIlI-lea, dar
nu a afectat toate zonele dialectale si nici toate cuvintele si formele?'. In textele de
care ne ocupam fenomenul este ilustrat prin putine exemple.

1.2.5.2. Velarizarea lui e precedat de p este ilustratd doar de cuvintul Patru care
are trei ocurente, in acelasi document: (1, r. 5); (1, 1. 9); (1, r. 21).

1.2.5.3. Velarizarea prin m se intilneste in exemple ca: marsu (1, 1. 5); (11, 1. 7);
samantia (5, r. 12), samanta (5, r. 17); tocmala (2, r. 5); (5, r. 19); (10, r. 18).

V. ARVINTE ST. L. DT., p. 9.
*' V. OR, p. 40-43; IVANESCU ISTORIA, p. 331.
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1.2.6.1 Velarizarea prin africatele f si dz si spirantele s, z. Generalitati

Dupa ce vocalele e si i s-au velarizat, ca urmare a rostirii dure a africatelor ¢ si
dz si a spirantelor s si z, numdrul cuvintelor si al formelor 1n care apar vocalele velare
a si 1 a crescut simtitor in graiurile romanesti, §i, totodata, 1n limba literard. La acesta
schimbare a participat §i -e- din diftongul ed. Fenomenul este intilnit astazi, la nivelul
graiurilor, pe tot teritoriul dacoromdnesc, cu exceptia Munteniei, a sud estului
Ardealului si a unor zone izolate din Oltenia, Banat si chiar din Moldova®. Acest tip
de velarizare s-a produs Tn modul cel mai consecvent 1n graiul moldovenesc, epoca
producerii acesteia fiind greu de datat. G. Ivanescu considera cd in graiul
moldovenesc velarizarea prin ¢, dz, s, z pare a fi avut loc aproximativ in acelasi timp
cu durificarea suierdtoarelor s si j, adica prin secolul al XIV-lea, iar in graiurile
populare din Muntenia, vocalele e si i precedate de ¢, dz, s, zau ramas neschimbate din
latina populard pina asta2123. Acest fenomen, ,,devenlnd dupd cum considerda
Ivanescu, ,,chiar un fenomen normal al limbii scrise’ 4, a patruns in limba literara
intr-o masurd mult mai mare decit velarizarea prin suierdtoare, ajungindu-se ca, Inca
din secolul al XVI-lea, norma sd constea dintr-un amestec de forme velarizate cu
forme nevelarizate, amestec mentinut si in secolele urmatoare.

1.2.6.1. Textele studiate nu oferd exemple ale velarizarii prin f. In doui dintre
documente, privitoare la hotarele manastirilor Galata (1648) si Hlincea (1687), se
intllneste cuvintul fermure (<lat. *termulus): (1, r. 17); (1, r. 18); (11, r. 34), deci forma
nevelarizatd, Intilnita si in BB, unde apare si forma velarizatd a acestui cuvint, cu mai
multe ocurente decit forma nevelarizatd. Neexistind exemple ilustrative ale acestui
fenomen in documentele studiate nu putem formula o concluzie referitoare la acesta.

1.2.6.2. O alta situatie, care va fi mentionatd prin absenta acesteia din textele in
discutie, tocmai pentru a evidentia unele caracteristici ale perioadei din care fac parte
textele studiate, este cea a silabei finale -fi, care poate fi urmarita In mai multe cuvinte
din textele date: mulfi (1, 1. 6); (11, r. 7) care are patru ocurente; tofi (4, r. 19); (6, 1. 4);
(11, r. 44); alfi (5, 1. 21); (8, r. 7); (10, r. 19); parti (4, r. 20); (6, r. 8, 14, 16, 18);
nevoiti (6, r. 7); (10, 1. 5); siliti (6, r. 6); asupriti (5, r. 21). Prezenta acestei silabe in
exemplele de mai sus poate sustine parerea cd se conturase o oarecare norma in
scrierea lui -i dupa -¢, dupa cum afirma V. Arvinte in ST. L. FAC., p. 61 a, intocmai ca
in limba literara actuald. BB prezmta un amestec de forme cu -f si cu -, prlmele fiind
mai numeroase. Disparitia lui -i a fost urmarea durificarii lui -. In limba scrisd, acest
-i s-a mentinut sau a fost reintrodus din necesitatea de a marca anumite categorii
gramaticale si la nivelul grafic: pluralul unor substantive cu singularul in ¢, al unor
adjective, pronume, forme verbale etc. Sub influenta formelor scrise, cu -fi, unii
vorbitori au reintrodus In rostire pe acest -i ultrascurt, soptit, realizat printr-o
articulatie suplimentara la palat, in momentul catastazei africatei -7,

1.2.6.3.1. Velarizarea prin africata sonora dz

Acest sunet, disparut din limba literara si din cele mai multe graiuri dacoroméane
(ramas 1n dialectul aroman), constituie o caracteristicdi a normei lingvistice
moldovenesti de-a lungul mai multor secole. Africata sonord dz are unsprezece

V. IVANESCU PROBLEMELE, p. 264.

> Ibidem, p. 269.

** Ibidem.

V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 60-61, 1.3.8.0. — 3.8.3.; ARVINTE ST.L.EX., p. 10-12, 1.3.8.0.-3.8.5.;
ARVINTE ST.L.LV., 1.3.6.0.; ARVINTE ST. L.NM., p. 4, 1.3.7.0.; ARVINTE ST. L.DT., p. 8, 1.3.6.0.
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ocurente 1n textele studiate in cuvinte ca: Dumnedzau (7, 1. 6); (8, 1. 16), dumnadzaescul
(10, 1. 16); patrudzeci (2, r. 4); vindzatori (3, r. 8); vadzindu (6, r. 7; 8, r. 7); cincidzeci
9, 1.7); amiadz zi (11, 1.2 8); vadzin<d> (7, . 4); optuspradzeci (6, 1. 24).

1.2.6.3.2. In doua dintre textele studiate se intilneste forma velarizata Dumnedzau
(7, r. 6); (8, r. 16), iar intr-unul dintre ele cuvintul dumndadzaescul (10, r. 16). Este
posibil ca tendinta spre velarizare sd fi fost frinatd In bund masurd de scriitorii de
cancelarie domneasca, de pisari, persoane cu mai multa culturd, dupa cum demonstreaza
textele in discutie. Aceastd ipotezé ar putea fi confirmatd sau infirmatd printr-o
extindere a studiului pe un numdr mai mare de documente din aceeasi pe:rloada2

1.2.6.3.3. Velarizarea prin dz este intilnitd si in forma opmuspradzice’ (8, r. 17) a
numeralului cardinal compus optsprezece, care apare si cu fonetismul optuspradzeci (6, r. 24).

1.2.6.3.2 Forma vadzin<d> (7, r. 4) reflecta hipercorectitudinea, constind in
inlocuirea vocalei 7 cu i, ca reactie la fenomenul velarizarii. Fenomenul apare si in alte
scrieri moldovenesti ale epocii. Credem ca, in Moldova, carturarii erau determinati la
aceasta fie de traditia graficé maramureseand, cu mai putine forme velarizate, fie de
modelele muntenesti, in care formele velarizate prin spirante si africate nu erau atit de
numeroase ca in graiul moldovenesc. Inlocuirea a fost efectuata si in cazurile in care
ea nu se justifica. Fenomenul nu a avut loc numai in Moldova; el se intilneste si in
acele parti ale teritoriului dacoromin in care s-a petrecut In graiurile populare
velarizarea prin spirante si africate.

1.2.6.4.1. Velarizarea prin sibilantele s, z, a vocalelor e, i a avut loc indiferent de
vocala din silaba urmatoare, iar in timp cam 1n aceeasi perioadd cind s-a produs
durificarea in grajul moldovenesc a suierdtoarelor. I. Ghetie este de parere ca velarizarea
de care ne ocupam, ca $i cea prin §, dz, a 1nceput expansiunea n limba literard in secolul al
XVl-lea, cunoscind o raspindire maxima in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea 2

1.2.6.4.2. Printre exemplele predominante care ilustreazd fenomenul velarizérii
prin s se numard varianta sd, fie cd e vorba de pronumele reflexiv (lat. sé), fie de
conjunctie (<lat. sz‘) sa sa stie (2, r. 12) (10, 1. 27); 2, 1. 12) sa cheama (3, r. 5) 4,
r.4); (11, 1. 35); sd va alége (8 1. 9); sd va ispiti (8, 1. 14); sd va afla (5, r. 16); sa aiba
(3,1.8); (7,1.5,7); 9, 1. 10); s(a) aiba a sa face (4, 1. 20); sa alegem (11, 1. 4) In
textele studiate varianta velarizatd s@ a pronumelui reflexiv apare de zece ori, iar
conjunctia s@ cunoaste saisprezece ocurente. Nu este intilnitd forma actuald, se, a
pronumelui reflexiv 1n niciunul dintre textele studiate. Acest fapt ar putea conduce la
concluzia cd norma de astdzi cu se nu intrase in vigoare in textele studiate, in timp ce
in texte de provenientd sudicd, de la sfirsitul secolului al XVII-lea, ca de exemplu BB,
intrase in vigoare

1.2.6.4.3 Velarizarea prin s a lui e poate fi ilustrata prin cuvintele: samantiia (5,
r. 12); samintiia (8, r. 16) care cunosc cite o singurad ocurenta. O extindere a studiului
pe un numar mai mare de documente din aceeasi perioada ar putea sustine faptul cd

® V. IVANESCU PROBLEMELE, p. 269-270, unde explica faptul ca In limba literard din
Moldova nu apar, in cele mai vechi scrieri , rostirile de tipul ¢4, fi, dza, dzi,si sa, si, zd, zi,
existente 1n graiul popular 1n secolul al XV-lea si al XVI-lea, datorita influentei graiului literar
al aristocratiei de origine maramureseand in acesta provincie.

7 Referire la cei 318 Sf. Parinti ai Bisericii care au participat la Sinodul I ecumenic de la
Niceea din anul 325 d. Hr., in cadrul caruia a fost combatuta erezia lui Arie.

* V. BDLR, p.137- 138.

¥ V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 75.
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textele de provenientd nordicd, moldoveneascd, aveau un caracter mai 1ntens
velarizant i, totodata, s-ar putea dovedi ca velarizarea prin s este de necontestat™

1.2.7.1. Velarizarea prin t, d, n, r

In romana primitiva, adicd in perioada cuprinsad intre secolele al VII-lea — al
VIII-lea pind in secolele al X-lea — al XI-lea, vocala e, precum si -e- din diftongul ed,
precedatd de ¢, d, n, r, se transforma, sporadic, in unele dialecte si graiuri, in . In
cazul lui e din diftongul ea, *a rezultat s-a contopit cu d°'

1.2.7.2. Velarizarea prin ¢ este ilustratd in textele studiate in cuvintele:
postdlnicul(<sl postelinikii) (5 r. 8); mandsta(re) (<mrg. povaotypiov) (6, r. 20) care
cunosc cite o singurd ocurenta.

1.2.7.3. in privinta velarizarii prin n se poate semnala un singur exemplu in
textele aflate in discutie: dumnddzdescul (10, r. 16).

1.2.7.4. Velarizarea prin r. In anumite dialecte si graiuri, incepind din roména
primitiva, vocalele e si i, precedate de r, rr, s-au transformat in 4, 7, dar nu in toate
cuvintele. Cuvintul optuspradzece (10, r. 16) COHStltIlle un exemplu 1n acest sens.

1.2.7.5. Verbul a ridica (<lat. eradico, -are) care apare o singurd datd cu
varianta rddica (4, r. 21) meritd o discutie aparte. In textele vechi acest cuvint are
forme atit cu velare, cit i cu palatale, primele avind o ?ondere mai mare si in textele
neliterare. Aderdm la pozitia exprimata de Al. Gafton™, care apreciazi ci alituri de
influenta contextului fonetic, aparitia formelor cu palatala poate fi considerata
rezultatul unei false regresiuni, impunerea formei cu ri- datorindu-se faptului ca
regresiunea s-a petrecut dinspre forme cu ri->*. Autorul mentionat mai sus considera
cd evolutia a fost urmatoarea: eradico > radicu > ridic(u) si cd la forma actuala se
ajunge prin falsa regresiune, favorizata de -i-.

1.2.8.1. Durificarea lui r in finala cuvintelor pitariu (<mgr. nita) si uricariu (<mag.
0rok), este un fenomen intilnit intr-un singur text studiat: pitar (6, r. 25) si uricar (6, . 26).
De cele mai multe ori, in unele din textele studiate, se intilnesc variantele: uricariul (1, r. 29);
(8,1.18); (1, . 11) i pitariul (9, r.1); (9, r. 10); (10, 1. 20).

1.2.8.2. Judecind dupa situatia din textele studiate, se poate concluziona ca nu
existd o normd unitard, in privinta scrierii (si rostirii) partii finale a cuvintelor
terminate in -ar sau -ariu. Norma de mai tirziu cu -r dur este ilustratd doar in doua
situatii, iar tendlnta spre formele mai vechi cu r muiat este evidentd. Acest fapt se
observa si in BBY

1.2.9. Concluziile partiale care se pot desprinde referitor la fenomenele
discutate in paragrafele anterioare dedicate velarizarii sunt urmatoarele:

In cele unsprezece texte studiate existd un amestec de forme velarizate si
nevelarizate, fenomen intilnit, de altfel, si in alte scrieri, mai ales in cele de la sfirgitul

* V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 62 unde se demonstreaza cd In BB aceleasi cuvinte apar cu
forme nevelarizate in textele de provenientd sudicd si cu forme velarizate in textele de
provenienta nordica.

*!' IVANESCU ISTORIA, p. 331.

V. SCRIBAN, 1129 b-1130 a, unde se incearci o promovare a etimonului *erectiare.

3 V. GAFTON HIPERCORECTITUDINEA, p. 138-139.

** Al Gafton nu este de acord, decit sub aspectul , directiei”, cu opinia ca evolutia acestei forme este
similard si comparabila cu aceea din inel < inel, opinie preferatd de V. Arvinte in ST. L. FAC., p. 64 -65 side
Rosetti in Istoria limbii romdne, p. 484.

V. ARVINTE ST. L. EX., p. 15.
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secolului al XVII-lea. Amestecul formelor velarizate si nevelarizate se va cristaliza, Tn
secolele urmatoare, in normele neunitare care guverneazd in prezent limba romana
literard in privinta acestui fenomen. Toate tipurile de velarizari intilnite in textele
studiate au avut drept urmare cresterea ocurentelor vocalelor velare nerotunjite & si i,
atit in graiurile populare, cit si in limba literara.

1.2.10. Alte fenomene in domeniul consonantismului

1.2.10.1. Tratamentul consoanei i dintr-o serie de elemente slave, tatdrasti etc.
prezintd unele oscilatii, atit in graiurile populare cit si in limba literara. in textele
studiate aceastd consoana este reflectata ca v, in cuvinte ca vatav si virv.

1.2.10.2. Cuvintul vatav® (<tat vataha) are doud ocurente n acelasi text: (2, 1. 7);
(2, r. 9). in romana veche acest cuvint avea forma cu -h: vatah, dupd cum se poate
observa, de exemplu, in textele lui Coresi sau ale lui Dosoftei. Pe la sfirsitul secolului
al XVIl-lea, apare in scris varianta cu -f, care se impune 1n limba literara; iar,
dialectal, si varianta cu -v: vatav'

1.2.10.3. Cuvintul virv (<vsl. vriichii) cunoaste o singura ocurentd, (11, r. 27).
Aceasta forma apare si In Psaltirea Scheiana si In BB, alaturi de formele virf, virh.
V. Arvinte®® considera ci prezenta acestor forme in textele mentionate mai sus
demonstreaza faptul ca trecerea lui /2 la f si la v a avut loc In mod independent in cele
doud mari arii, nordica si sudica, si, evident, simultan. Consideram ca o extindere a
studiului pe un numdr mai mare de texte din aceeasi perioadd ar putea conduce la
formularea unei opinii pertinente referitoare la acest fenomen.

1.2.11. Termenii din familia lexicald a cuvintului sfint apar avind la initiala
grupul consonantic vsl. sv- sau sf-. In textele studiate predomina cuvintele care contin
grupul consonantic sv- care cunoaste doudzeci de ocurente, in timp ce grupul
consonantic sf- cunoaste doar noua ocurente. Astfel, in textele In discutie, intflnim
forma svinta (3, 1. 3); (7, 1.3, 5); (8, r. 7), dar si sfinta (4, 1. 6, 13, 16); svanta (6, 1. 9),
dar si sfanta (5, r. 18); sventiei (5, 1. 19), dar si sfintiei (4,1. 17).

2. Lexicul”

2.1. Studiul stratificat al lexicului

2.1.1. Elemente de origine latina

2.1.1.1. acmu ‘In prezent, in momentul acesta’ (<lat. eccum modo), in (2 r. 4)
,,Sa-i fié de acmu drapta ocina”; in (8, 1. 12): ,,sa afle de-acmu dlreapta ocina”

2.1.1.2 acolea ‘acolo, in acel loc’ (<lat. eccum illoc™). Ov. Densusianu
considera cd in cuvintul acolea avem de a face cu o schimbare de terminatie sub
influenta slava*'. Diferd de acolo, prin nuanta exprlmata de apropiere mai mare. in
textele studiate acolea are 20 de ocurente doar In doud dintre documente, spre
deosebire de acolo care cunoaste doar 9 ocurente in patru documente.Astfel, varianta
acolea apare n (1, r. 9, 10, 11, 13-18); (11, r. 19, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 30-33, 35):

%% V. DER unde se precizeaz ca originea acestui cuvint este indoielnici; cel mai probabil este titard.

7 V. ARVINTE ST. L. FAC., p. 67.

** ARVINTE ST. L. FAC., . 67.

** In lucrarea de fatd sint semnalate acele cuvinte care au o frecventd mai mare in textele
studiate, care sint specifice actelor de danie sau care pot constitui subiectul unor discutii de
ordin lexical, astfel incit sd poatd fi formulate niste concluzii referitoare la caracteristicile
limbii din secolul al XVII-lea, oferite de studiul textelor in discutie.

* DAR, propune, fara convingere, *eccum illic apud DER, p.19.

*! DENSUSIANU ISTORIA I, p.163.
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»§i de acolea”. Se poate usor observa cd ambele variante, acolea si acolo, sint excesiv
folosite, aproape in fiecare rind, 1n actele de stabilire a unor hotare.

2.1.1.3. adeca ‘cu alte cuvinte, va sa zicd’ (<lat. adaeque ); pare sa fi apartinut
mai degrabd unui anumit nivel de exprimare; apare in (1, 2, 3,5, 6, 7,9, 10, r. 1):
»TAdecd eu” siin (4, 8,r. 1): ,,fAdecad noi”.

2.1.1. 4 adevarat, autentic, veritabil, conform cu adevarul’, derivat din adevar
(<lat verum® ) in (8, r.3):,,scriem si marturisim cu ces(t) adevarat zapis al nostru”;
in (10, r.5): ,.scriem §i marturisim cu acestu adevarat zapis al nostru”. in textele
studiate cuvintul cunoaste doar doud ocurente, dar in documente de acest tip, se
constata ca apare frecvent 1n sintagma de tipul : ,,acest adevarat zapis”43

2.1.1.5. bun, folosit la pl., buni, ‘care are calitati, cu fire generoasd’ (<lat. bonus), in:
(1,1.6,22); (2, 1. 11) ; (3, r. 11); (10, 1. 20, 25): ,,0ameni buni’**

2.1.1.6. codru padure (<lat. pop. *codrum, atestat cu forma codra® ) in (7, r.2):
»am avut doad poieni aici in codru”; in (10, r. 11): ,va alége din vatra satuflu]lui si
din t(a)rin(a) si din finat §i din codru”.

2.1.1.7. credinta ‘garantie, chezasie, sigurantd, certitudine’ (<lat. *credentia), in
(1, 1. 24); (3, 1. 12): ,,Pre mai mare credintd §i intariturd”; in (1, r. 24): ,.am facut de
la noi si aceasta marturie ca sa fie de credintda svintei mandstiri’; in (2, r. 11): ,de
credinta s-au pus pecetile sa sa stie”; in (2, r. 11): ,pentru mai mari credinta am pus
pecetlle si iscaliturile™; in (4, r. 20): ,.5d fie de mai mare credinta”. in textele studiate
cuvintul apare de 11 ori in astfel de sintagme care par a fi spemflce actelor de danie.
O singurd datd cuvintul apare cu forma credenti in (10, r. 26): ,,Si pentru credenti
ne-am pus pecetile si iscaliturili”

2.1.1.8. cumparatura ‘cumpdrare, obiect cumparat’, derivat de la a cumpara
(<lat. comparare), in (3, r. 6, 7): ,,care ni-au fostu noaa cumpardtura de la Cara
capitanul §i le-am dat si zapisul cel de cumparatura de la vindzatori”; in (9, r. 3): ,,am
vindut §i am dat a noastra direapta ocina si cumparatura”’; in: (10, r. 8): ,,ce iaste
cumparalrajturd ce au cumpdrat parintii nostri’. Se observa cd in acest ultim
exemplu apare si verbul a cumpdra, din aceeasi familie lexicala.

2.1.1.9 domn, folosit si la pl., domni, (<lat. Dominus) 1.‘Titlu oficial al
domnitorilor Moldovei’, in (1, r. 3): ,m-au trimis mdriia sa, domnu nostru Vasilie
voda”; (11, 1.3): “facem stire cu scrisoarea noastra dupa cuvintul mariiei sale, domnu
nostru Stefan voievod”. 2. ‘Nume dat lui Dumnezeu’, in: (8, r. 16) ,,lard careli sd va
ispiti a strica a noastra daniie sa fie neiertat de Domnul Dumnedzau §i de trii sute §i
optusprddzece otete ce-au fos(t) Nicheii §i sa-i fie salasul cu Iuda”.

2.1.1.10. dres, folosit la plural cu formele: direse, derése sau derese, ‘act,
document’, in (1, r. 27): ,,Pre mai mare credinta si intaritura am facut de la noi §i
aceasta marturie ca sa fie de credinta svintei mandstiri pand-s vor face si direse
domnesti”’; in (4, 1. 20): ,,5(d) aiba a sa face si derése domnesti”’; in (8, 1. 21): ,,ca sa
aiba a-si face calugarii si direse domnesti”.

* V. DER, p. 21 unde sint prezentate si alte posibile etimologii ale cuvintului.
3 V. CAPROSU DOC. IASI 1.
* V. precizirile de 1a 2.1.1.11. din acest studiu pentru sintagma oameni buni.
45 0, . . ~ < . . 5
Etimologia acestui cuvint pare a fi controversatd. Am optat pentru etimologia propusa de
DER, p. 223, unde sint discutate si alte posibile etimologii ale cuvintului in discutie.
Oy, discutia despre aceastd variantd la 1.1.5.1. din lucrarea de fatd.
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2.1.1.11. om, folosit la pl. oameni, ‘barbat, adult, persoana de vaza, de seama’
(<lat., homo, pl. homines), in (1, r. 6, 22); (2,3, 1. 11); (10, r. 20,25); (11, 1. 8, 15, 44):
woameni buni”’. Tinind seama de context si de faptul cd aceastd sintagma are 12
ocurente credem ca, in textele studiate, pare sd aibd mai degraba sensul de ‘persoand
de vaza, de seama’.

2.1.1.12. preot, folosit la pl. preuti, ‘persoana oficiala care face serviciu divin in
biserica ori la alte ceremonii afara din biserica, Erezbiter, sacerdot’ (<lat. présbyter)47,
in (2, r. 11): ,,8i in tocmala noastra au fostu (...) § si aiagsti preuti §i oameni buni”.

2.1.1.13. semn, folosit la plural semne, ‘urma, indiciu’ (<lat. signum), in (1, r. 7):
»Sa alégem locul impregiurul mindstirei Galatei de Sus pre uric ce-au avut de la
Patru voda in sémne”; n (1, 1. 22): ,,au purces pre sémnele uricului”; In (11, r. 16):
,am purces pre sémne deasupra manastirei’.

2.1.2. Elemente neolatine (italienesti)

2.1.2.1. capitan ‘capetenie militard, In general; In vechea organizare militara,
capetenie de judet cu atributii militare, administrative si politienesti’ (it. capitano, care a
intrat n diverse limbi europene: fr.capitain, sp. capitan, pg. capitdo; ngr.yomitao alb.,
bg. kapitan, tc. kapitan, srb. kapetan, rs. kapitan, magh. kapitdny), in (4, 1. 17): "Isacu,
capitanul de Tutova”; in (3, r. 7): ,,a(u) fostu noad cumparaturd de la Cara capitanul”;
in (8, r. 19): ,, acesta zapis s-a facut dinaintea lui (...) Matei capitanul de tinutul
Carligaturii”; in (6, 1. 26): ,,aceasta danie s-a facut dinaintea lui Matei capitan”.

2.1.3. Stratul elementelor de origine slava

2.1.3.1. bahna ‘loc mlastinos, smirc, baltd’ (<ucr. bahnd, polon., rus. bagnd,
ceh. bagno), In (11, 1. 36): ,.de acolea tréce peste vale cu niste poeni de fanafi, anume
bahna cu lozele”.

2.1.3.2. boiar ‘nobil, mare mogier, mare dregdtor; in veche organizare sociala,
reprezentant al clasei aristocratice”™ (<sl. boliarinii), folosit la plural in (3, r. 10):
am dat denaintea boiarilor celor mari si denaintea boiarilor al doile si al treilea”; In
9, r. 10): ,,5i in tocmala noastra au fostu (...) si multi boiari’; in (10, r. 20): ,,Si
intr-aceasta tocmal(a) au fostu (...) si alti oameni buni, ficiori de boiari”.

2.1.3.3. danie ‘donatie, pomana, ofrandd’, (<sl.danije) in (4, r. 6): ,,am datu
danie la sfinta mandastire den Dealul Mare”; apare si varianta daanie, in (4, 3) ,.am
datu danie la sfinta manastire den Dealul Mare”; in (4, r. 13): ,sa fie daanie §i
pomand la sfinta mindstire”. S-a constatat ca forma danie arel0 ocurente, in textele in
discutie, in timp ce forma daanie are doar 4 ocurente.

2.1.3.4. gloatd ‘multime de oameni’™ (<sl.glota), in (10, r. 22): ,,Cherila vornic
de gloat(a)”.

*7 Pentru etimologia, evolutia si valorile acestui cuvint v. SCRIBAN p. 1044. De asemenea, despre
realizdrile formale ale conceptului ‘preot’ v. GAFTON EVOLUTIA, p. 287- 288.

* Punctele de suspensie intre paranteze rotunde indici in lucrarea de fati omisiuni in
exemple, operate pentru economie de spatiu.

* Pentru originea boierimii si o prezentare sintetica a categoriilor de boieri, din Moldova si
Tara Romaneascd, de-a lungul timpului, v. SCRIBAN, p. 184.

* V. DER, p. 370, unde este mentionat si sensul de ‘Politie locald trupe de infanterie
formate din tarani fara pregatire militard speciald, a caror recrutare era decretata in cazuri
de urgenta’.

25

BDD-A2510 © 2008 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.50 (2026-06-30 07:02:04 UTC)



Ionela Ene-Butucelea

2.1.3.5. jartavnic ‘masd din altar pe care se pregatesc sfintele daruri; jertfelnic’
(<vsl. Zratvinicii), in (10, 1. 16): ,,aceasta parte de mogie a noastra (...) o am dat la sfinta
mandastiri din Dealul Mare (...) ca sa ne pomenim la sfintul si dumnadzaescul jartavnic’™

2.1.3.6. jelob, folosit la plural, ‘reclamant, solicitant’. Este derivat de la jalobd52
(<sl. zdliba) si apare o singura datd, in (11, r. 10): ,,5i am marsu (...) si jelobii de acolo”.

2.1.3.7. a milui, derivat de la mila (<sl. milii), ‘a da de pomand’, in (3, r. 2): ,,am
miluit la svinta mandastire”; in (3, r. 9): ,,cindu am dat si am miluit am dat denaintea
boiarilor celor mari’.

2.1.3.8. miluire, face parte din aceeasi familie lexicala ca si substantivul mila,
‘pomanad, ofrandd’, in (8, 1. 12): ,,ca sa fie de la noi daanie §i miluire”; In (8, r. 15):
wcareli sa va ispiti a strica a noastra daniie §i miluire”; n (11, 5): ,,domnu nostru
Stefan voievod ce ne-au trimis sa alegem hotarul svintei manastiri Hlincei pre
direasa ce au avut de daanie si de miluire de la Barnoschie voievod”.

2.1.3.9. ocina ‘mosie, avere care constd din pamint, proprietate’ (<vsl.oticina),
in (4, r. 4): ,,am datu daanie a noastra dereaptd ocina” (4,r.4);1n (7.1.7), (8. 1. 12),
9. 1. 3): ,direapta ocind”.

2.1.3.10. otet, folosit numai la plural, ‘Parinte al Bisericii’, (<sl. ofici), in (6, r. 24):
»cine va scorni galceava din ruda nostra pentru acea danie sa fiie treclet §i proclet si
afurisit de trei sute si optuspredzeci otetii”; In (8, 1. 17): ,,careli sa va ispiti a strica a
noastrd daniie (...)sd fie neiertat de Domnul Dumnedzau si de trii sute §i optuspradzece
otete ce-au fos(t) Nicheii”. Se observa ca in aceste exemple sunt folosite doud forme de
plural: oteti si otete, care ar putea constitui o problema de grafie.

2.1.3.11. postelnic ‘boier mare in veche organizare, membru al sfatului
domnesc’, (<sl. postelinikii), In (4, r. 7): ,,carea iaste pomana dumisale lui lani
postelnicul”. Cuvintul are 4 ocurente si apare cu referire la aceeasi persoand, in
structuri asemandtoare cu cea din exemplul de mai sus.

2.1.3.12. proclet ‘blestemat, afurisit’, (<sl. prokleti), in (6, 1. 23): ,cine va
scorni galceava din ruda nostrd pentru acea danie sa fiie treclet si proclet §i afurisit
de trei sute §i optuspredzeci otetii”.

2.1.3.13. rediu, ‘padurice, cring’, (sl. rédiu), in (1, r. 11, 14): ,jin marginea
readiului”; in (11, r. 26): ,,in marginea readiului”.

2.1.3.14. sfintie (in forma articulatd si urmata de un adjectiv posesiv) ‘epitet sau
titlu de respect care se da clericilor’. In textele studiate se intilneste fie varianta
wsventia”, in (5, r. 19): ,aiast tocmald si danie s-a fdacut dinainte sventiei sale
mitropolitului Savei”, fie varianta ,.sfinfia”, in (4, r. 17): ,,cu stirea sfintiei Sale Savei
mitropolitul”. In exemplu: ,hiramul Sfintii Sali Maicei Preacestei” (10, r. 13) este
ilustrata o situatie rard, cind epitetul poate fi acordat sfintilor, Maicii Domnului sau lui
Dumnezeu.

2.1.3.15. sfint, folosit mai frecvent la feminin, sfinta, ‘divin, sacru’(<sl. svgta),
in varianta svanta: ,svanta mandstire” (6, r. 9, 18, 20); in varianta svinta: ,,svinta
manastire” (3, 1. 3); (7, r. 3, 5); in varianta sfinta: ,,sfinta manastire” (4, r. 6, 13, 16);

3! Cuvintul jartavnic are o mare frecventd in textele bisericesti, slave si romanesti, si, de
aceea, putem presupune ca rostirea si scrierea cuvintelor care fac parte din aceeasi familie
lexicald cu acesta au stat permanent sub influenta modelelor slavone. Asa se explicd si
mentinerea in textele din epocd a grupului -r#v-, neobisnuit in romand, care mai apoi a ajuns la
-rtf-. Cuvintul si-a mentinut trasatura sa religioasa, chiar si astzi, folosit in texte laice.

32 Variantd moldoveneasca pentru jalba.
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(10, r. 12); in varianta sfant: ,sfanta mandstire”. in textele studiate se observa ca
acest cuvint este folosit ca adjectiv si indiferent de varianta preferata de scriptor este
intflnit in sintagme de tipul ,sfinfa mandastire”, probabil pentru cd specificul
documentului impunea acest lucru™.

2.1.3.16. rocmalda ‘Invoiala, intelegere, acord’, derivat din a focmi (<sl. titkiimiti)
in (2, 1. 5): ,,81 in tocmala noastra au fostu egumenul de Barnova”; in (9, r. 8): Si in
tocmala noastra au fostu dumnealui Racovit Cehan” in (10, r. 18): ,,Si intr-aceasta
tocmal(a) au fostu sfintiia sa, alesul Ghedion arhiepiscop i Mitropolit Suceavschii”.

2.1.3.17. treclet ‘blestemat de trei ori’, (<sl., cf. bg. triklet, rus. trikljatyj), in (6,
r. 23): ,,cine va scorni galceava din ruda nostra pentru acea danie sa fiie treclet §i
proclet si afurisit de trei sute §i optuspredzeci otetii”.

2.1.3.18. vornic ‘nume pentru diversi demnitari, reprezentant al puterii de stat In
administratia oraselor’>* (<sl. dvorinikii), in (8, r. 19): ,,Si acesta zapis s-au facut
denaintea Iui Corlat uricariul (...) si vornicul Alexa”; in (10, r. 21, 22): ,,Si
intr-aceasta tocmal(a) au fostu (...)si Alecsea Arapul, vornicul (...) si Cherila vornic
de gloat(a)”. Este intilnita si varianta dvornic o singurd data in (11, r. 1): ,,Rugind
dvornic gloii”.

2.1.3.19. zapis ‘document, inscris’, (<sl. zapisi), in (2, r. 2): ,scriem si
marturisim cu acestu zapis al nostru”; in (3, r. 7): ,,am dat §i zapisul cel de
cumparatura”; in (8, r. 3): ,,scriem §i marturisim cu ces(t) adevarat zapis al nostru’.
Cuvintul are 14 ocurente in cele unsprezece texte studiate i apare, de obicei, in
sintagme de tipul celor exemplificate, probabil, pentru ca specificul actelor de danie
din secolul al XVII-lea impunea acest lucru.

2.1.4. Stratul elementelor de origine greceasca

2.1.4.1 logofat 1. ‘mare dregator, membru al sfatului domnesc, care conducea
cancelaria domneasca’ si 2. ‘scriitor de cancelarie, pisar’, (<mgr. Aoyo8ém{), in (1, r. 1):
»T Adeca eu, Racovita Cehan, logofat al doile”; cu varianta logofet In (9, 1. 9): ,,au
fostu dumnealui Racovit Cehan, marele logofet”.

2.1.4.2. marturie ‘declaratie, dovada, probd, semn’ (<gr. paptopia), in (1, r.25):
~Pre mai mare credinta si intaritura am facut de la noi §i aceasta marturie”. In
textele in discutie cuvintul apare doar o singura datd cu sensul precizat mai sus, dar,
studiind si Documentele privitoare la istoria orasului lagsi editate de 1. Caprosu, se
poate constata ca acest cuvint este frecvent intilnit si cu sensul de ‘martor’.

2.1.4.3. a marturisi ‘a recunoaste, a atesta, a depune marturie’ (<gr. papTopi®d,
in parte prin intermediul sl. marturisati), in (4, r. 11); (5, 1. 3); (6, 1. 5): ,,scriem si
mdrturisim cu cestu zapis al nostru”. In textele studiate forma madrturisim are 9
ocurente, dar se intilnesc si formele am marturisit (3, r. 11) sau marturisescu (7, r.1)
cu cite o singurd ocurenta.

2.1.4.4. mitropolit ‘rang in ierarhia Bisericii Ortodoxe, inferior patriarhului si
superior episcopului; persoana care detine acest rang’, (<mgr. puntponoiitnl), in (4,
17): "ca am dat acéste mogsii ce scriem mai sus la acea sfinta min(d)stire au fostu §i
cu stirea sfintiei Sale Savei mitropolitul”; in (10,19): ,,intr-aceasta tocmal(d) au fostu
sfintiia sa, alesul Ghedion arhiepiscop i Mitropolit Suceavschii”.

> Folosirea sintagmei ,,sfinta mandstire” si nu doar a cuvintului mdandstire poate fi si o
reflectare a evlaviei celor care ficeau danii manastirilor.

3 Cu acest sens este atestat si iIn CAPROSU DOC. IASI II, p. 757. Pentru alte sensuri ale
cuvintului, care nu apar 1n textele studiate, v. DER, p. 843.
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2.1.4.5. pitar ‘boier, membru al Divanului, Insarcinat cu brutana Palatulul sicu
intendenta armatei, mai tirziu si cu trasurile domnului, brutar’ (<mgr. it ) 1n (6, I 25):
,.aestd danie s-au facut dinainte mitropolitului Savei, §i Andocai biv pitar”. Mai
frecvent apare in textele studiate cu varianta pitariul: ,,Adeca eu, Stefan pitariul”, in (9,
r. 1);,,51 in tocmala noastra au fostu (...)si dumnealui Andronic, pitariul”, n (9, r. 10).

2.1.4.6 suflet, folosit si la plural, suflete, ‘substantd spirituala de sine statitoare,
independenta de corp, de origine divina si nemuritoare, care da omului viatd’ (<gr. yoyn,
lat. anima), in: ,pentru sufletul parintilor nostri’ (3, r. 4), (7, 1. 6); ,,pentru sufletul
mosu nostru” (4, r. 7); ,,0o am dat eu, Todosiie, direptu sufletul mosilor miei si a
parintilor” (5, r. 11); ,,pentru sufletul mosilor nogtri si ai parintilor nostri” (6, 1. 21);
wpentru sufletul parintilor nostri si pentru sufletul nostru” (8, r. 13, 14). La plural,
cuvintul apare in: ,pentru suﬂetele a parintilor nostri” (4, . 14); ,,pentm suﬂeteli
noastre si a ficiorilor nostri* (10, r. 15) . In aceste sintagme sensul este ‘pomani 1n
amintirea mortilor; partea de avere lasatd de defunct pentru pomenirea sufletului lui”®

2.1.5. Stratul elementelor de origine maghiara

2.1.5.1. hotar 1. ‘limitd, margine’si, in (9, r. 4): ,hotarul impregiurul
mandastirei Galatei de Sus” (1, r. 20); ,jiara hotarul satului tréce §i in tinutul
Vasluiului”. 2. ‘proprietate, teren delimitat’, (mag.<hotdr), in (11, r. 6): ,domnu
nostru Stefan voievod ce ne-au trimis sa alegem hotarul svintei manastiri Hlincei”
(11, 1. 4); ,,0 bucata de loc din hotarul tirgului lasilor”; in: (11, r. 38). ,,Afita iaste tot
hotarul mandstirei Hlincei ales despre satul Hlincea si despre Ciurbesti si intr-aiastd
bucata de loc s-au venit §i neste mori”’

I1.1.5.2. uricar ‘scriitor de documente pisar’, derivat din uric (<mag orok)’’,
(6, 1. 26): ,,Si aesta danie s-au facut dinainte (...) lui Corlat uricar”. Cuvintul are
patru ocurente, dar de trei ori apare, In unele dintre textele studiate, varianta uricariul.
Apare astfel in (1, r. 29): ,(...) eu, Vasilie Corlat la uricariul am scris sa s(e) stie”.

2.1.6. Stratul elementelor de origine turceasca

2.1.6.1. aga ‘dregator’ ¥ («te. aga). In textele studiate apare cu forma agai, In
(7,r. 1): ,,Adeca eu, Mariuta, sora lui Paladie agai”.

2.1.7. Elemente a ciror etimologie este nesigura

2.1.7.1. ficior, folosit mai frecvent la pl., 1. ‘copil’, in (10, r. 2): ,,cu ﬁczom
nostri, anume, Costantin §i Dumitrascu §i Irina §i cu Stefaniia”. 2. ‘fiu, baiat™
(10, 1. 20): , ficiori de boiari”, in (2,1.9): ,,Ursul, ficiorul Bugai”.

2.1.7.2. a se gilcevi ‘a se certa’ derivat de la gllceava (<sl. gluku) Verbul
apare o singura data in: (5, r. 17): ,,lara di sa va afla cineva din samanta noastrd sd
n-aibad treba a sa galcevi cu sfanta manastire”.

> Pentru etimologia acestui cuvint am optat pentru varianta din Ciordnescu, DER, p. 605, unde
se precizeaza ci este derivat al cuvintului pitd. In SCRIBAN p. 984, se consideri ci acest cuvint
ar putea fi un derivat al cuvintului pitd, dar se propune §i o alta variantd a originii cuvintului, si
anume vsl. pitari.

%% V. SCRIBAN, p.1262 pentru alte sensuri ale cuvintului.

7V. DER, p. 820.

3 Acest sens este atestat in CAPROSU DOC. IASI II, p. 733. Pentru alte sensuri ale acestui
cuvint v. DER, p. 25 si SCRIBAN, p. 79.

% Pentru alte sensuri ale termenului, in alte contexte, v. GAFTON EVOLUTIA, p. 258, 310.

% Etimonul este incert. V. DER, p. 366.
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2.1.7.3. mos®', folosit mai mult la plural, ‘predecesorul unei familii, strdmos,
bunic’, in (4, r. 15): ,precum au tinut si mogsii nostri’; in (5, r. 11): ,,0 am dat eu,
Todosiie, direptu sufletul mogilor miei”; in (6, r. 21): am dat noi la svanta
manastd(re) care mai sus scrie pentru sufletul mosilor nostri’.

2.1.7.4. mogsie, derivat de la cuvintul mosie, ‘mostenire’, in (4, r. 4): ,,sd-i fié¢ de
acmu draptd ocind si mosié in veci de veci”’; in (4, r. 15): ,,am datu daanie a noastra
dereapta ocina §i mogsie de la mosii nostri’. In textele studiate cuvintul mosgie
cunoaste § ocurente.

2.1.7.5. movila®, ‘mica ridicatura de pamint sau de pietre, ficuti de om pentru a
servi ca semn de hotar’, n (1, r. 16): ,,5i de acolea spre Drumul Scauialelor dinspre in
sus la alt stilpu intr-o movila”; In (11, r. 26): ,, si am purces (...) de la acea piiatra pre
marginea readiului intr-o movila”.

2.2.0. Cuvinte cu sens diferit de cel actual

2.2.1. cocon ‘copil, fiu’63, folosit la plural, in ,, Adeca eu, Stefan pitariul, si cu
fameia mea, Anita, §i cu cuconii nostri, Solomon si Toderasco si Alexandru” (9, 1. 1).
Desi in textele studiate cuvintul are o sinb%uré ocurentd, acesta era des Intilnit in
textele din secolul al XVI-lea si cel urmator .

2.2.2. samanta 1. ‘urmas, descendent’ (<lat. *sementia), in (5, r. 17): ,di sd va
afla cineva din samanta noastra’; 2. ‘neam, familie’, apare cu varianta samantia, in
5, 1. 12).: ,,0 am dat eu (...) direptu sufletul mogilor miei si al parintilor §i a toata
samantia me”.

2.2.3. derepm65 ‘pentre’, in (9, 1. 7 ): ,,0 am vindut dumisali, dereptu cinci sute §i
cincidzeci lei toti gata si mi i-au dat dumnealui banii deplin”. Apare i cu varianta dreptu, cu
acelasi sens, in (2, r. 3): ,,am vandut o vié in Cetatuia (...) dreptu patrudzeci de galibini”.

2.2.4. dereapta ‘adevaratd’, in (4, r. 4): ,,cum am datu daanie a noastrd
dereapta ocinad §i mogie”. Cu acelasi sens apare si 1n varianta direaptd, in (7, 1. 7): ,,sa
sd fie direapta ocina si mosie”; In (8, 1. 12): ,.,ca sa afle de-acmu direapta ocina”.

2.2.5. dirept(u) 1. ‘pentru’, in (5, r. 10): ,direptu sufletul mosilor miei si al
parintilor §i a toata samantia me”. 2. ‘direct’, in (1, r. 8),,de la capul iazului dirept la
deal”; (1, r. 11): ,de acolea direptu la r[r]eadiu preste Valea Tigancei’; (11, r. 17):
»din drumul cel mare ce marge la Barnova dirept la vale”.

3. Concluzii

3.1. Actele studiate sunt alcatuite dupa anumite tipare, dovedind cunoasterea de
catre autorii lor a unor formule prestabilite, evidentiate pe parcursul lucrarii ori de cite
ori s-a ivit ocazia.

3.2. Diferentiati atit ca pozitie sociald, cit si ca instructie (mari dregdtori, inalte
fete bisericesti, logofeti de cancelarii domnesti, preoti, etc.), autorii acestor texte
manifestd exigente diferite, mai mari sau mai mici, fatd de normele exprimarii scrise

%! Pentru argumente in favoarea opiniei ci originea acestui cuvint este suspecta v. DER, p. 523.
Tot acolo sint sintetizate argumentele care sustin originea autohtona a cuvintului.

% Originea acestui cuvint pare a fi indoielnica. Coincide cu sl. mogyla, dar s-a demonstrat
ca e cuvint strdin 1n slavond. Vezi, in acest sens, DER, p. 525, unde se considerad ca, mai
probabil, e vorba de un cuvint rominesc de natura expresiva.

% Pentru alte sensuri ale cuvintului v. DENSUSIANU ISTORIA TI, p. 272 si SCRIBAN, p. 311.

V. GAFTON EVOLUTIA, p. 312, 326, ARVINTEST. L. FAC, p. 97, CAPROSU DOC. IASI 1L, p. 333,
378, 387, 424, 429.

% Pentru alte sensuri ale prepozitiei dereptu v. GAFTON EVOLUTIA, p. 151.
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pe care si le-au insusit. in actele scrise de cei cu o instructie modestd se observa
adeseori o imperfectd stapinire a deprinderilor ortografice; alteori este vizibila o
reflectare a unor trasaturi lingvistice personale/locale, pe care nu le regasim In textele
literare elaborate.

3. 3. Fenomene caracteristice limbii din textele studiate

3.3.1. Nivelul fonetic

3.3.1.1 Se constata o crestere a numarului de exemple cu e medial aton trecut la
it ficiorul (8, 1. 1, 2); (10, 1. 1, 25) sau ficiorilor (10, 1. 15).

3.3.1.2. Se respecta norma traditionald, in general, In ceea ce priveste redarea in
scris a consoanelor s, dz, z, f.

3.3.1.3. Se observd un amestec de forme velarizate si nevelarizate, fenomen
intilnit, de altfel, si in alte scrieri, mai ales in cele de la sfirsitul secolului al XVII-lea.

3.3.14. Cresc ocurentele vocalelor velare nerotunjite @ si 7, atit in graiurile
populare, cit si in limba literara, ca urmare a velarizarii.

3.3.1.5. -H trece la-v1in vatav sau virv.

3.3.1.6. Exista in uz forma pdnd, mai apropiatd de etimon.

3.3.1.7. In norma moldoveneasca sint prezente africatele dz si g.

3.3.1.8. Se mentine u in grafie, (poate, uneori, si in rostire).

3.3.2. Nivelul lexical

3.3.2.1. In denumirea unor functii administrative se utilizeazd cu predominanta
termenii de origine slava, iar In denumirea unor ranguri bisericesti se utilizeaza cu
predominanta termenii de origine greaca.

3.3.2.2. Exista unii termeni cu origine necunoscut (ficior, mos, mosie, movila, a se gilcevi).

Prin trasaturile lingvistice ce au fost identificate 1n actele studiate, credem ca
textele neliterare prezintd o importantd reald pentru studiul limbii. Fiind originale,
aceste texte reflectda cu mai multd fidelitate sintaxa limbii vorbite, decit textele
literare. De asemenea, o extindere a studiului lingvistic pe un numdr mai mare de
astfel de texte ar putea oferi noi informatii in domeniul istoriei limbii.

Comentarii

1. Studiul de fatd a fost realizat asupra a 11 acte din perioada 1648-1687, dintre
care nouad sunt acte de danii facute manastirilor Cetatuia si Dealul Mare, iar doua sunt
referitoare la hotarele manastirilor Galata si Hlincea. Actele fac parte din Arhivele
Metohului Sfintului Mormint din Constantinopol si au ajuns acolo dupa secularizarea
averilor ménastiresti din Principatele Unite din 17/29 decembrie 1863. Aceasta arhiva
a fost cercetatd pentru prima datd de un roméan, diaconul Paul Mihailovici, Tn anul
1934. El a publicat In acelasi an grupajul de rezumate cu titlul Regestele actelor
moldovenesti din Arhiva de la Constantinopol a Sfintului Mormint. Din acelasi fond a
mai publicat apoi Documentele moldovenesti gasite la Constantinopol (1462 — 1755)
in “Cercetari istorice”, anul VIII — IX, nr.3, 1934, p. 2 -63 s.a. O parte din arhiva,
dupa informatiile profesorului I. Caprosu, a ajuns in colectia particulard Zaimis, din
Grecia. Actele care au stat la baza studiului de fatd au fost cumparate de manastirea
Sf. Trei Ierarhi din Iasi de la un roman care le-a gasit Olanda, in urma cu doi ani.
Altele, probabil, ca si acestea, au ajuns in miini particulare si asteaptd redarea lor
cercetdtorilor interesati.

2. Cele 11 acte sunt redactate in limba roména, fiind scrise de uricari de
cancelarie, de dieci §i logofeti — toti profesionisti ai scrisului, de unii boieri sau
slujbasi domnesti , de slujitori ai bisericii (preoti, cdlugari) si de ordgeni de diferite
categorii profesionale. In aceste conditii este fireascd prezenta unor particularitati de
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limba, mai ales de ordin fonetic si lexical, ce confera scrisului suficientd varietate ca
sa fie interesant pentru realizarea unui studiu lingvistic.

3. Textele actelor sint publicate In ordine strict cronologica, dupa modelul
Documentelor privitoare la istoria orasului lagi, 11, editate de I. Caprogu, adicd dupa
urmatorul plan: numarul de ordine, data, localitatea, textul propriu-zis. In legaturd cu
aceste elemente componente se impun citeva precizari. Numarul de ordine, exprimat prin
cifre arabe, indica succesiunea textelor in ordine cronologica: 1-11. Indicatia cronologica
cuprinde anul, luna si ziua scrierii textului. Pentru datele consemnate in anii de la facerea
lumii, s-au scazut 5508 sau 5509 din cifra véleatului (5508 pentru intervalul 1 ianuarie —
31 august, respectiv 5509 pentru vileatul 1 septembrie — 31 decembrie). Textul nr. 4 nu
are precizat valeatul, dar ordinea cronologica a acestuia a fost stabilitd pe baza numarului
pe care-] are notat pe pagina aldturata textului propriu-zis.

4. In transcrierea textelor s-a urmarit, In primul rind, necesitatea redarii cu
fidelitate a unor texte apartinind altui secol, in vederea studierii lor sub aspect
lingyvistic, la nivel fonetic si lexical. Urmdrind surprinderea si pdstrarea cit mai fideld
a limbii textului, am incercat si redam ca atare a toate elementele caracteristice
normei lingvistice a celor unsprezece texte, indiferent de situatia actuala. Fara a
ignora grafia textelor, ne-am sprijinit pe o bazd intemeiatd pe argumentele oferite de
istoria limbii romane, tinind seama de caracteristicile sale evolutive, precum si de
fenomenele lingvistice care pot interveni in procesul formarii normei literare.

5. Principiile transcrierii ce au fost respectate sunt prezentate mai jos.

6. Semnele de punctuatie folosite in transcriere sunt cele cerute de continutul
textelor si conforme cu normele actuale de punctuatie, Intrucit in texte nu apar semne
de punctuatie avind rolurile care se acorda astazi acestora.

7. Slovele suprascrise au fost trecute in rind, fara a se semnala acest lucru In
transcriere. Nu s-au notat semne precum accentele, spiritele, chendima, deoarece ele
nu prezintd interes din perspectiva studiului de fata.

8. Intregirea prescurtarilor a fost marcatd prin paranteze rotunde numai acolo
unde s-a putut asuma o astfel de interventie; pentru restabilirea textului omis sau
ilizibil au fost folosite parantezele unghiulare (< >) insotite de note, iar pentru
marcarea textului de prisos s-au utilizat parantezele drepte ([ ]).

9. Au fost pastrate vocalele duble, cazuri precum daanie (4, r. 3), (11, r. 3) fiind
redate ca atare. S-au Inregistrat extrem de putine cazuri de acest fel.

10. Principiul simbolic al ortografiei a fost respectat in limite rezonabile,
conform normelor actuale. S-au redat cu majusculd toate elementele considerate a fi
onomastice, toponime, hidronime. Numele divinitatii a fost redat cu majuscula.

Transcrierea actelor

1. 1648 (7156) august 5, Iasi

T Adeca eu, Racovita Cehan, logofat al doile, dau stire cu ceastd scrisoare a noastra cum
m-au trimis mariia sa, domnu nostru Vasilie voda, ca sa socotim si sa alégem locul impregiurul
minastirei Galatei de Sus pre uric ce-au avut de la Péatru voda in sémne. Si am marsu acolo si am
stransu multi oameni buni si batrini carii s-au aflat de-au stiut acel locu in sémne si am purces pre
sémnele uricului de la capul iazului dirept la deal intr-un stilpu din gios de temeliia unde au fost
ntaiu sa faca Patru voda acolea manastirea, si de acolea preste Valea Fintinei ceii de piiatra Intr-altu
stilpu, si de acolea direptu la r[r]eadiu preste Valea Tigancei intr-alt stilpu langa drumul ce vine
despre Hlincea, si de acolea intr-alt stilpu In marginea readiului, si de acolea in capul readiului din
sus altu stilpu, si de acolea spre Drumul Scduialelor dinspre in sus la alt stilpu intr-o movila, si de
acolea prin Miroslava spre termurele Bahluiului la o seliste si cu lozele, si de acolea in gios spre
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termurele Bahluiului pan-in capul iazului unde s-au inceput dintdiu. Atita iaste hotarul Tmpregiurul
manastirei Galatei de Sus in sémne pre uric cea arata de la Patru voda.

Pentr-acéa si noi cum am aflat mai cu dereptul cu oameni buni pre sémnele uricului am pus
stalpi de piiatra.

Pre mai mare credinta si intaritura am facut de la noi si aceasta marturie ca sa fie de credinta
svintei manastiri pana-s vor face si direse domnesti.

Si singur cu mana mea am iscélit si mi-am pus si pecétea mea si eu Vasilie Corlat la uricariul
am scris sa s<e>stie.

U ias I(ea)t(0) 7156 <1648> av(gust) 5

Racovitd Cehan, logofat

Vasilie Corlat, uricar

Preclucihom va tog hotar

I1. 1656 (7164) aprilie 14, Iasi

F Adeca eu, Macarie si cu frate-mieu Stefan, ficiorii lui Dumitrasco, scriem si marturisim cu
acestu zapis al nostru cum am vandut o vié in Cetdtuia, anume lui Todor, calugarului, dreptu
patrudzeci de galibini lui sa-i fié de acmu drapta ocina i mosié in veci de veci.

Si in tocmala noastrd au fostu egumenul de Béarnova, anume: Luca si Melintie tircovnicul,
Ionascu vatavul, si Andonié blanarul, si Ionascu Boghis, i Costantin, feciorul lui Coste, si Panteleiu
satrarerul, si Esco vatavul, si Barcan de acole, si Ursul ficiorul Bugéi, si Gheoghie Simanul, si
Scriptul calugarul, si aiagti preuti si oameni buni ce scriu mai sus.

<..>% mai de credinti s-au pus pecetile si si stie.

T Gligorie Rusat

Pecete lui Esco T Pecete Iui Costantin Pecete lui Pantelei
Pecete lui Ionasco + Ionag(cu) Pecete Melinte
Pecete Luca Pecete lui Andonie
Barcan Ursu Scriptul Morghie

U ias let ve let 7164 <1656> aprili 14

II1. 1659 (7167) martie 15, Iasi

T Adeca eu, Gavril Paladie, vel sulgear, i Toader Paladie jitnicear, scriem si marturisim cu
cestu zapis al nostru cum am dat $i am miluit la svinta méanastire din codrii Iasilor din Dealul Mare,
unde iaste hramul Sventi Neculai, pentru sufletul périntilor, un loc de prisaca cu pomdt, si o poiana
ce sa cheam<@>Cojocorita si un vad de moara ce iaste pre usita care ni-au fostu noad cumpdratura de
la Cara capitanul; si le-am dat si zapisul cel de cumparatura de la vindzatori.

Pentru acéa ca sa aiba a-si face si ispisoc precum mai sus scriem si cindu am dat si am miluit
am dat denaintea boiarilor celor mari, si denaintea boiarilor al doile si al treile si denaintea a multi
oameni buni.

De aiasta am scris si am marturisit ca sa s<e>stie.

Si pentru mai mari credinta am pus pecetile si iscaliturile.

Vi leat 7167 <1659> martie 15
Az Gavril Paladi vel slugear iscal
Az Toader Paladi iscal

% Neclar.
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IV. Nedatat

+ Adeca noi, nepoatele lui Nechifor, anume Sofroniia si cu Odochiia, si Mariia Drohusoae si
Tudora, fetéle Soloncai, si a Porumbitii, si a Bunii, noi singure marturisim cu cest zapis al nostru
cum am datu daanie a noastra dereapta ocind si mosie de la mosii nostri o ocina ce sa cheama
Pietroasa de la Budesti, partea mosu nostru, a lui Nechifor, o am datu danie la sfinta manastire den
Dealul Mare carea iaste pomana dumisale lui Iani postelnicul. Datu-o-am pentru sufletul mosu nostru
carei mai sus scrie si pentru sufletele a parintilor nostri cu tot vanitul ce va fi pre partea noastra.

Asijderea noi, eu Nastasie si Vasilica,si Tudosiie, si Stefaniie, careli sinitem nepoate lui
Dragos, scriem si marturisim intr-acest zapis cum am dat si noi partea mosu nostru, a lui Dragos,
cata s-au ales partea noastra.

Asijderea, la Pietroasa iardsi sa fie daanie i pomana la sfinta minastire, carea mai sus scriem,
pentru sufletul mosu nostru i a parintilor nostri cu tot venitul ce va fi, precum au tinut §i mosii nostri.

Si ca am dat acéste mosii ce scriem mai sus la acea sfintd min<a>stire au fostu si cu stirea
sfintiei Sale Savei mitropolitul, si au fostu dumnealui Isacu capitanul de Tutova, si Toader Cosescul,
si Vasilie, si Tudosiei §i multi oameni buni .

Si pentru credinta noi toti ne-am pus pecetile si am iscalit i pe acest zapis al nostru
ca-s<@>aiba a s face si derése domnesti pre acéste parti de ocin<a>, sa fie de mai mare credinta,
iara dé s-or radica cineva dén ruda noastra dé noi sa-si intrébé.

Az Toader Cosescul

Vasilca

Isacu

Tudosie

V. 1662 (7170) martie 9, Iasi

T Adeca eu, Todosiia, fata lui Arion, nepoata lui Dragose, si eu, Sofroniie, si Dochiie,
nepo(a)tele Fiecdi, mosa nostra Fiicde, scriem si marturisim cu cestu zapis al nostru cum noi, de
bunavoia nostra, de nime silite, nici nevoite, ce de-a nostra buna voia a nostra, am dat si am daruit
parte nostrd din sat din Budestii ce sintu in tinutul Carligaturii, o am dat sventei manastiri care sa
cheama Delul Mare, Nascare Precistei, ce o au facut Iane postdl<nicul>. O amu dat eu, Todosie,
nepota lui Dragose, si cu Sofroniie, si Dosiie, nepotele Fiecai, o am dat eu, Todosiie, direptu sufletul
mosilor miei, si al parintilor, si a toatd sdmantia me.

Si noi, nepoatele Fiicai, iaarasi o am daruit sventei manastire care mai sus scrie, ca sa fie
pomana sventei manastire si al podrejii noastre, insa din parte de sus, a noastre parte Costoghesilor.
Jara di sa va afla cineva din samanta noastra, sd n-aiba treba a sa gélcevi cu sfanta manastire si sa- si
intrebe cu noi.

Si aiast tocmala si danie s-a facut dinainte sventiei sale mitropolitului Savei, si a lui Vasilie ot
Stongaci, si al lui Vrabie, si a lui Vas(i)lie ca si [ca si] alti multi oameni buni sa <sa> stie.

U ias 7170 <1662> martie 9

Az Todosiia
Az Sofroniie
Az Dochiie

VI. 1662 (7170) martie 16, Iasi

T Adeca eu, Sofroniie, fata Soloncai, nepoata Antimiei si a Ilei, si rudele ei: Dumitrasco,
sororile lui, Dochiie si Tudora, ficiorii Porumbitei, si Mariie, fata Bunei, si Ursu, feciorul
Magdalinei, toti nepotii lui Trifan §i a Faicai, si a Ilei cu Antimiie, strenepotii lui Nechifor, scriem §i
marturisim cu cestu zapis al nostru cum noi de bundvoia nostrd, de nime siliti, nice nevoiti,
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vadzandu noi de alti razesi ai nostri dindu danie de niste parti de ocina din sat din Budesti ce sintu in
tinutul Carligaturei la svanta manastire la Delul Mare la Nascdtore Preci(s)tei ce o au facut Iani
postelnicul, dat-am §i noi, carii mai sus scrie, feciorii Porumbitei, nepotii lui Trifan.

Am dat danie la svinta mandstire care mai sus scrie doao parati din parte de sus, parte lui
Trifan si a Porumbitii, care parti au fostu vandute lui Barnoschie voda si noi ne-am pirit cu Miraute
si cele au fostu randuite aceli parti ce mai sus scrie inaintea lui Istratie Dabije voevoda si le-au
intorsu baniie inapoi si le-au dat acele doao parti ce mai sus scrie danie la svianta manastire.

Asijdere, am mai dat §i a treia parte, parte mose noastru, fiecareia iarasi din parte de sus, am
dat noi la svanta manasta(re) care mai sus scrie pentru sufletul mosilor nostri si ai parintilor nostri.

Si cine va scorni galceava din ruda nostra pentru acea danie sa fiie treclet si proclet si afurisit
de trei sute si optuspredzeci otetii.

Si aesta danie s-au facut dinainte mitropolitului Savei, si Andocdi biv pitar, si a lui Corlat
uricar, si al lui Matei capitan, si a Once si a lui Thnat ot Mogosesti.

Si mai pre mai mare credintd ne-am pus si degetili si eu Simion am scris sd s<e>stie.

Pis u<ias>
V<a>l(eat) 7170 <1662> martie 16
+ Sofroniia Dochia, t Marica  Todora

VII. 1662 (7170) iunie 1, Iasi

T Adeca eu, Mariuta, sora lui Paladie agai, scriu §i marturisescu cu cestu zapis al mieu cum
am avut doad poieni aici in codru. O poiand au dat-o frate-mieu Gavrilascu si frate-miu Toderasco la
svinta mindstire ce iaste la Dealul Mare, iar eu vidzin<d>%" c-au dat dumnealor am dat si eu
céealaltd acolo iar la svinta manastire la Dealul Mare, numai sa aibd a ruga pre milo(s)tivul
Dumnedzau pentru sufletul parintilor nostri.

Pentru acéae sa sa fie direaptd ocina §i mosie acei svinte manastiri si sa aiba as face si
direas<e>domnesti ca-s<a>fie de credinta.

Si eu pentru credinta am pus péceatea ca-s<a>stie.

U ias leato 7170 <1662> iunie 1

Az Pialadie aga iscal + Mariuta
< ..>% hatman

VIIL 1662 (7170) ianuarie 20, Iasi

+ Adeca noi, Mariia Dragosoaie, si cu barbatul mieu Vas(i)lie, ficiorul Lélé, si ficiorul mieu
Alexandru, si cu frate-mieu, cu Dumitru, scriem §i marturisim cu ces(t) adevarat zapis al nostru cum
noi de a noastra bunad voe am dat sv(i)ntei manastire ce sa cheama Dealul Mare, unde iaste hramul
Sventei si Preacuratei Mariia, care este zidita de Iane postélnicul. Deci vazindu si noi cumu au dat si
alti frati ai nostri §i au miluit svinta minastire ce scriem mai sus si au dat danie toata partea lor din
Budesti, am dat si noi partea noastra din Budesti, cum sa va alége partea noastrd, si o livada cu
pomi, si cu fintind, si cu padure, si fi[n]nate, i cu tarini, si tot locul, cu tot vinitul, ca sa fie de la noi
daanie si miluire, ca sa afle de-acmu direaptd ocind si mosie svintei mindstiri ce scriem mai sus
pentru sufletul parintilor nostri si pentru sufletul nostru.

Tara careli sa va ispiti a strica a noastra daniie si miluire din feciorii nostri sau den nepotii
nostri sau din sdmintiia noastra sa fie neiertat de Domnul Dumnedzau si de trii sute si optuspradzece
otete ce-au fos(t) Nicheii si sa-i fie salasul cu Iuda.

7 Omis.
8 Neclar.
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Si acesta zapis s-au facut denaintea lui Corlat uricariul, si Matei capitanul de tinutul
Carligaturii, si vornicul Alexa, si popa Nacul de la besearica domnii, si Luca parcélabul si ca sa aiba
a-si face calugdrii si direse domnesti.

Si eu, Enachie diiacul, am scris si noi, toti, pentru mai mare credinta ne-am pus pecetili si iscaliturili.

U ias 7170 <1662> iunie 20 dni

Mariia Dragusae T Vasilie + Dumitru T Alexandru

Az popa Nacul
Az Luca pisar
Sa moim racu

IX. 1663 (7171) martie 12, Iasi

+ Adeca eu, Stefan pitariul, si cu fameia mea, Anita, si cu cuconii nostri, Solomon, si
Toderasco, si Alexandru, scriem si marturisim cu acestu zapis al nostru cum noi, de nime siliti, nici
asupriti, ce de bundvoia noastra, am vindut si am dat a noastra direaptd ocind §i cumparatura ce-am
avut den sat den Tataréni pre apa Crasnei ce iaste in tinutul Falciiului, iara hotarul satului tréce si in
tinutul Vasluiului.

Aceasta parte de ocind, a treia parte de sat, de Tataréni, o am vindut si o am dat dumisali
cumnatu-mieu, lui Iane postelnicul §i manastirei de la Dealul Mari si cu halasteu gata facut de noi,
den pajiste In apa Crasnei, o am vindut dumisali, dereptu cinci sute si cincidzeci lei toti gata si mi
i-au dat dumnealui banii deplin.

Si in tocmala noastrd au fostu dumnealui Ricovit Cehan, marele logofet, si dumnealui
Neculai Cehan, hatmanul, si dumnealui Gligorie, marele paharnic, si dumnealui Andronic, pitariul,
si multi boiari si oameni buni.

Si pre acesta zapis ce iaste facut de la noi sa aibd dumnealui as face si direasd domnesti ca
sa-i fie dumisale direapta ocind si mosie si poman<a>sventei manastiri de la Dealul Mare.

Iar pentru credinta am iscalit ca sa se stie.

U ias va leatul 7171 <1663>, measa martu, 12 dni

Racovita Cehan vel logofat Az, Stefan pitariul iscal
Az, Neculai hatmanul iscal

Az, Gligorie vel ceasnic

Az, Andronic pitariul

Az, <..>% dvornic

X. 1665 (7173) mai 24, Iasi

T Adecad eu, Vas(i)lie, ficiorul lui Dragan, nepotul lui Dragos, si matuse-mea Costina, §i cu
fameaia mea Mierla, si cu ficiorii nostri, anume, Costantin, si Dumitrascu, si Irina, si cu Steféniia, si
cu nepotii nostrei, Toader si Costantin, scriem §i marturisim cu acestu adevarat zapis al nostru cum
noi, de neme nevoiti, neci asupriti, ce de a noastrd bunavoe am dat danie partea noastra de mosie la
sat, la Budesti, ce avem de la parintii nostri, de la Dragan si de la Irina, §i ce iaste cumpara[ra]tura ce
au cumpdrat parintii nostri de la Erina, fata lui Gligorie de tirgu de Iasi, si de la barbatul ei Vas(i)lie,
aceasta parte de mosie a noastra ce va alége din vatra satu[lu]lui, si din t(a)rin<@>, si din finat, si din
codru, si din tot locul, cu tot vinitul, o am dat la sfinta manastiri din Dealul Mare, unde iaste hramul
Sfintii Sali Maicei Preacestei, pentru sufletul mosilor si a parintilor nostrii si pentru sufleteli noastre
si a ficiorilor nostri ca sd ne pomenim la sfintul si dumnadzaescul jartavnic.

% Neclar.
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Iar neme din ficiorii nostri sau din rudeli noastre sa n-aiba treaba a s-amesteca intru aceasta
de bunavoe danie a noastra.

Si fintr-aceasta tocmal<d>au fostu sfintiia sa, alesul Ghedion arhiepiscop i Mitropolit
Suceavschii si alti oameni buni, ficiori de boiari, anume Andoca pitariul, si Alexea Arapul vornicul,
si Scoartesi comisul, si Dumitrascu Rosca, ca si Stircea, si Frincul, si Veatres, si Cherila vornic de
gloat<d>, si Ignatu ot Mogosesti, si neanea de-acolo, si Vas<i>lie vatamanul de Budesti, si
Dumitragcu generele Oancei de Turbatesti, si Toderu ficiorul Mirauti si multi oameni buni.

Si pentru credenti ne-am pus pecetile si iscaliturili.

Si eu, Dumitrascu, diiacul de la mariia sa doamna, am scris ca s<@>sa stie.

U ias l(eat) 7173 <1665> mai 24

XI. 1687 (7159) iunie 8, Iasi

F Se ubo mi, Rugina dvornic glotnii i Vasilie Corlat uricariul, facem stire cu scrisoarea
noastra dupa cuvintul mariiei sale, domnu nostru Stefan voievod, ce ne-au trimis sa alegem hotarul
svintei manastiri Hlincei pre direasa, ce au avut de daanie si de miluire de la Barnoschie voievod o
bucata de loc din hotarul tirgului Iasilor.

Si am marsu acolo §i am stransu multi oameni buni dinpregiur, anume, Tata, vatamanul de
Iezereni, si Andrei, §i Vasilie Capatina de acolo, si jelobii de acolo, si Vasilie, si cu toti satenii de
Ciurbesti, si starita de calugarit<e>de la Socola, si Gavril, vatiman de Gaureni, §i lon, vatdiman de
Hlincea, si Costandin Buld de acolo, si Mafteiu, si Hilie de acolo, si popa Nistor de Hlincea, si alti
multi oameni buni, megiasi dinpregiur, si am purces pre sémne deasupra manastirei din drumul cel
mare ce marge la Barnova, dirept la vale spre apus, pre din sus de satul Hlincea cu locuri de gradin<i>
impregiurul manastirii, si de acolea pre langa girla tot spre apus si cu Bahnita, si de acolea dirept pe
linga coada iazului popii lui Nistor treacea in curmezis, la capul iazului Iezerénilor despre apus, si
acolea iaste o piiatra, si de acolea in sus, pe langa halasteu, intr-alta piiatra, si de acolea in gradina popei
lui Adam, si di acolea in sus pre deal intr-alta piiatra, si de la acea piiatra pre marginea readiului intr-o
movilad ce iaste lingd read, din sus, in virvul dealului, si de acolea pre muchea dealului in sus, spre
amiadz zi, pdna in drumul cel mare ce vine de la Capotesti Intr-o piiatra, si de acolea dirept la vale
drumul intr-alta piiatra, langa drum, si de acolea la o fantana de piiatra, si cu tot Hurpazul, si de la
fantdna In curmezis, Intr-altd piiatrd, si de acolea peste drumul cel mare intr-altd piiatra, in termure
desupra, unde sa cheama la Huma4, si de acolea treace peste vale cu niste poieni de fanati, anume Bahna
cu lozele, si Mocretul, si la Hirjavatul, pre despre rasarit de apa Niculinei.

Atita iaste tot hotarul manastirei Hlincei ales despre satul Hlincea si despre Ciurbesti. i
intr-aiastd bucata de loc s-au venit si neste mori ce le-au fost facut Marco Rusul si le-au fost tiindu
barnoveanii far de isprava.

Pentru credinta ne-am iscélit cu mana noastra si acesti oameni toti si-au pus pecetile sa s<e> stie.

Leat 7159 <1687> iunie 8

Rugind dvornic Vasilie Corlat uricar Tata vatdmanul Hilie

Andreiu Costantin Bula Mafteiu

Principiile transcrierii

1.0. Desi existd numeroase concordante Intre sistemele fonetice ale slavonei si
ale limbilor slave, pe de o parte, si cel al limbii romane, pe de altd parte, generindu-se
astfel o anumita compatibilitate la nivel grafic, se poate usor observa ca exista cazuri
in care redarea 1n scris a anumitor sunete caracteristice romanei impune adaptéri ale
alfabetului chirilic, dupa cum apar si situatii in care, din perspectiva sistemului fonetic
al limbii romane, numarul slovelor este prea mare. Creat pentru un alt sistem
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fonetico-fonologic decit cel al limbii roméne, alfabetul chirilic era prea bogat cind
apar mai multe semne pentru cite un sunet care, in romana, poate fi redat printr-un
singur semn s§i prea sdrac atunci cind romana prezintd cite un sunet necunoscut
slavonei. Aspectul fonologic al unei limbi nu se poate contura ca un sistem ferm atit
timp cit acea limba se dezvolta liber, fard a suporta presiunile normarii.

Intrucit normele ortografice proprii alfabetului chirilic nu erau compatibile cu
particularitatile limbii romane, aplicarea lor la cazul romanei complica scrierea. De
aceea, §i transcrierea oricarui text vechi scris in grafie chirilica poate ridica numeroase
probleme, nu numai de ordin general, ci si probleme specifice care, in majoritatea lor,
cunosc rezolvari particulare si nuantate. In transcrierea textelor de mai sus, am incercat
o redare, pe cit posibil, cu fidelitate, atit a nivelului grafic al textului rezultat din miinile
celui care 1-a scris, cit si a limbii textului. Cu alte cuvinte, am avut in vedere obtinerea
unei imagini fidele a doua realitati care nu erau totdeauna concordante: nivelul grafic si
cel lingvistic al textelor. In cele ce urmeaza, vom prezenta, ilustrativ, principalele
caracteristici grafice ale actelor de danie transcrise, evidentiind diferitele dificultéti de
ordin paleografic, precum si natura lingvisticdA a unor rationamente implicate in
procesul de editare.

1.1.0. Slova %. Una dintre cele mai frecvente probleme ale transcrierii textelor
roméanesti scrise cu litere chirilice ramine cea ridicatd de lectiunile slovei %.

1.1.2. Analiza atentd a textelor In discutie la nivel lingvistic ITnvedereazd faptul
cd slova In cauza in unele situatii nota diftongul [ea]. De aceea, secvente precum m&
(1, 1. 28), awonk (1, 1.9, 10, 4Ea8a8n), (11, 1. 11, 1. 16, 19, 20) au fost transcrise mea,
acolea, dealului.

1.1.2. Unele cuvinte In care slova % nota diftongul [ea], precum mea, acolea,
apar si cu grafia ma (1, r. 27), awons (1, r. 18), chiar in acelasi text, ceea ce
demonstreazd inconsecvente ale scriptorului7 . In schimb, in cele unsprezece texte
studiate nu se intilneste grafia alternanta %/e.

1.1.3 Exista unele situatii in care, desi prezentd in text, slova % in pozitie -e nu
a mai fost redata prin ea, ci a fost transcrisa prin €, si noteaza, in acest caz, diftongul
[ea] in pozitie e. Constituie exemple in acest sens cuvintele: aa #kéem’" (1, 1. 3),
$tmene (4,1.2), aeplce (4,1.20).

1.1.4. Dacd 1n alte texte din secolul al XVII-lea, ca de exemplu BB, se constata
cé slova " cunoaste intrebuintari care pledeaza atit pentru valoarea [ea], cit si pentru
valoarea [e], din analiza textelor in discutie reiese faptul ca in aceste texte slova % are
frecvent valoarea [ea]. Consideram cd % 1si poate dobindi valoarea [e] in urma unor
evolutii fonetice, conjugate cu Tnraddcinarea unei traditii grafice.

1.2.0. Slova a apare in textele studiate frecvent cu valoarea [ea], atit in finalul
cuvintelor, cit i in interiorul acestora, ca in exemplele: mapma (4, 1. 5), neyama (1,
1. 28), pgemanma (3,1. 11).

" Despre posibile cauze ale inconsecventei scriptorului in acestd privinta v. CB, p. LXXIIL

" in cuvintul al %ge<lat. allégére am optat pentru transcrierea slovei % cu é. Avind in vedere
etimologia cuvintului ar putea fi posibila si o redare prin e. Studiul textelor vechi romanesti scrise
in chirilicd demonstreaza ca pot exista situatii In care, n ciuda rezultatelor foneticii istorice, unele
notatii sa tradeze rostiri ,,neetimologice”, si , in aceste cazuri, grafiile respective sa fie reale si sa
redea rostiri hipercorecte sau influentate de grafie.
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1.2.1. Aceeasi slova s-a transcris ia n: aacme ‘iaste’ (3, 1. 6), Boapuaop
‘boiarilor’ (3, 1. 9, 10), Cogpona ‘Sofroniia’ (1, r.1). In cele mai multe texte se observa
faptul cd in cuvintul iaste se preferd slova m, sinu a..

1.2.2. Pe considerente de fonetica si morfologie istorica slova in discutie trebuie
creditata cu valoarea ia in cuvintul ammym ‘aiasti’ (2, r. 11).

1.3.0. Slova ar cu valoarea arhifonemului /i/ nu este intilnitd 1n textele studiate.

1.4.0. Slova 1 a fost redata fie prin in, in cazuri precum: intaiu (1, r. 9); intr-alt
(1, r. 11, 13); inceput (1, 1. 19); intaritura (1, r.25), fie prin im, in cazuri precum:
impregiurul (1, r. 3, 20), (11, r.18), fie prin 7, precum in cazurile: insa (5, r. 15),
intr-acest (4,r.11).

1.5.0. Slovele  si % cu valoare d si i. Contextele fonetice in care apare slova &
impun interpretarea sa atit ca 7[251], cit si ca [1]. In secolul al XVII-lea s-a constituit
opozitia a/f in roména literard’”. Daca textul Bibliei de la Bucuresti dd dovada de
consecventa in distingerea celor doua foneme: pentru g se foloseste slova , iar pentru 1,
slova ., situatia este insd diferitd in cazul textelor 1n discutie. Studiul textelor arata ca se
inregistreaza grafii In care iusul apare: a) la finala de cuvint: movilx (1, r. 16); ling%
(11, r. 27), Ruginx (11, r. 1); b) la interiorul cuvintelor: m.xsrturisim (4, r.3; 5, 3);
arsta (1, 1. 21); Stefwniia (4, r. 10). Textele nu contin exemple convingatoare pentru
pozitia slovei .% In fata unei nazale, asa cum se intilneste in CB. Consideram ca
existenta, 1n acelasi text, a grafiilor noastrs (1,r. 1,2,1.5) si noastr®x (4,1.4,9, 12)
sau ocin's (4, 1. 4) si ocin® (4, 1. 4), credints (1, 1. 26, 2, 1. 12; 3, 1. 12) si credint.®
(4, r. 20) nu tradeaza decit o anume nesigurantd graficd generatd de cvasi-identitatea
segmentelor fonetice notate cu , .% 1n corelatie cu un numar prea mare de semne
grafice, comparativ cu numarul prea mic de foneme, corelata cu libertatea scriptorului
de a utiliza semnele unui alfabet fara a fi constrins de norme.

1.5.1. Slova % are si valoarea [i], impusd de contexte fonetice, iIn exemplele:
cuvasntul (11, r. 3); mznastirei (1. r. 4; 4, 1. 16), stxlpu (1, r. 16). Pentru a evita o
aplicare rigidd a unui principiu de transcriere prestabilit, care nu tine seama de
realitatile fonetice si grafice, trebuie sa se aiba in vedere si principiul etimologic care
poate oferi o reald certitudine judecé;ii”.

1.5.2. Slova & este folosita, de regula, in textele studiate, pentru notarea
vocalei velare nerotunjite, de deschidere mijlocie, [a]: morfemul de conjunctiv ¢k
(11,r.4) , ebmiomanoya (11, 1. 8).

Indiferent de predominanta unei slove sau a celeilalte Intr-un text vechi,
considerdm ca distributia acestora tine, aparent, de preferintele scriptorului, de
deprinderile grafice ale acestuia, de procesul de 1nvatare a scrierii etc. Identificarea
unor dominante, aflate in variatie cu rezultate ale unor deprinderi, nu demonstreaza
existenta unor forme de manifestare constanta a unor reguli.

Sigle si bibliografie
A. Editii de texte
BB = Monumenta Linguae Dacoromanorum. Biblia 1688, vol. 1 Genesis, lasi, 1988, vol.
Il Exodus, lasi, 1991, vol. Il Leviticus, lasi, 1993, vol. IV Numerii, lasi, 1995, vol. V
Deuteronomium, lasi, 1997.

V. ARVINTE ST. L. DT., p. 4.
V. CB, p. LX-LXI.
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BB 2002 = Biblia 1688, editie intocmita de V. Arvinte, I. Caprosu, Al. Gafton, Laura
Manea, N.A. Ursu, lasi, vol. I, 2001, vol. II, 2002.

CB = Alexandru Gafton, Codicele Bratul, Editura Universitatii ““Alexandru Ioan Cuza”, Tasi, 2003.
B. Dictionare

CDDE = I.-A.Candrea, Ovid Densusianu, Dictionarul etimologic al limbii romdne.
Elementele latine, Bucuresti, 1914.

DER = Alexandru Cioranescu, Dictionarul etimologic al limbii romdne. Editie ingrijitd de
Tudora Sandru Mehedinti si Magdalena Popescu Marin, Editura Saeculum, Bucuresti, 2001.

SCRIBAN = August Scriban, Dictionaru limbii romdnesti, lagi, 1939.

C. Lucrari teoretice si aplicate

ARVINTE ST. L. FAC. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra primei carti (Facerea) din
Biblia de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389 , in Monumenta
Linguae Dacoromanorum 1, p. 47-119.

ARVINTE ST. L. EX. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a doua (Iesirea) din
Biblia de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in Monumenta
Linguae Dacoromanorum 11, p. 1-65.

ARVINTE ST. L. LV. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a treia (Preotia) din
Biblia de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389 , in Monumenta
Linguae Dacoromanorum 111, p. 1-41.

ARVINTE ST. L. NM. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a patra (Numerii) din
Biblia de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in Monumenta
Linguae Dacoromanorum 1V, p. 1-44.

ARVINTE ST. L. DT. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a cincea (A doua lege)
din Biblia de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in
Monumenta Linguae Dacoromanorum V, p. 1-69.

BDLR = Ion Ghetie, Baza dialectala a romdnei literare, Editura Academiei, Bucuresti, 1975.

CAPROSU DOC. IASI I = Ioan Caprosu, Documentele privitoare la istoria oragului lasi, vol.
I1, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2000.

DENSUSIANU ISTORIA I = Ovid Densusianu, Istoria limbii romdne, editie Ingrijita si traducere
1n limba romana de J. Byck, vol. I, Originile, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1961.

DENSUSIANU ISTORIA 11 = Ovid Densusianu, Istoria limbii romdne, editie ingrijita si traducere in
limba roména de J. Byck, vol. II, Secolul al XVI-lea, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1961.

GAFTON EVOLUTIA = Alexandru Gafton, Evolutia limbii romdne prin traduceri biblice din
secolul al XVI-lea, Editura Universitatii “Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2001.

GAFTON HIPERCORECTITUDINEA = Alexandru Gafton, Hipercorectitudinea, Editura
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