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Abstract

The paper starts from the experience of the author, involved in politics in the 90’s and continues with
some observations linked to the connections between the artist, seen, basically, as organizer of cultural events,
and the politician. Andrei Bodiu’s idea is that between the two it is important to exist a communication. Instead
of conclusion, the author asks several questions regarding the negotiations and its limits in the dialogue between
the artist and the politician.

1. Varsta inocentei. Inceputul anilor 90.

Dupa Revolutia din decembrie 1989, foarte multi scriitori au considerat ca este
important si intre pe cAmpul de lupta politic. In Brasov, de exemplu, impreuni cu Vasile
Gogea si Caius Dobrescu, am infiintat filiala Partidului Alianta Civica, pe plan national
condus de Nicolae Manolescu. Mai mult, in anul 1992 am avut onoarea de a fi ales consilier
judetean pe o perioada de patru ani. In 1992, Stelian Tanase, vice-presedintele partidului ne-a
cerut, mie si lui Caius Dobrescu, sd candidam pentru Camera Deputatilor. Noi I-am propus pe
Toan Ghise care a devenit deputat si apoi de doud ori primar al orasului Brasov. In prezent dI.
Ghise este senator din partea Partidului National Liberal.

Pe de alta parte, timp de peste cinci ani am participat, impreuna cu prietenul meu
Caius Dobrescu, la toate campaniile electorale. In 1992 am participat la campania 1n favoarea
domnului Adrian Moruzi care a devenit primar al Brasovului. In 1992 participam la campania
electorald a Coventiei Democrate pentru alegerile generale si pentru candidatul Conventiei,
Emil Constantinescu.

Din punctul meu de vedere, cuvintele care pot defini acea perioada a vietilor noastre
sunt entuziasm, pasiune, inocentd. Existau doud mari tabere: ,,binele”, desigur reprezentat de
noi §i ,,raul”, fostii comunisti grupati in jurul presedintelui Ion Iliescu. Nu existau bani pentru
campanii dar aveam idei, eram tineri §i siguri ca reprezentam ,,binele”. Ceea ce era, de fapt,
acest ,.bine” era clar pand la un punct. Eram anticomunisti deoarece ca studenti am trdit Tn anii

satanici sau anii 80, cea mai grea perioada a dictaturii lui Ceausescu si aveam probleme cu

' Acest studiu face parte dintr-o cercetare mai extinsd, cuprinsa in proiectul PNII IDEI, nr 760, DISCURSURI
CULTURALE SI FORME DE LEGITIMARE A LITERATURII EUROPENE IN SECOLUL XX, coord. Rodica
Ilie, proiect finantat de CNCSIS si aflat in derulare in perioada 2009-2011
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Securitatea. Astfel cd, anticomunismul meu de pildd, avea cele mai puternice radacini
posibile: propria mea experientd de viatd. Eram convinsi cé ceea ce am lasat in urma era cea
mai nociva societate posibila dar nu aveam experienta cu privire la viitor, cu privire la ceea ce
doream sd construim. Desigur, auzisem si am folosit, de exemplu, ideea de separatie a
puterilor 1n stat sau ideea de economie de piatd. Toti eram Cavalerii Democratiei care luptau
impotriva Bestiei. Sigur, au existat si disensiuni in Paradis. Am negociat cu ,partidele
istorice”, Taranistii si Liberalii, si am considerat cd erau ,,demodati”. Credeam ca Partidul
Alianta Civica este singurul capabil sa conducd tara. Poate de aceea nu am condus-o
niciodata.

Ceea ce vreau sa subliniez este faptul cd la Tnceputul anilor 90, scriitori ca $i mine
participau in mod direct la viata politicd din Romania. Nu am crezut de cuviintd sd ne
angrenam 1n dezbateri cu politicienii pentru ca si noi eram, Intr-un fel, politicieni. Politicieni
extrem de inocenti, fard acces la resurse economice dar buni luptitori, Cavaleri ai
Democratiei. Scriitorii care nu erau implicati in politica apartineau, de fapt, uneia dintre cele
doua tabere: a ,,binelui” sau a ,,raului”. Mai exista si a treia categorie, scriitorii ,,apolitici”, cei
mai multi dintre acestia folosind sloganul: ,,ubi bene, ibi patria”, tipul de ,,scriitori protejati”,
plangandu-se intotdeauna de orice si asteaptidnd tot timpul ajutor din partea guvernului.

Primele doua categorii activau 1n sfera politica, cea de-a treia avea doar pretentii sociale.

2. Perioada de Tranzitie. 1996-2004.

In 1995, Partidul Alianta Civica a parisit Conventia Democrati si a facut o Alianta cu
un mic Partid Liberal, PL 93. Partidul nu a intrat in Parlament si a fost absorbit de Partidul
National Liberal. In 1996 am renuntat la politica si am inceput sa ma consider numai scriitor.
Dar legitura cu lumea politica era incd puternici. in 1999 am semnat pentru sustinerea
presedintelui Constantinescu, tinta unor atacuri severe in urma unor decizii politice
importante. Chiar si din afara vietii politice am sustinut In permanentd partidele de centru-
dreapta grupate in Conventia Democratd. Am facut aceasta in acelasi stil romantic 1n care
obigsnuiam sd o fac 1n perioada de dupd Revolutie. Am inteles, insd, cd 1n situatia in care
doresti sd organizezi, de exemplu, evenimente culturale sau orice alt fel de proiect cultural,
trebuie sa ai usa deschisa la politicieni.

In urmitoarele randuri voi discuta situatia particulari a artistului care doreste sa
promoveze proiecte culturale. in 1997 am reusit si infiintez a doua editie a revistei culturale
»Interval” nu datoritd faptului ca revista era foarte buna, si era, ci pentru ca beneficiam de

sprijinul consilierilor si Presedintelui Consiliului Judetean Brasov, bineinteles, din partea
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Conventiei Democrate. In 1999, pentru prima si ultima oari, m-am deplasat in Polonia in
calitate de scriitor invitat de catre Ministerul Culturii. Nu acesta este motivul pentru care il
consider pe Ion Caramitru cel mai bun Ministru al Culturii pe care I-am avut. Oricum, ,,varsta
inocentei” se terminase chiar daca sustineam, 1nca, ,,binele”. Am inteles, mai bine mai tarziu
decat niciodata, ca este foarte important cine imparte banii publici si cd nu conteazd, mai
presus de orice, daca realizezi o activitate culturald excelentd sau dezastruoasd. Este foarte
important cum negociezi cu politicienii iar aceastd negociere trebuie sa fie un joc fara
perdanti. Aici Tmi amintesc o poveste pe care mi-a spus-o Radu Macrinici. Fostul prim-
ministru Adrian Ndstase a fost invitat la premiile Asociatiei Scriitorilor Bucuresti. Guvernul
Romaniei subventionase premiile. Dupd ceremonie Octavian Paler i-a spus primului-ministru
direct: ,,Domnule Nastase, ati transformat cultura roméneasca intr-un desert.” Replica a fost
scurtd: ,,La fel ca in cértile dumneavoastra, domnule Paler.” Dupa dialog primul ministru a
alocat o altd suma de bani pentru cateva carti publicate de scriitori romani dar pe cérti era
mentionat faptul cad banii proveneau exclusiv din fondul prim-ministrului Adrian Nastase.
Reactia unor scriitori care nu erau de acord cu acest tip de schimb a venit prea tarziu, cartile
erau tiparite. Ceea ce vreau sd spun este ca niciun politician nu este un Mecena. El sustine
scriitorii dacd primeste ceva in schimb. Aceasta este ceea ce am numit joc fard perdanti. Un
joc pe care scriitorii trebuie sa 1l vada cu deplind luciditate. Chiar sprijinind un eveniment
cultural public, cu bani publici, un politician vrea sd dobdndeascd o imagine mai bund in
comunitatea sa. Este limpede, in aceste conditii, cd oricine demareazd un proiect cultural si
are nevoie de bani publici, nu se poate situa in opozitie fatd de politicianul care imparte banii.
Desigur, dacad vorbim de o lume ideald, un scriitor poate solicita bani publici aflandu-se in cea
mai puternica opozitie fatd de un politician. Dar céte situatii de acest fel pot fi observate 1n

lumea civilizatd? Sunt pregatit sa le numar.

3. Dupa 2005. Perioada pragmatismului.

Cred ca dupa 2005 varsta inocentei este moarta si ingropatd. A fost ultima batilie a
,binelui”, batalia alegerii lui Traian Basescu in functia de presedinte. Consider c& niciun artist
nu este atat de naiv incat sa creada 1n separarea in ,,bine” si ,,rau” in sfera politica si in cea
culturala, chiar dacd unii critici literari romani 1i deplang disparitia. Aceasta nu Tnseamna sub
nicio forma ca ar trebui sd ne pierdem memoria sau cd avem vreun motiv sd privim cu
nostalgie epoca satanica a lui Ceausescu. De fapt, cand este vorba de proiecte culturale, artistii
au Tnceput sd practice in modul cel mai pragmatic, jocul fara perdanti. De aceea lunga

solidaritate a ,,binelui” s-a destramat. Este clar ca Tmpartirea resurselor a devenit principalul
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scop al tuturor persoanelor implicate n culturd. Nu sunt deloc convins cad acolo unde sunt
resursele existd cei mai buni politicieni §i ca trdim acum 1n cea mai bund dintre lumile

posibile dar nu sunt impotriva negocierii dintre artisti si politicieni.

In loc de concluzii, cdteva intrebari

Ar putea toti politicienii sa fie parteneri intr-o negociere?

Unde ar trebui un artist sd opreasca negocierile cu un politician?

Care dintre compromisuri sunt acceptabile si care sunt de neacceptat?

Cat de mult poate un om de culturd sa sustind un politician fara sa fie catalogat ca ,,omul lui
22

Poate un artist sd fie in orice moment considerat independent dupd afirmarea clard a
sprijinului acordat unui politician?

Este omul de culturd pregatit s accepte oricind avantajul pe care un politician il obtine

folosindu-i imaginea?
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