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Abstract: The study is an analysis of the phenomena of Romanian language’s
dynamics, observing changes at lexical-semantical level (semantic confusions, semantic
mutations, lexical creations), as well as at grammatical level (conversions, grammatical
structures erroneously built with case forms, applications of grammatical suffixes or endings
non-specific to certain lexical-grammatical classes), illustrating the wider tendency of the
relation between norm and deviation, respectively of the imposition of the deviation, quite
often detrimental to the etymological form. The study continues the series of the examples of
linguistic dynamics (observed in previous analyses), excerpted from press, commercials,
cartoons etc
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Poate ca ar fi profitabil pentru analiza de fatd s pornim de la un lucru care inceteaza a
mai fi intangibil §i anume suveranitatea uzului lingvistic. Campaniile contra wurdtirii,
simplificarii si traumatizarii limbii, colectia despre viafa cuvintelor sunt simptome clare ca
suntem intr-un moment in care se relativizeaza tot mai mult acest concept si ca, demontand
fabula despre puterea obisnuintei, este firesc sa punem sub semnul intrebarii anumite inertii
lingvistice perpetuate sub motivul mai sus declarate suveranitati. Acest fenomen de urdtire a
limbii era numit acum mai bine de un veac si inca un sfert de veac, intr-un capitol din
Semasiologia limbii roméne, o carte atat de putin receptata in epoca, din pacate (s-a spus ca,
desi Michel Bréal este citat drept creator al semanticii, Lazar Sdineanu publicase cu zece ani
fnainte Tncercarea sa asupra semasiologiei') scapdtarea cuvintelor; orict as incerca, nu cred
ca ag gasi ceva mai plastic care sd exprime dinamica unei limbi, continua schimbare a soartei
cuvintelor®. in procesele de degenerare si de rafinare a cuvintelor, Lazar Sdineanu identifica
doua cauze: pesimismul conform caruia mai toate cuvintele bune, oneste, nobile sunt intr-un

! Lazar Saineanu, Semasiologia limbii roméne, Timisoara, Editura de Vest, 1999, p.V
2 Marele semantician isi sprijind afirmatiile despre uzul lingvistic pe descrierea lui Horatiu din De arte poetica:
Cum codrii-si schimba frunza, 1-al anilor declin,

Pierzand pe cea dintéia: pier vorbele batrane,

Iar’ care nasc, ca junii inflor si stralucesc.

Si noi si toate a noastre supuse sunt la moarte.

A limbei stralucire si farmec n-o sa peara?

Renaste-or multe vobe, ce-acuma nu mai sunt

Si vor peri de care acuma sunt in vaza,

Cum va dispune uzul, ce singur are dreptul

A judeca de limba si a-i pune legi si reguli.

343

BDD-A23384 © 2013 Editura Universitatii ,,Petru Maior”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.187 (2026-01-06 23:11:26 UTC)



mod fatal supuse degenerarii, tinzind a se transforma in rele, neoneste gi joase si
eufemismul, prin care cuvinte de bastina sunt astfel imbrobodite, incdt indrdznesc a se
introduce prin contrabanda in societatea onorabila a scrisului: aceasta imbrobodire insa e
numai aparentd, cdaci de cele mai multe ori le ramdne inerenta o nuanta pesimistad, care da de
gol joasa lor 0rigind3.

Dinamica pe care mi-am propus-o spre analiza are in vedere mai mult structura
gramaticala a acelor cuvinte care, astfel modificate, indraznesc sa intre prin contrabanda in
societatea onorabild a scrisului si continud o analiza inceputa intr-un articol anterior (Imi plac
desenele animate, publicat in revista Transilvania, nr.8/2013), de monitorizare a canalelor de
desene animate. Fara sd am in vedere analiza continutului acestor desene decat in punctul de
plecare (deoarece m-am gandit ca un desen care promoveaza nonviolenta si comportamentul
corect, care ajutd la dezvoltarea unor abilitati de observare si de rezolvare a unor probleme, a
unor abilitati creative, are mai multe sanse de a fi urmarit. Intentia de a dezvolta toate aceste
abilitati care-i vor ajuta la scoald este una declaratd, de fiecare data cand se face publicitate
unui astfel de desen educativ.) am urmarit greselile de limba, care, perpetuate, fixeaza in minti
fragede, structuri care, cu greu, pot fi corijate.

Pentru inceput, ag aminti anumite tendinte ale limbii roméane de azi care au contaminat
si canalele de desene animate: Incercarea evitdrii cacofoniei prin inserarea adverbului de
intarire, fie ca este vorba de o cacofonie, fie ca nu: ca si Kipper (JimJam, 2.X, 14.34), fa ca si
mine (JimJam, 2.X, 14.34), asocierea formantului superlativului relativ cu adjective aflate
deja la categoria superlativului absolut: cel mai fantastic (JimJam, 3.X, 16.09, doua ocurente
la ora citatd), neacordarea adjectivului demonstrativ. cu substantivul (adjectivul
substantivizat): totul e din cauza josnicului ala. (Disney Junior, 11.X, 16.35). Pleonasmul a
prefera mai bine care face ravagii in limba vorbita este prezent N-ai prefera mai bine sa fii pe
ringul de dans? (Disney Channel, 7.X, 13.46), alaturi de alte constructii pleonastice: voi fi cel
mai bun pdstor de oi din Irlanda. (JimJam, 9.X, 14.10), urmarim urmele pasilor(Disney
Junior, 11.X, 16.00), sa aud si sonorul ((Nickelodeon, 9.X, 11.56, de doua ori).

Aplicarea incorectd a accentului este evidentd pe majoritatea canalelor de desene
animate: Echipa Umizoomiz, bravd ! (Nickelodeon, 9.X, 10.07, 11.59). Punéti-va centurile !
(Nickelodeon, 9.X, 9.13). Am nevoie de ajutorul tau, ca sa tragem franghia. (Nickelodeon,
9.X, 11.16). Am sdlvat purcelusii. (Nickelodeon, 9.X, 11.18).Véniti cu noi ! (Disney Channel,
4.X, 11.32), Punéti-va o dorinta ! (Disney Junior, 11.X, 16.06). Venéticule ! (JimJam, 2.X,
19.10. Confuzia pe care o creeazd o formd gresitd este sporitd de inconsecventa suparatoare
datd de alternanta formei corecte cu cea incorectd: Spuneti: salvator! Salvator!
(Nickelodeon, 9.X, 9.35), Maimu vede, maimu face (JimJam, 9.X, 12.13).

La capitolul greseli in clasa lexico-semantica a verbului intdlnim imperative gresite la
forma afirmativa: Scdnteie, licuriciule, toatd noaptea! licare, licuriciule! (JimJam, 4.X,
12.54) sau la forma negativa: Nu-i fa griji! (JimJam, 9.X, 14.12, 15.35), Nu fa asta! (Disney
Channel, 9.X, 16.52) sau folosirea indicativului, exprimand o actiune sigura, realda, intr-un

.....

ar fi real) (Nickelodeon, 4.X, 15.20).

% Lazar Saineanu, op.cit., p. 341
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In afard de forme modale gresite, intlnim si timpuri verbale in care desinenta si
pentru persoana a doua singular, este inlocuitd, cu i: tocmai spusesei hocus-pocus
(Nickelodeon, 9.X, 11.30); forme gresite de viitor ca nu stiu ce-or sa mandnce ceilalfi.
(JimJam, 7.X, 13.19), or sa vada ei (JimJam, 8.X, 14.17), ma intreb cu ce-or sa se joace
acum (JimJam, 9.X, 13.54) se datoreaza contaminarii cu prezumtivul perfect4 (forma corecta
fiind formata din elementul invariabil 0 la care se adaugd forma de conjunctiv). Dupa cum
dovedeste prezenta acestor forme 1n trei zile consecutive este deja o greseala intrata in uz.

Nerespectarea concordantei timpurilor: Crezu ca intelese (corect: intelesese) (JimJam,
2.X, 15.03). Molly se rostogoli si ea si fu foarte fericita ca nu se lovi. (corect: lovise)
(JimJam, 8.X, 15.02). Sau: Tipa, sari din cada si se sterse la ochi. Ochii i se inrogird.
(corect: inrogiserd). In toate aceste exemple ultimul verb este la timpul perfect simplu, dintr-o
inertie a celui care traduce. De fapt, aceastad ultima unitate verbald nu este pe acelasi plan
temporal, ci exprima anterioritate fatd de celelalte timpuri la perfectul simplu, precum si
trasatura aspectuala [+ Perfectiv], iar utilizarea lui trebuie sa fie la mai mult ca perfect.

Alteori este vorba doar de o lipsda de concordanta in planul stilistic, deoarece intr-un
text in care este folosit numai perfectul simplu, apar doud verbe la perfectul compus care nu
isi justifica prezenta. Molly s-a rostogolit excelent si nu s-a lovit deloc. Lucrul este dovedit de
faptul ca textul continud in aceeasi manierda, a perfectului simplu ca timp exclusiv al
povestirii: Molly nimeri direct in copac dar, de data asta, nu se lovi. (JimJam, 8.X, 15.03).

Alteori, desi se face referire la modul 1n care a fost realizatd actiunea exprimata de
verb, se mentine in ambiguitate statutul clasei lexico-gramaticale care determina verbul. Desi
se face referire la modul in care a actionat personajul Foarte inteligent!, urmeaza o
comparatie cu bunicul ca si cum ar fi vorba de clasa adjectivului-epitet : Exact ca si bunicul
sau ! (JimJam, 4.X, 14.27) . Acelasi gen de greseala duce la nerespectarea regimului cazual ;
astfel, la afirmatia amestecdnd rosu cu albastru iti iese mov replica este exact ca mine, in loc
de exact ca mie (JimJam, 9.X, 12.44).

Repetitiile obositoare de cuvinte sunt o consecinta a traducerilor literale: I-am gasit pe
tatal tau i el are tortul tau. (Nickelodeon, 4.X, 10.00); a alta consecinta este o nejustificata
economie lingvistica : Sa mergem ! E timpul pachetului ! (Nickelodeon, 9.X, 10.16) (lucru
care, in romaneste, ar suna mai bine ca Este timpul sa ducem pachetul ). O economie de
limbaj nejustificatd se Intdmpld si in cazul omiterii morfemului de determinare intr-o0
enumerare, mai ales dupd conjunctia g§i: in Ilumea elfilor, spiridusilor si insectelor
(Nickelodeon, 9.X, 11.26). Tot un fenomen de omitere, de data asta a substantivului sau a unui
substitut al acestuia (un pronume demonstrativ forma scurta sau obisnuita, de exemplu) este si
in: Sa-mi iau rochita albastra sau roz? (Disney Junior, 12.X, 18.12)

Ignorarea pronumelui personal in dativul posesiv sau in acuzativul posesiv ca realitate
gramaticala specific romaneasca are ca rezultat incercarea de a-l Tnlocui cu un adjectiv
posesiV: tinefi bine de vdsla voastra (Nickelodeon, 9.X, 9.33), tendinta pe care o au vorbitorii

* cf. George Pruteanu, http://www.pruteanu.ro/: Varianta cu or e un regionalism, care a suferit si de

contaminarea cu ceea ce as numi “modul ipotetic”: o (sing.) si or (pl.) + anumite verbe genereaza aceastd
nuantd de ipotezd. Ex.: O ndzui el sa cumpere masina aia, da’ n-are bani sau: Or vrea ei sda vind, dar nu-i
primeste nimeni. In asemenea constructii, sensul nu e nici de conditional (ar vrea), nici de viitor (vor vrea sau o
sa vrea), ci de ipoteza: “E posibil sa doreasca el sa cumpere masina aia, dar...” etc. sau “E posibil ca ei sa
vrea sa vind, dar...”
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straini de limba romana; intr-un astfel de exemplu nu se justifica preferinta pentru posesia
tare. Tn schimb, miniseria Barney si prietenii (Barney and friends) (JimJam, 9.X, 12.39)
sintagma tradusa fara adjectivul posesiv sai sau pronumele personal lui, neglijeaza o alta
realitate lingvisticd romaneasca, necesitatea determindrii adjectivale a substantivelor care
exprima relatii de rudenie, prietenie etc. In aceastd situatie, posesia tare, actualizati prin
posesive, este obligatorie si nu se justifica prin tendinta limbii de azi spre ceea ce Gramatica
Academiei numeste nonfocalizarea posesorului in cadrul relatiei de posesie, adica spre
posesie slaba, deviata sau implicitd, deoarece nu se Incadreaza in niciuna din ele.

Tot despre o neglijentd, de data asta a raporturilor (asociere, opozitie, implicatie etc.)
care realizeaza conexiunea intre cuvinte este vorba in exemplul Tu esti rapid/dar foarte rapid
(Nickelodeon, 4.X, 11.20). Greselile cu privire la raportul sintactico-semantic pe care il
marcheazi conjunctiile sunt foarte frecvente. Astfel, este evident ca in fraza In casa doamnei
Toasty e mereu frig si nu se plange niciodata (JimJam, 7.X, 13.15) conjunctia data nu poate
exprima ideea de opozitie pe care ar exprima-o o conjunctie adversativa, deoarece ea reda
asocierea. In altd fraza, dar exista mari deserturi, iar de aceea in Australia nu exista prea
multa apa (JimJam, 7.X, 15.27) conjunctia adversativa este utilizata in locul celei copulative.
In exemplul urmator (am redat o portiune mai ampla) in cantecul despre doctorita Plusica : ea
stie cum sa vindece/ de esti din plus, hai repede/Ramdi calm, nu te-ntrista,/ca ea e doctorita
ta. Refren: Da, da, da, ea nu te va lasa/Plusica te va face bine/ da, da, da, sa te duci la
ea/Plusica vindeca pe oricine/ ca ea va sti Ce-i de facut/ca sd te simfi ca nou-ndscut, este
evident ca raportul sintactico-semantic de cauzalitate ar fi fost mai bine redat prin conjunctia
cdci. In prima situatie s-ar putea intelege propozitia cd ea e doctorita ta (efectul fiind unul
rizibil), drept cauza a intristarii ; impresia este intaritd de lipsa unei propozitii inainte de
cauzala, precum si de folosirea conjunctiei (contextual polisemantica) ca.

Forme gresite ale substantivelor se concretizeaza fie prin adaugarea unei desinente si,
implicit, crearea unui singular inexistent unde mi-e cataligul ? (JimJam, 9.X, 12.34) -acest
cuvant este inregistrat in DOOM doar la forma de plural, fiind un substantiv pluralia tantum-
fie prin greseli in planul fonetic: glaspapir (Disney Junior, 11.X, 16.22), mingie (JimJam,
2.X, 17.15).

Mai sus vorbeam despre inconsecventa. Pe canalul JimJam intalnim personaje ca
zebra Max, poneiul Mavis, porcusorul Slim s.a., concretizate gramatical printr-un atribut
substantival in nominativ care are regent un substantiv comun determinat hotarat de aceea, o
constructie tradusd mot a mot, de genul Kipper, céinele (Kipper the Dog) este cu atat mai
ciudata, cu cat apare dupa aceste sintagme in care, este evident, cd nu poate fi vorba de o
relatie de echivalenta discursiva intre un substantiv propriu (baza) si un substantiv comun
determinat hotarat (apozitia).

Din acelasi spatiu al Gradinii cu pufusori (o miniserie delicioasa, de altfel) din care
fac parte personajele mentionate mai sus: poneiul Mavis, zebra Max, elefantul Tooty, motanul
Paolo semnalam tigrul Poppy, care, de fapt, este de genul feminin, dupa cum reiese din
exemplul: tigrul Poppy il invitd la ea in casa (JimJam, 18.X, 16.04). Avand in vedere ca in
limba romana exista substantivul tigroaica (format cu sufix motional de la masculinul tigru),
nu se justifica folosirea substantivului tigru atunci cand este vorba de o femela, ca si cum ar fi
vorba de un substantiv epicen si nu de unul mobil.
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Pseudoverbalizarea interjectiei, o greseala de care am mai amintit in articole anterioare
(si care se explica prin ceea ce literatura de specialitate a numit rudimente de flexiune:
haidem, haidefi), continua sa fie prezenta, de la greseli mai putin evidente, de sinonimie cu
verbul a uita, cum ar fi uitati-o pe Babs! (JimJam, 9.X, 13.11, de doua ori), sau uitati care-i
planul! (JimJam, 9.X, 14.12) pana la greseli stridente, in care reflexivizarea interjectiei
deranjeaza nu numai morfologic (deoarece reflexivizarea nu este o realitate care sa se aplice
interjectiei), dar si fonic: uite-te (Disney Junior, 12.X, 18.05)

O topica nepotrivita, omiterea unor determinanti sau folosirea unui relator gresit pun
atributive 1n legaturd cu un regent cu care nu pot avea un raport semantic: Lupii cu coamad au
picioare lungi care-i ajuta sa vada peste iarba inalta (Nickelodeon, 9.X, 9.38). lubim frunzele
toamnei uscate (Disney Junior, 12.X, 18.05)

Din necesitati de metrica o structura ca : fii prieten cu mine ! dintr-un cantecel de pe
canalul JimJam apare ca : Fii prieten ! fii cu mine ! (JimJam, 7.X, 20.57) ; tot necesitati de
metricd duc la o neglijentda mai mult de ordin stilistic, cum este In exemplul urmator elipsa
verbului a fi : Impreund cu prietenii/Imi place, orice-ar fi (JimJam, 9.X, 13.01).

Uneori nu e vorba de o greseala gramaticald, ci doar de o incercare de a masca o
evidenta saracie stilistica : Tofi i-au mulfumit lui Molly ca a facut ziua distractiva si mai
amuzantd. (JimJam, 8.X, 15.16), Mulfumesc ca mi-ai fdacut ziua fericita atdat de speciald
(Disney Junior, 9.X, 17.20), sau de 0 greseala atat de incetdtenita incat nu mai e perceputa ca
greseald. Astfel, in exemplul ii plac lucrurile lucitoare. lar tiara ei e foarte stralucitoare,
cuvantul stralucitor este format cu ajutorul prefixului vechi stra-. Asadar, este deja un
adjectiv intensiv, un derivat a carui semnificatie cuprinde trasatura superlativ®, ca urmare nu
este necesard o asociere cu un adverb care sd materializeze categoria gramaticala a intensitatii
maxime.

In acest context la prefixarii poate fi mentionat si prefixul iterativ re- care a devenit
ra- intr-un exemplu cum este: voi pufni si voi rapufni si voi spulbera casa de tot
(Nickelodeon, 9.X, 11.52, 11.53, 12.10).

In alte exemple lipsite de constrangeri lingvistice subiectul se afli fintr-o variatie
sintactica libera: din limba de azi alege varianta cea mai liberd, cea cu prepozitie: Eu §i cu
mama ta n-am fost niciodata mai mdndri de tine! (subiect multiplu eu si mama) (JimJam, 9.X,
14.25); alteori aceeasi structura lingvistica este secondata de un adverb intr-0 exprimare care
frizeaza pleonasmul: sa ne luam cu totii impreund la revedere. (JimJam, 9.X, 14.01).

Situandu-ne in acelasi registru mai degajat al limbii, intr-un desen animat interactiv, in
care un personaj are un presupus dialog cu copilul care vizioneaza desenul, despre cum
trebuie construita o barca, el repeta raspunsul copilului: Ce vine aici? (inteles ce trebuie pus
aici?) Da. Panza! Ce vine aici? Da. Steagul! Ce vine aici? Da. Ancora! (Nickelodeon, 9.X,
10.01).

In privinta creatiilor lexicale am gasit mai multe decat in monitorizarea anterioara:
niste personaje care locuiesc intr-o penduld sunt numiti micutii mei tic-taci (Nickelodeon, 9.X,

® Gramatica limbii romane. Cuvantul, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2005, vol.I, p. 164. Singurul
exemplu pe care il da Gramatica Academiei pentru adjective cu sensul de superlativ formate cu ajutorul
prefixului vechi stra- este cuvantul stravechi. Am considerat cd si cuvantul stralucitor poate fi un exemplu in
acest sens.
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10.13), flamaimu (pe baza sonoritatii asemanatoare cu flamingo, si a monemelor care
alcatuiesc cuvantul) (JimJam, 9.X, 12.39). Baznicel, Zumzarel, Melinuta sunt personaje din
Stupul (de pe canalul Disney Channel), iar cuvintele de baza din numele lor pot fi usor
detectate. Tn Doctorita Plusica foarte multe creatii lexicale se refer la bolile jucariilor din
plus: boala murdaricioasa (Disney Junior, 11.X, 15.17), repetitita etc. sau sunt pur si simplu
jocuri lexicale: inainte sa faca cuiva viata intraibila. (Disney Junior, 11.X, 14.34). O alta
miniserie de pe Disney Junior este Harry dragomonstrul (acelasi tip de confuzie a unui atribut
cu o apozitie) si cuprinde creatii lexicale ca: dragotastic (Disney Junior, 12.X, 18.14),
dragomonstru (Disney Junior, 12.X, 18.14), dragocéine (Disney Junior, 12.X, 18.14),
dragopasare (Disney Junior, 12.X, 18.17), ciripasare (Disney Junior, 12.X, 18.30), ciripuiul
(Disney Junior, 12.X, 18.32)

Am gasit si termeni preluati dintr-o altd limba, intr-o forma foneticd aproximativ
adaptata: castelul roial (Disney Junior, 12.X, 18.09) sau cuvantul guppy din miniseria
Baloane si guppy de pe Nickelodeon este pronuntat monosilabic si scris gupi. Cuvantul apare
in MDA, desemnand o specie de pesti de acvariu; desi nu avem nicio informatie cu privire la
aspectul normativ al cuvantului, deoarece DOOM-ul nu-1 inregistreaza, este foarte putin
probabil ca el sa se pronunte monosilabic. Un alt termen neinregistrat, de data asta nici de
DEX este pinata desemnand un recipient de forma unei figurine sau alt obiect, facut din
hartie, ceramica sau material textil, si in care sunt puse jucarii si dulciuri’: Lovifi pinatal
(Disney Channel, 12.X, 18.29). Tot neinregistrat este si brumby, desemnéand calul salbatic
australian. Termenul existd Tn mai multe limbi(engleza, francezd, germana, italiand) cu
aceeasi grafie, brumbies; la o cautare pe Google, existd foarte putine rezultate pentru limba
romana, iar grafia difera: brumby, brumbie, brumbies (toate aceste variante pentru forma de
plural).

Am lasat niste exemple delicioase pentru final. Pe canalul Nickelodeon, reclama
pentru miniseria despre testoasele Ninja care sunt verzi si care luptd mpotriva raului, suna
astfel: acum e verde impotriva rautatii, 0 traducere mot-a-mot a frazei: now it‘s green versus
mean Daca imaginea ajutd la intelegerea acestei structuri lingvistice si daca se doreste
folosirea metaforei (verdele simbol al testoaselor si, implicit, principiul binelui), atunci se
impune macar utilizarea morfemului determinarii si (poate) n-ar strica si inlocuirea verbului a
fi cu a lupta.

Daca ar fi sa stabilim un top al greselilor de limba atunci premiul intai 1-ar lua, fara
doar si poate, unitatea frazeologica usor ca prdjitura, care se vrea o traducere a lui piece of
cake: usor ca prajitura e un mod de exprimare, inseamnd usor (JimJam, 9.X, 13.29), din seria
celebrelor (din alte epocd): tambour d’instruction, parler comme [’eau s.a.
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