SURSE ALE IMAGINARULUI LINGVISTIC iN POEZIA LUI GEORGE

COSBUC: ABATERILE DE LA NORMELE MORFOSINTACTICE
Radu DRAGULESCU, Associate Professor Ph.D.,
,Lucian Blaga” University of Sibiu

Abstract: Our work aims at analyzing the modalities of expressiveness through
deviations from the grammatical rules as they transpire from the poetic work of G.
Cosbuc. Although some researchers point to the poetic licenses, which they consider
deviations from the common grammatical usage and rate them as undesirable because
they cannot contribute to the enrichment and improvement of language, these
intentional misconduct, however, have a dominant role in obtaining new expressive
language carats. Thus, we emphasized the peculiarities of change of gender, number
and case articulation of substantive changes (or common equity), demonstrative
pronouns specific forms, the use of personal pronouns with dative possessive value,
possessive adjectives, verbal changes, alternation of times and verbal modes, the voice,
specific uses of sentences, interjections and adverbs etc. Effects of stylistic deviations
obtained by morpho-syntactic rules are usually very expressive and should be
considered as such, to build a complete and correct picture on the modalities of
expression of an author. The values of morphemic nature belong to the paradigmatic
plan and will be marked by dominant stylistic-semantic and the values syntactic
nature of the syntagmatic.

Keywords: Cosbuc, linguistics, grammatical deviation from the norms, expressivity,
linguistic imaginary, language as creative act

Existd o poezie a gramaticii?, se intreba Stefan Munteanu!. Intrebarea ar
presupune un raspuns pozitiv, daca se admite ca poezia, in primul rand, si
literatura, in general, este artd a limbajului, acesta nefiind un material anexat
gandirii artistice si utilizat de ea, ci Insdsi substanta purtdtoare de semnificatii a
acestei gandiri. A cobori pana la raddcinile verbului prins in formele si
legdturile lui gramaticale nu este o indeletnicire facultativa si exterioara
cercetdrii poetice, si nici una nativa, ci dimpotriva una necesara si interna.

Pompiliu Dumitragcu ? atrdgea atentia asupra licentelor poetice, pe care le
considera abateri de la uzul gramatical comun si le cataloga drept nerecomandabile,
deoarece ele nu pot contribui la imbogatirea si perfectionarea limbii. Aceste abateri
intentionate, au 1nsa un rol covarsitor iIn obtinerea de noi carate in

1 Stefan Munteanu, Introducere in stilistica operei literare, Timisoara, Editura de Vest, 1995, p. 270.
2 Pompiliu Dumitrascu, Contributii la studiul limbii si al stilului operei poetice a lui George Cogbuc, In
Studii despre Cogbuc, Cluj, 1966, p. 220.
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expresivitatea limbii. In mod paradoxal, o spune chiar autorul studiului cand
afirmd ca atunci cand intrebuintarea formelor si constructiilor populare este
facuta constient, putem presupune cd autorul militeaza pentru formele corecte.
De pildd, cand formele gramaticale regionale din vorbirea unui erou nu se
intalnesc in vorbirea scriitorului, am putea considera cd, procedand prin
contrast, scriitorul respectiv pledeaza pentru generalizarea formelor literare.
Printre procedeele stilistice specific cosbuciene se numard si devierile de la
normele gramaticale.

Astfel, in privinta substantivului, intalnim numeroase schimbari de gen:

s.n. >s.f.: lacdt > ldcatd, cu schimbarea de accent aferenta (Filozofii si plugarii)
s.f. > sn.: lavitd > lait (Dragoste invrdjbitd), purpurd > purpur (Nunta Zamfirei),
frazai > frazul (Atque nos), vraja > vrajul (Draga mamei)

s.f. > s.n.: cdmpie > camp

s.n. >s.m.: cAmpuri > cdmpi (Fulger)

s.m. > s.n.: sani > sdnuri (Crdiasa zdnelor)

Modificarile in planul categoriei numarului nu sunt nici ele accidentale:

sg. pas (Tulnic si Lioara)

pl. brine, frane (Pasa Hassan), pulpi (Nunta Zamfirei), basmuri (Popasul tiganilor),
spatiuri (Din addncimi), palaturi (Fulger), margaritari (Cantece), cdsi (Draga mamei),
taberi (Fata craiului din cetini), hotard; groape (Blistam de mamd), furtune (Fata
craiului din cetini), rane (Jertfele impdcdrii), pasuri; curcubaie; miorele; miori
(Dragostea pdcurdreasci), roate (Legenda rdndunelei), sanuri (Crdiasa zdnelor).
Pluralul fragi este in feminin: Fragi i-am dat, ea mi-a zis: -, Na-le!” (Mdnioasd).

In cazul declindrii substantivale, licentele sunt mult mai numeroase, Cosbuc
utilizand antiptoza:

Rada rade, le di apd,
Toti din pumnii ei sd beie®
(Rada)

In vis, exilatii pamantului lor,
Viad Sudul, o tard, si ei un popor.

(Popasul tiganilor)

Si-n codri ei ldsat-au, de-ar fi vreo miselie,

3Scriban noteaza conjunctivul ,,sd beie” drept o particularitate regionala specifica ariei nordice:
beau (vest) si béti (est), beut (Ban. Olt. Trans.) si baiit, a bea v. tr.
(lat. bibere; it. bere, si bévere, pv. beure, fr. boire, sp. pg. beber. — Beail, bei, el bea, ei bea, in nord if beu;
sd beati, si bei, si bea, In nord sa beie, bind si, la Moxa, beund).
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Cu opt centurii Quintus pe-aproape sd se tie.
(Jertfele impdcarii)

Adesea unele forme specifice flexionare, au efecte stilistice superioare:
genitivul: cdsii (Strdjerul), sortii (Numai una), numele maicd-sa (Bldstam de mamd),
sfatul tatdne-sau (Fulger).

genitivul arhaic: larg cuprins de multe ziri (Nunta Zamfirei), umbrd de-albastre-
ndepdrtari (Fata craiului din cetini), amurg de seard (Draga mamei).

dativul arhaic: sd fiu de rds la fete (CAntece), am dat mild la sdraci (Vintoasele).
dativul etic: mi-o tot sfadeste (Draga mamei), Ti-am umblat si-n deal si-n vale; Tu-mi
umblai sfios, Sorine (Nu te-ai priceput), Mdicutd dragd, cartea mea / Gdseasca-mi-te-n
pace (O scrisoare de la Muselim-selo), nu mi te mahni, copile (Cantec ostdsesc), De-
atunci vizut-a lumea pe Craiu-Incetinatul / Strangdndu-mi-se-n brate cu Tabird-
mpdratul; si asa mi s-a prins fata si asa mi s-a jurat (Fata craiului din cetini).
vocativul: brade (Bradul), Doamne (Trei, Doamne, si toti trei), Radd (Rada), Nindi
(Ceas rau).

Din necesitati de versificatie, considera Pompiliu Dumitrascu 4, sunt
intrebuintate substantive proprii masculine cu articol hotarat, precum Viadul,
in Rada. Cercetatorul precizeaza, insd, intr-o notd, ca articularea numelor
proprii este o trisiturd arhaici a limbii, care se mentine in rare cazuri. in
secolul al XIX-lea procedeul era insa frecvent. Sa nu uitdim ca Macedonski, in
timpul campaniei sale de denigrare a poetului il numea pe acesta, de cele mai
multe ori, cu sens depreciativ, Cosbucul. Noi credem cd articularea numelui din
poezia Rada nu este o consecinta a realizdrii rimei, ci este intentionat folosita,
pentru a preciza cu exactitate despre cine anume este vorba si in pielea cui
anume si-ar dori sa fie poetul:

Un sdrut pdcat sd fie?

Numai popa si nu-I stie,

Cuci te sperie cu iadul —

M-ar putea speria pe mine

Popii toti, de-as fi eu Viadul!

Adesea intalnim si fenomenul cand substantive proprii sunt transformate in
substantive comune, realizandu-se antonomaza, o figura obisnuita la Cogbuc:
neoptolemi (Andromahe), cu sensul de eroi, helene (Andromahe), cu sensul de
femei frumoase, bogdane (Ghiaura), cu sensul de romance (moldovence), zoili
(Poet si critic), cu sensul de critici care nu merita apreciati efc.

4 Ibidem, p. 222.
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In cazul articolului, licentele constau, de obicei, In utilizarea articolului®
genitival in forma invariabila, pentru pastrarea ritmului: am witat a lui cuvinte
(Un basm), ochii vii si dragi a pagului (Teotolinda), aceste vorbe-a mele (Fata craiului
din cetini).

Un alt caz este transformarea articolului® posesiv in pronume: Colo-n colt acum
rasare | Un copil, al nu stiu cui (Iarna pe ulitda), Dar el [pruncul] nu era al nostru, el
era al tarii-ntregi (Regina ostrogotilor).

Luminita Chiorean’ precizeaza cd al (a, ai, ale) are un “statut dublu”:

(1) “articol” (in structura posesivului);

(2) articol/pronume + genitiv.

In studiile de orientare structuralists si generativ- transformationals, se adopti
o interpretare analitica, relativ unitard. Gruparea in discutie este disociata
morfologic, asadar al (a..) este pronume semiindependent, indiferent de
determinat: posesiv/genitiv- si sintactic are functie autonoma, datorita
atributelor clasei nominale: are paradigma in functie de gen, numar, caz®.
subordonat prin acord: Ai mei pieriti sunt, pasd, toti...(El Zorab)

Un procedeu frecvent in opera cosbuciend constd in absenta articolului
nehotarat: Se iveste, alene vine / Fliciu nalt cu pasuri line (Dragostea pdacurdreasci).
Adesea poetul utilizeazd articolul nehotdrat acolo unde ne-am fi asteptat sa
intalnim articolul hotarat: Ce, la piept a pus ea floare (= crinul)?; Si-l ajunge
carabina: / Nu-n piept strans cu haind verde (Baladd albanezi), Latrd cini de sund
valea; Mult amar de cine-si lasd | Mamd si frati buni acasd!; Si las frati, si las o mamd
(Dragostea pdacurdreasci)

Alteori poetul recurge la articularea substantivelor proprii: Cotorul (Un
Piparus modern), Vladul (Rada), pentru-o Lind (Mdanioasd), un Cristos (Trei,
Doamne, si toti trei), o Marie (Fragment [Ea nu-i inchide usa, nu-l prinde de
vestmant]), Caraimanul; Teleajenul (Prahova), o lleand (Pierde-vard)

Pronumele se bucurd de o mai mare atentie din partea poetului. Cele mai
multe abateri constau in folosirea formelor pronominale demonstrative in
varianta lor populard: asta, dsta, cesta, ista, cela etc.

5 Sau a marcii de acord. Ase vedea in acest sens
http://www.academia.edu/5665421/Originea_articolului_posesiv-
genitival_al_%C5%9Fi_evolu%C5%A3ia_sistemului_demonstrativelor_%C3%AEn_rom%C3%A
2n%C4%83

6 Ibidem.
7 A se vedea In acest sens Luminita Chiorean, Descrierea textuala a pronumelui
semiindependent.Secventa “al (a, ai, ale),
http://www.uab.ro/reviste_recunoscute/philologica/philologica_2002/index7_philologica_2002.p
hp.
8 Ibidem.
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Pronumele asta si alta apare, uneori, cu valoare neutrald sau de pronume
nehotarat: pdcat e asta? (Sub patrafir), alta ce-i? (Dugsmancele). Pronumele
nehotdrat este foarte frecvent in opera cosbuciana: Gdsesti tu una (o minune),
De va trece nsd una (o nevastd) (Puntea lui Rumi), Ci nevasta una stie (o taina) (La
oglindi), imi gdsesc eu una (o fatd) (Politicid), Unul tace, altul cere (Cantec XXXI), Si
si-o caute fiecare (Cintec XXXV).

Uneori poetul obtine un pronume nehotdrat precum altu-cine (Nusa), prin
alaturarea unui pronume demonstrativ cu unul relativ-interogativ.

Adesea intalnim folosirea pronumelui personal la dativ cu valoare posesiva:
vorba-i e tunet (Pasa Hassan), ludnd din mand-i (Dragoste invrdjbiti), leagdte de fatdi-
ti (Dragoste invrdjbitd), in ce padmant le doarme mortul (Ex ossibus ultor!).

Foarte rar, Cosbuc utilizeazd forma populara a pronumelui personal la
persoana I: lo-ti ramdn doard fecior (Bldstdm de mamd).

Anastrofa este o figura caracteristicd a poeziei cosbuciene: ldsa-te-vor (EI-Zorab),
de mult i-e fata dragd (Brdul Cosdnzenii).

Uneori, au loc schimbadri ale persoanei. Astfel, in El-Zorab, la un moment dat,
arabul, desi se adreseazd pasei, foloseste persoana a II-a plural, pentru ca,
imediat apoi, sd treaca la persoana I singular:

Voi merge, pasd, si cersesc,

Dar mila voastrd, n-o primesc —

Ce bine-mi poti tu da?

De asemenea, In Jertfele impdcdrii, intalnim un caz special, cand in text
intervine, ex abrupto, un personaj masculin, despre care poetul aminteste la
persoana a Ill-a, dar la care nu face nici o referire pana atunci, nici de atunci
incolo. El nu are identitate si nu stim nici un detaliu despre el:

- ,Nimic nu-i mai puternic in om ca slabiciunea!

Si slab ce esti tu, Tibul, s-asculti de rugiciunea

Femeilor! Barbarii au rele ganduri, cred!”

Dar nu-I ascultd Tibul;...

Din punct de vedere adjectival, ocurentele sunt, cum era de asteptat, mult mai
numeroase si mai seducatoare. Cosbuc, fin observator, atent la tot ceea ce se
intampla in jur, este, conform pdrerii unanime a cercetatorilor, un spirit
contemplator, de multe ori in deficitul analistului psihologic (care, sustin unele
voci, ar fi inexistent In cazul unui poet tiran). Cogsbuc exceleazd, zicem noi, in
procedeele de formare a gradelor de comparatie, in special a superlativelor:
lucru tare cu-nteles (Nunta Zamfirei), grozav de tare (Lordul John), supdratd foc
(Dragoste invrdjbitd), crunt de nemilos (Nebunul), toatd-n tot frumoasd cum eu nici
nu pot... s-o socot cu mintea mea (Nunta Zamfirei).

Specific cogbucian este si procedeul de adjectivare a substantivelor: vint de-
abia clatindtor (La Pasti), rele pierzitoare (bradul), n-a fost nici unul plangditor

267

BDD-A23290 © 2015 Editura Universitaitii ,,Petru Maior”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 18:10:12 UTC)



(Moartea lui Fulger), piticul... privitor (Nunta Zamfirei), barbat tinguitor (Lupta
vietii), lespede de marmor; zdrantd de vestmant (Fatma), columnele de marmor (Non
omnis moriar) etc.

Oximoronul nu este nici el un caz rar: farmec dureros (Fatma), ochii-i otrdviti de
dulci (Crdiasa zdnelor), nobilul tiran (Poet si critic).

Adjectivul posesiv etic apare destul de rar in poezia lui Cosbuc. Daca tinem
seama de natura speciald a lirismului sdu, si problemele pe care le ridica
exprimarea subiectivititii sale, acest fapt nu trebuie si ne mire. In cele patru
volume ale sale, poetul nu numeste, de reguld, nimic al siu. Doar in poezia Din
copildrie, cand evoca un episod din viata sa, Cosbuc foloseste sintagmele
Sarmanul meu codru si Iubitul meu codru, formule in care putem intrezari o
exprimare subiectiva a autorului.

Adjectivul posesiv la persoana I este, Insd, o prezenta constantd, foarte des
intalnitd, la Inceput, in opera cosbuciana: larqul meu (Cantecul fusului), mintea
mea (Nunta Zamfirei), braul meu (Fata morarului, Brdul Cosdnzenii), calul meu, fala
mea, odorul meu, visul meu (EI-Zorab), fiul meu (Regina ostrogotilor) etc.

Cu timpul, Insd, poetul va renunta la acest procedeu. Privind statistic, In Balade
si idile se gasesc 53 de adjective pronominale posesive la persoana I. In Fire de
tort Intalnim 49, in Ziarul unui pierde-vard 10, iar in Cdntece de vitejie numai 8.
Acest fenomen poate fi explicat si prin faptul ca in ultimele volume
sentimentele colective sunt mult mai des evocate decat in volumul de debut
sau in Fire de tort. Persoana I trece pe un plan secund, autorul dand glas
multimii, poporului ca entitate de sine statatoare, constituitd din mai multi
indivizi ale caror subiectivitati se contopesc intr-un singur ideal: libertatea,
independenta sau, pur si simplu, lupta.

Cea mai mare frecventa si cel mai mare rang al expresivitdtii obtin, in opera lui
Cosbuc, verbele. In special sunt de remarcat fonetisme populare precum si
stee (Moartea lui Fulger), beu (Cdntec), vreu, foarte des intrebuintat, a plini
chemarea (Moartea lui Fulger).

Fonetismele regionale, indeosebi ardelenismele, sunt destul de rar intalnite,
fiind mai frecvente, in special, in creatiile din perioada sibiand, cand poetul
transpunea basmul popular in versuri. Unele forme, astazi interpretate ca
fonetisme regionale®, erau pe acea vreme conforme cu norma generala de la
sfarsitul secolului al XIX-lea: intoarnd (Fata craiului din cetini), masurd (Tulnic si
Lioara), s-o-mbune (Cantece), incred (Bradul), se-nvirte, si lucre (Izvor de apd vie),
muge (Rada), striluce (Fulger) etc.

° Pompiliu Dumitrascu, Contributii la studiul limbii si al stilului operei poetice a lui George Cosbuc, in
Studii despre Cogbuc, Cluj, 1966.
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Iotacizarea, mai ales a verbelor la pers. a Ill-a, sg, conj., prezent, si a pers. L,
sg., ind., prezent, este un fenomen obisnuit al operei cogbuciene: ascunzi (In
miezul verii), (eu) sd pui (Calul dracului), si scoatd (Rada), sd prinzd (Fulger), tiu
(Dusmancele), si viu (Gazel), sd vaza (Fulger), (eu) sd spui, sd puie, sid-mi ramdie (Rea
de platd), sd mintd; sd tie (Puntea lui Rumi) etc.

Verbele impersonale apar rar, dar cu un scop bine definit din punct de vedere
expresiv: Si-a-nnoptat (Noapte de vari).

In manuscrisele sale s-au pistrat notite in care poetul ,intreprinde scurte
cercetdri cu privire la intrebuintarea verbului in graiurile populare. El insista
asupra rolului pe care-1 joacd accentul in cazul formelor scurte si arata ca
aproape toate graiurile, cu exceptia celui muntean, fac uz de ,tulpinile goale’
ale verbelor”1°.

Adesea Intalnim abateri de la formele corecte ale conjugarii: (ei) s-adun (Atque
nos), se desfiasur (Izvor de apd vie), se inferec (Tulnic si Lioara), se-ngreun (Izvor de
apd vie).

Procedeu frecvent in limba cultd de pe la 1900, utilizarea timpurilor verbale
joacd un rol covarsitor in specificitatea stilului cosbucian. Intalnim

- alternante ale imperfectului: sta — stdtea (Dragoste invrdjbitd):

- alternante ale viitorului: oi merge, am sid merg (Mdnioasd), ne vor duce -
om avea (Rugdmintea din urmd)

- sporadica utilizare a mai mult ca perfectului perifrastic'': s-a fost
inspdimdntat (Fata craiului din cetini).

Enalaga este foarte frecventd in opera lui Cosbuc:

El a-ntrebat pe toti de-a randul,
Dar nimeni stire nu-i stia.
El pleacd-n urmd la cazarmd
Si afle ce dorea.
(Trei, Doamne, si toti trei)

El scoate grabnic un pumnal,
Si-un val de sdnge, rosu val
De singe cald a izvorit

10 Pompiliu Dumitrascu, Contributii la studiul limbii si al stilului operei poetice a lui George Cosbuc, in
Studii despre Cogbuc, Cluj, 1966, p. 224.

11 Particularitate pe care Pompiliu Dumitragcu o considera curioasd, de vreme ce In regiunea din
care provine poetul, ea este frecventd. ,Probabil, caracterul dinamic in general al poeziei
cosbuciene nu e prielnic valorificarii acestor exprimari analitice, care sunt mult mai potrivite In
proza sau in poeziile cu versuri lungi”. (Pompiliu Dumitrascu, Contributii la studiul limbii si al
stilului operei poetice a lui George Cosbuc, In Studii despre Cosbuc, Cluj, 1966, p. 226).
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Din nobil-incomatul gat,

Si cade mortul cal.

(El-Zorab)

In primul caz, poetul alterneazi perfectul compus cu imperfectul, pentru a
trece, in final, la prezent. in al doilea caz, sunt succedate prezentul cu perfectul
compus.
Aceeasi valoare expresiva o are enalaga siin Jertfele impdcairii:
Pdreau si teutonii de lupte-acum situi,
Cdci Aripert trimese de mult solia lui
La Tibul pentru pace. Si toate-au fost de bine:
De-atunci trdiesc frateste ostirile vecine.
Utilizarea voit gresitd a modurilor verbale sporeste si ea expresivitatea unui
text. Astfel, in versul Sd-l vid venind / As mai trdi o viatd (Mama), Cosbuc
foloseste prezentul conjunctivului cu un sens ipotetic, fiind un substitut al
conjunctiei dacd. Verbul trece de la modul conditional-optativ (dacd [de] I-as
vedea), la conjunctiv. In acest fel, propozitia subordonat regentei As mai trii o
viatd, obtine un sens de circumstantiald de scop si nu de conditionala (dacd I-as
vedea venind > si-l vid venind).
Cu ajutorul verbelor se reda, adesea, o actiune indelungatd sau nedefinits,
generand figuri de stil de genul eurologiei: N-am mers si-i cer, aveam-n-aveam;
doard-doard (Dusmancele).
Modificarile diatezei apar si ele frecvent: noaptea fu sositi (Din copilirie), Sosit
era batranul Grui (Nunta Zamfirei), Tintes... cu Lia lui sosit a fost (Nunta Zamfirei),
[Fiul pasei] Un cal negru-n rdu adapd;, la piept a pus ea floare (Baladd albanezi), lar
roata se-nvdrte nebund!; stinge-te, lampo, te stange! (Fata morarului), Crdiasa in
purpur si-n smarald / S-ascunde, nu s-ascunde (Crdiasa zdnelor), [copiii] ne cintd
[noud] iubirea [noastri] (Romanta) etc.
Verbe intranzitive devin tranzitive: iti gemi trupul (Strdjerul), cantecul 1l tac
(Fata morarului), te tremurd dorinta (Prahova), [neamtul] te rdaspunde citand; [mie]
nu-mi va bate vantul (Dragostea pdcurdreascd), se uimesc (Zobail) iti temi domnia
(Regina ostrogotilor) etc.
Un alt procedeu reprezentativ pentru Cosbuc, atat din punct de vedere
cantitativ, cat si calitativ, il reprezintd crearea si utilizarea expresiilor
idiomatice, indeosebi cu valoare verbala: a se da pe brazda (Vintoasele), a da ortul
popii (Dusmancele), a cidea pe ganduri; a face haz (Puntea lui Rumi), a prinde foc cu
gura (Rugamintea din urmd), a da rand (Nunta Zamfirei), a fi slab de inger (Dragoste
invrdjbitd), a-i fi paharul plin (Fldcdri potolite), a-si pierde capul (Pasa Hassan), a
pune tara la cale (Scara), a trage cu ochiul (Ispita), nu-i modru (Fata craiului din
cetini), a scoate din ori (Randunica), a tine atd (Tulnic si Lioara), a o rupe la fugd, a-si
veni in ori, a da de sminti (Cintec [Zice vodd...]), a merge cuvint (Lordul John), a
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incepe cuvint (Fldcdri potolite), a rdsari-n tipet (Fatma), a sta cdzut pe ganduri; a nu
da pace; a-si face singur slujbd (Dragostea pdcurdireasci) etc.

Personajele cogbuciene, folosesc limba comund, vorbirea curentd, de aici
decurgand abateri de la normd, precum absenta oricarui verb conjugat din
enunturi, procedeu care da nastere diremei: Ce sort!; Ba bine! (Dusmancele),
Lucrul naibii (Filozofii si plugarii) si chiar monoremei: Asa! (Un Pipdrus modern),
Apropos!; Cum?! (Filozofii si plugarii).

Expresiile cu valoare nominala si adverbiald sunt mai rare, dar de o mare
putere expresiva: rad a drag (La Pasti), plang a jale (La Pasti), cu banat (Fldcari
potolite), cu buna, de-a poncisul (Tulnic si Lioara), supdratd-a bund seamd!
(Dragostea pdacurdreasci) etc.

Pompiliu Dumitrascu observa si valorile expresive pe care le provoaca
schimbarea valorii gramaticale'?: lungul cel de veci al vremii (Din addncimi), viul
(Crdiasa zdnelor), stiutii mei (Prutul), temut (Moartea lui Fulger), cioc-pocul lui
(Roata morii), Si clopote, si pldns, si vai (Moartea lui Fulger), hristosi sd fiti (Noi vrem
pamdnt), el e om birbat; Se-auzea-n departe tremurat cantarea / Buciumului falnic, ca
un psalm in vint (Dragoste tnvrdjbitd).

In privinta schimbérii categoriei gramaticale, Gabriel Tepelea'®> mentiona c& in
Nunta Zamfirei, verbul la gerunziu trdsnind, ar avea, aici, valoare adjectivala,
aparand cu sensul de afiplin, a fi incdrcat:

De cum a dat in fapt de zori

Veneau, cu fete si feciori,

Trasnind radvanele de crai,

Pe netede poteci de plai:

La tot radvanul patru cai,

Ba patru sori.

Nu vedem in ce ar consta, in cazul de fata, valoarea adjectivald a acestui
termen. El este un adverb de mod, si nu sugereaza cantitatea sau greutatea, cat
sonoritatea, zgomotul pe care il fac rddvanele si dinamica actiunii,
repeziciunea cu care se apropie. Ideea este sustinuta si potentata de numarul
mare al cailor si de calitatea acestora, de soiul lor ales. Nu credem, asadar, ca
poetul a insistat asupra dublei determinari rddvanele trasnind - veneau trasnind.
Partile de vorbire neflexibile au si ele particularitatile lor, de o expresivitate,
adesea, neasteptata:

- prepozitia: nu esti, mamd cu dreptate / Nici la sord, nici la frate (Bldstam de
mamd), Lenuta cit ce-i vedea (Bldstam de mamd), S-opresc turmele-n izvor; Si sd las

12 Ibidem, p. 227.
13 Gabriel Tepelea, Gh. Bulgar, Limba operelor lui George Cosbuc, in Momente din evolutia limbii
romdne literare, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1971, p. 295-296..
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fluierul meu / Si sd nu mai cant pe dinsul; Unde n-am cu dor nici frate (Dragostea
pdcurdreascd).

- interjectia: Iat-o! (Noapte de vari), Na-le! (Mdnioasd), E, lasd! (Nu te-ai priceput),
ba e lat (Nunta Zamfirei), Ba lasd, cd stiu eu ce vreu; O, macind grdul mai bine (Fata
morarului), Ce-artistic, ah! (Poet si critic), O, Doamne (Vantul), Haid’ (Poet si critic,
Céantec [Zice vodd:”lar la greu”]), O, pasa; O, calul meu! (EI Zorab), O, du-i cu tine,
drag odor (Moartea lui Fulger), Si-n grdu, ei, batd-mi-l sd-1 batd! (La pdriu), Vai, si
neamtul nu-i milos; Vai, si merg in loc de chin; Vai, putea-voi trdi oare; Vai, si-n sate
pand cind; Vai, si mie-asa-mi lasar’; Vai, sd md despart acum; Oh, si-apoi... atita
dor; Oh, si-acum sd dau de greu, Oh, si-apoi sd fiu inchis (Dragostea pdcurdreascd)
etc.

Efectele stilistice obtinute prin abaterile de la normele morfosintactice sunt, de
regula, extrem de expresive si trebuie analizate ca atare, pentru a ne face o
imagine completa si corecta asupra modalitatilor de exprimare ale unui autor.
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