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1. Comunitatea romanofona din estul Serbiei

Situata pe malul Dunatrii, la granita cu provinciile romanesti Banat si Oltenia,
comunitatea romanofond din Serbia rasariteand se confruntd astazi cu evolutii
hotaratoare, care oglindesc istoria agitatd a comunitatii si a regiunii, dar care denota,
in acelasi timp, o surprinzitoare schimbare de paradigma in ce priveste politicile
lingvistice educationale.

Spre deosebire de Voivodina, parte a Banatului istoric, unde prezenta
romanilor reprezintd o consecintd a dizolvarii Imperiului Austro-Ungar si a trasarii
granitelor dupa Primul Razboi Mondial, in urma Conferintei de Pace de la Paris, in
Serbia rasariteand colonizarea s-a realizat natural si spontan, cand grupuri de
populatie provenind din diverse parti ale Romaniei de azi s-au asezat, incepand cu
secolul al XVII-lea si in special in secolul al XIX-lea, pe teritoriul pe care se gasesc
si astdzi (vezi Weigand 2008: 85-87). E posibil, de asemenea, ca migratiile
succesive sa se fi suprapus pe un strat de populatie romanizatd autohtond existenta
inca la acel moment la sud de Dunare, de-a lungul vailor raurilor Timoc, Mlava,
Morava si Pek si al zonelor montane adiacente acestora (Delatimoc 1907 [2008]:
112-114, Valsan 1912 [2008]: 137-138). Astazi, aproape intreaga populatie adulta
de origine romand a Serbiei rasaritene este bilingva, vorbind o varianta arhaica a
limbii romane ca limbd maternd, care este folositd strict pentru comunicarea
familiala, si limba sarba ca limba oficiala a statului (v. Sorescu-Marinkovié¢ 2012b).

Adevirata ,,centura de rezistentd”, cum o numeste Otilia Hedesan, datorita
cireia comunitatea a reusit sd supravietuiasca si sa-si pastreze limba si obiceiurile, e
reprezentatd de sistemul de credinte populare. Ceremoniile comunitare, obiceiurile si
traditiile familiale (cu precddere fascinantul cult al mortilor, ca forma complexa de
atasament fatd de predecesori), sistemul de transmitere orald a repertoriului popular
sunt adevarate institutii traditionale care reglementeaza viata comunitatii si vin in
sprijinul re-crearii identitatii sale (Hedesan 2006). Populatia romanofona din estul
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Serbiei este una prin excelenta rurald, traditionala si puternic conservatoare; cu toate
acestea, ultimii 50 de ani au fost martorii unor noi migratii, intr-o proportie
covarsitoare economice, de mare amploare, atat dinspre, cat si Inspre comunitate
(Schierup, Alund 1986, Marjanovi¢ 1995, Luki 2011, Sorescu-Marinkovi¢ 2012a).

2. Romani/rumani/vlahi/sarbi

Comunitatea romanofona din Serbia de est este una extrem de scindata, cu o
identitate multipla, contextuala (Dimitrijevi¢-Rufu 1998) si, in ultimul deceniu,
puternic politicizatd. Din punct de vedere etnic, membrii sdi se declard fie romani
(sau rumani), fie vlahi, fie sarbi si, prin urmare, afirma ca limba materna le este
romana (rumdneste), vlaha sau sarba, fara insa ca intre nationalitate si apartenenta
lingvistica sa existe intotdeauna si obligatoriu suprapunere, lucru observat inca in
1912 de G. Giuglea si mult mai evident astazi:

Ideea cé sunt sub stipanirea sarbeascd face ca de multe ori acesti romani sa se
numeasca $i ,,sarbi”, intelegnd prin asta ,,supusi, cetateni sarbi”. De aceea trebuie sa
intrebi pe taranul cu care convorbesti ce limba mai stie, ce limba a invatat de copil,
pentru ca si ajungi, incetul cu incetul, sa afli si si declare singur ci e roman. iti va spune
atunci ci de la ,,muica” rumdneste a invatat, dar ci el e sarb, iar limba lor rumdneasca e
,»proasta”, nu e ca cea din Vlasca (sau Romdnia) (Giuglea 1912 [2008]: 160).

Datele oficiale oferite de recensamintele organizate de-a lungul timpului in
Iugoslavia, iar mai apoi in Serbia, sustin si ele aceste afirmatii. Numarul celor care
s-au declarat de nationalitate vlaha a fost Intotdeauna mult mai mic decat al celor
care au declarat vlaha ca limba materna’ (vezi Tabelul 1).

Anul | Limba materni vlaha Nationalitate vlaha
1953 | 198.861 28.047
1971 | 139.902 14.724
1981 | 129.613 25.596
1991 | 71.534 17.804
2002 | 54.818 40.054
2011 | 43.095 35.330
Tabelul 1

De altfel, acelasi dezacord intre etnicitate si limba maternd se intdlneste si in
cazul celor care, la ultimul recensdmant al populatiei din Serbia, din 2011, s-au
declarat romani in Serbia rasariteana (2 073 de persoane) si au afirmat ca vorbesc
limba romana ca limba maternd (2 346 de persoane), cu toate c¢a in cazul lor
diferenta nu este atat de mare®. Estimdrile neoficiale ofer insd un numar mult mai
mare (intre 120 000 si 300 000) de membri ai comunitatii romanofone in Serbia
rasariteand. Toate aceste discrepante pot fi puse pe seama lipsei de drepturi si a

! Conform definitiei aplicate in recensamintele organizate dupa 1953 in Iugoslavia, limba materni e
considerata limba pe care respondentul a utilizat-o in copildrie sau a ales-o pentru comunicare, in cazul
in care provine dintr-o familie multilingva (Recensamant 2011: 13).

2 Evident, unii dintre respondenti sunt roméni din Roménia sau din Voivodina.
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tendintei de asimilare etnica a statului sarb, dar, in realitate, in spatele lor stau si alte
motive, dintre cele mai diverse, printre care: dorinta de integrare lingvisticd si
culturala a membrilor comunitatii, complexul ca vorbesc o limba nestandardizata si,
astfel, neadecvata pentru comunicarea oficiala, faptul ca Serbia rasariteana nu are o
traditie a multilingvismului, cum are de exemplu Voivodina etc. Nu trebuie sa
uitam, de asemenea, ca insdsi limba in care se poartd conversatia (respectiv ancheta,
in cazul recensdmantului) poate vicia, partial, rezultatele: membrii comunitatii se
declara in general rumdni cand folosesc vernaculara, dar Vlasi sau Srbi cand vorbesc
limba sarba.

Analiza diacronica a datelor statistice oferite de recensamintele organizate
intre 1953 si 2011 in Iugoslavia si mai tarziu in Serbia releva, in ciuda fluctuatiilor,
o tendintd generald de crestere a numarului celor care se declara vlahi®, care nu se
de sine a comunitatii. Incercarile recente de planificare lingvistica, de revitalizare a
graiului i de standardizare a unei limbi vlahe trebuie analizate exact in acest
context, al cresterii prestigiului si al dorintei de diferentiere, de stabilire a unei
identitati proprii, care sd se opund atat celei romanesti, cat si celei sarbesti, dar,
aparent paradoxal, si in contextul pericolului iminent de disparitie a vernacularei,
care este transmisa tot mai putin generatiilor tinere.

3. Graiul vlah astazi

Din punct de vedere lingvistic, comunitatea romanofond din Serbia rasariteana
foloseste o variantd arhaicad a limbii romane si cuprinde, conform celor mai recente
cercetari etnologice si etnolingvistice, patru grupuri dialectale: ungureni, tarani,
munteni si bufani. Ungurenii vorbesc un grai strans legat de subdialectul banatean al
limbii romane, in timp ce graiul faranilor are multe elemente In comun cu
subdialectul muntean; coabitarea dintre ungureni si tarani a dus la aparita unui grai
de tranzitie, cel al muntenilor, in care trasaturile baniatene predomina. Un grup
distinct 1l constituie bufanii, ultimii sositi din Romania, care astazi sunt aproape
complet asimilafi lingvistic de ungureni (Petrovi¢-Rignault 2005, Sikimi¢ 2005,
Sorescu-Marinkovi¢ 2012b, Durli¢ 2013).

Péna recent, cu exceptia unor incercari izolate sau de scurtad durata, graiul vlah
nu a fost folosit in scris®, iar vorbitorii sii nu au beneficiat de educatie in limba
maternd. Analizand situatia existenta la 1900, C. Constante observa:

Pe cand in patru dintre cele mai populate judete sarbesti si anume: Vrania,
Ujita, Ciaciac si Toplita, in 791 sate nu erau decat 105 scoli cu 206 invatatori, in cele
patru judete in care locuiesc §i romani, pentru 509 sate nu erau mai putin de 397 scoli
cu 716 invatatori. 397 scoli si 716 invatatori sarbi fard nicio scoala romaneasca si
nicio bisericd romaneascd, nu e de mirare dacd pe de o parte limba romaneasca

® Pentru o analizd a datelor recensdmintelor organizate intre 1846 si 1900, vezi Delatimoc 1907
(2008): 91-100.

* Trebuie si mentiondm aici aparitia, intre 1945 si 1948, la Zajecar, a ziarului ,,Vorba noastra”, in
grai, dar cu grafie chirilicd. Ziarul a fost infiintat de Sandu Cristea Timoc si editat de Janko
Simeonovi¢.
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vorbitd de acesti romani nu se va mai lovi cu a noastrd, cum zic ei, iar pe de alta, vor
incepe sa dispara portul, datinile si credintele, cum au inceput sa dispara unele cantece
populare (Constante 1929 [2008]: 240).

Lipsita de drepturi si cu o identitate contestatd, comunitatea a fost, asadar,
supusd de la inceput unor puternice actiuni de asimilare etnica si lingvistica.
Rezultatul este cd astdzi graiul vlah este vorbit tot mai putin, in contexte
sociolingvistice tot mai restranse, fiind inlocuit tot mai mult de limba sarba. Slabirea
transmiterii intergenerationale a vernacularei este, probabil, cea mai mare schimbare
pe care au suferit-o graiul vlah si comunitatea in ultimele decenii, comparabila cu o
»sinucidere lingvistica” (Denison 1977). Comunicarea 1n grai intre adulti si copii e
astazi extrem de redusa; din diverse motive (ce tin, nu rareori, de prestigiul scazut al
graiului vlah — vezi Manovich 2014: 39-41), parintii (in special in casatoriile mixte,
dar nu numai) considerd ca nu meritd sa isi invete copiii graiul vlah, iar copiii nu
sunt motivati sa invete un grai pe care il percep ca invechit si inutil.

4. Incercari de planificare lingvistica si revitalizare

Conform cunoscutului cadru teoretic propus de J. Fishman in 1991 (GIDS),
care evalueaza statutul si vitalitatea unei limbi, graiul vlah se afla astazi la nivelul 6
din 8 (6b conform cadrului extins propus de Lewis si Simons 2010: 109-113):
vernaculara e folositd doar in comunicarea orald, informala, in familie, dar fara a fi
transmisa intotdeauna copiilor. In aceastd etapa, orice incercare de revitalizare
trebuie sd pund accentul pe extinderea comunicarii in vernaculara in afara cadrului
familial si pe transmiterea intergenerationald a graiului, nu doar ca decizie
individuala a parintilor (care au, totusi, rolul cel mai important), ci si prin actiuni
sociale si institutionale care sa determine si sd influenteze actiunile parintilor.

Ca urmare a recunoasterii unor drepturi de citre statul sarb®, in ultimii ani
comunitatea romanofond din Serbia rasdriteand s-a concentrat asupra actiunilor de
planificare lingvistica, in special in ce priveste limba in sine (corpus planning) si
folosirea limbii in educatie (acquisition planning) (vezi Kaplan, Baldauf 1997,
Baker 2001). Procesul de planificare lingvistica se realizeaza, cel putin deocamdata,
de jos in sus (bottom-up), dinspre vorbitori si comunitate, cu implicarea foarte
redusa a autoritatilor, si deseori la inifiativa unor persoane particulare, de multe ori
fara pregatire lingvistica, care creeazd si propun sisteme grafice, publica texte
originale sau traduceri, elaboreaza dictionare®.

®In 2012, in urma unei intalniri a reprezentantilor Serbiei si Romaniei, s-a stabilit implementarea
practica a Protocolului Comisiei Interguvernamentale Mixte, semnat la inceputul lui 2012. Astfel, pe
langa libertatea practicarii religiei, cele doud pari au consimtit la introducerea educatiei in limba
romana pentru tofi cei interesati in Serbia rasariteand, precum si la retransmiterea programelor in limba
romana ale Radioteleviziunii Voivodina la Televiziunea din Bor. Toate acestea vin sd suplineascd un
gol in implementarea drepturilor minoritatii vlahe, pentru care exista deja un cadru legal stabilit de
legislatia Republicii Serbia, dar si de organismele internationale.

® Vom mentiona aici impresionanta colectie de 37 de cantece de petrecut mortul, culese si publicate
de Slavoljub Gacovi¢ (Gacovi¢ 2000), culegerile de cantece si de povesti alcatuite de Ljubisa lu Boza
Kiéi (lu Boza Kiéi 2010, 2011), traducerea Bibliei in graiul vlah (ibidem: 2006), precum si recenta
culegere de povesti pentru copii, Pra valja Kaluculuj, publicatd in 2014 de un grup de autori (Jovié
Kolerovi¢ et al. 2014).
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Ne vom opri in continuare asupra celei mai recente §i mai coerente actiuni de
planificare lingvistica, intreprinsd de Societatea ,,Gergina” pentru pastrarea traditiilor,
limbii, culturii, obiceiurilor si identitatii vlahilor, infiintata in decembrie 2009 la
Negotin, si de Consiliul National al Vlahilor (mandatele 2010-2014 si 2014-2018),
ambele cu o orientare vadit pro-vlaha, autohtonista (Manovich 2014: 24-28),
urmarind n special actiunile care au dus la introducerea graiului vlah in cateva scoli
din Serbia rasariteana.

4.1. Planificarea lingvistica a corpusului (corpus planning)

Graiul vlah a cunoscut de-a lungul timpului mai multe incercari individuale si
izolate de creare a unui sistem de scriere, in general sortite esecului. Sistemul creat de
Societatea ,,Gergina”, fara sa aiba in sine si in comparatie cu cele anterioare vreun
merit special, s-a bucurat, insa, de existenta unui cadru juridic si de sprijinul unor elite
locale, ceea ce a dus la adoptarea sa oficiald de catre Consiliul National al Vlahilor la
24 ianuarie 2012. Reflectand recursiv situatia din limba sarba (Irvine, Gal 2000),
Societatea ,,Gergina” propune un sistem ortografic dublu, care acceptd si pune pe
acelasi plan alfabetul chirilic si alfabetul latin. Principiul de baza este cel fonematic,
specific limbii sarbe, ceea ce presupune crearea si introducerea unor semne speciale
pentru sunetele specifice graiului vlah. In viziunea autorilor, alfabetul chirilic se
justifica prin motive istorice, fiind cel folosit de vlahii din Balcani de la inceputurile
scrisului’, in timp ce alfabetul latin e preferat din motive pragmatice, fiind cel folosit
in toate limbile romanice si, in general, in comunicarea moderna.

Sistemul ortografic descris sumar mai sus este prezentat in prima gramatica a
asa-numitei limbi vlahe, Gramatika vlaskog jezika, scrisa in limba sarba si publicata
de Nadica N. Jovanovi¢ 1n 2013, la Negotin. De asemenea, varianta chirilica a
sistemului ortografic e folositd in primul manual de predare a vlahei, Byopba wii
kyamypa eiaxa (Vuorba si cultura vlaha), semnat de Milena Golubovi¢ si aparut in
2014. Cele doua volume, alaturi de un ghid de conversatie sarb-vlah, un dictionar
vlah-sarb, o carte de povesti pentru copii si o carte de colorat cu texte in graiul vlah
(toate scrise in colaborare de Slobodan Golubovi¢ dPasujoni si Sini alu Celoju:
2013a, 2013b, 2013c, 2013d), sunt rezultatul proiectului ,,Afirmarea multicultu-
ralismului prin educatia incluzivd a minoritatii nationale vlahe”, proiect propus in
2013 de Societatea ,,Gergina”, cu sprijinul Consiliului National al Vlahilor, si
finantat de Fundatia pentru o Societate Deschisa.

4.2. Graiul vlah in educatie

Primul sistem ortografic oficial, prima gramatica, primul manual, in decursul
a doi ani — toate sugereaza o puternica ofensiva a activistilor pro-vlahi, directionata
catre stabilirea unui nou statut pentru graiul vlah, care sa-i confere acestuia
legitimitate in fata autoritatilor sarbe si sd permita introducerea sa in gcolile din
Serbia rasariteana. Lucru care s-a si intdmplat in 2013, cand Consiliul National al

" Conform autorilor sistemului, primul text ar fi Manuscrisul de la Leud (sic!) din 1392, datat insi
mult mai tarziu de lingvistii romani.

205

BDD-A22775 © 2015 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 00:24:27 UTC)



Monica HUTANU, Annemarie SORESCU-MARINKOVIC

Vlahilor a naintat Ministerului Educatiei, Stiintei si Dezvoltarii Tehnologice din
Serbia o propunere privind introducerea materiei optionale Graiul vlah cu elemente
de culturd nationald, insotita de o programa analitica pentru predarea graiului la
clasa I, propunere adoptatd imediat Tnainte de Inceperea anului scolar de cétre
Institutul pentru Imbunititirea Educatiei al Republicii Serbia.

Conform programei (in care termenii viaski govor (,,graiul vlah™) si viaski
jezik (,,limba vlaha”) sunt folositi paralel, nediferentiat si nenuantat, pentru a denumi
varianta ce urmeaza a fi predata in scoli), obiectivele principale ale predarii vlahei
sunt imbogdtirea si rafinarea specificului graiului vlah, familiarizarea elevilor cu
mostenirea culturald vlaha si dezvoltarea competentelor lor de ascultare si intelegere.
Accentul se pune pe exprimarea orald, iar cele 72 de ore propuse in programa sunt
structurate astfel: 10 ore sunt dedicate unor aspecte lingvistice ale graiului vlah
(dezvoltarea capacitatii elevilor de a intelege conversatii in grai, distingerea
propozitiilor afirmative si negative si a celor enuntiative, interogative si exclamative,
numeralele pana la 10, recunoasterea sensurilor opuse ale unor cuvinte); 18 ore sunt
dedicate dezvoltarii competentelor de exprimare orala ale elevilor (povestirea unor
texte scurte, descrierea oamenilor, obiectelor, plantelor, animalelor, descrierea unor
evenimente etc.); 10 ore au drept obiect de studiu creatia populard vlaha (cantece,
povesti, ghicitori); ultimele 34 de ore sunt dedicate elementelor culturii nationale
(obiceiuri, dansuri si instrumente populare, costumul national vlah, bucataria
traditionald, ocupatiile strimosilor)®.

Temele schitate in programa sunt detaliate in manualul de predare a vlahei la
clasa I, care a primit n 2014 aprobarea Ministerului Educatiei, Stiintei si Dezvoltarii
Tehnologice din Serbia. Manualul se bazeaza pe un model polinomic (Sallabank
2010), care accepta varietatea interna a graiului vlah si nu propune o norma
prescriptiva supradialectald, ci introduce trei personaje si particularitatile lor
lingvistice ca reprezentanti ai celor trei grupuri dialectale. Folosirea alfabetului
chirilic adaptat (in conditiile in care elevii abia incep s invete alfabetul chirilic al
limbii sarbe), textele lungi insotite deseori de observatia Cifteste profesorul (in
sarba), toate aratd cd manualul poate fi considerat mai degraba un indreptar pentru
uzul profesorilor (si eventual al parintilor). In plus, unele povestiri sunt urmate de
Observatii sau intrebari in sarbd, ceea ce sugereaza ca predarea se face uneori
exclusiv in sarba sau recurge la translanguaging (Garcia 2009).

Ca rezultat al actiunilor si al materialelor descrise mai sus, In anul scolar
20142015 cursurile optionale de graiul viah cu elemente de culturd nationald au
fost frecventate de 84 de elevi, in patru scoli primare din Serbia rasariteana (datele
ne-au fost oferite de Ministerul Educatiei, Stiintei si Dezvoltérii Tehnologice din
Serbia)°. Orele au fost predate de vorbitori nativi, invatatori si profesori in scolile
din Serbia rasariteand, pregatiti In prealabil in cadrul unor seminare educationale
organizate de Societatea ,,Gergina” in septembrie 2013, noiembrie 2013 si mai 2015.

& Programele pentru clasa a 11-a, a lll-a si a IV-a, recent elaborate, au o structurd generald foarte
asemandtoare. Intentia Comisiei pentru Educatie din cadrul Consiliului National al Vlahilor este sa
publice un nou manual in fiecare an scolar, astfel inct introducerea acestei materii sd nu fie lineara, ci
progresiva.

® Conform site-ului Consiliului National al Vlahilor, numarul elevilor a fost de 125.
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In urma acestor seminare, participantii au primit certificate care le permit sa predea
vlaha, pe langa norma lor didacticd obisnuita™.

5. O alternativa: limba roména standard in scolile din Serbia rasariteana

In anul scolar 2013-2014, printr-un proiect pilot organizat de Ministerul
Educatiei, Stiintei si Dezvoltarii Tehnologice din Serbia, cu implicarea Consiliului
National al Minoritatii Nationale a Romanilor din Serbia, au fost introduse si ore
optionale de limba romana in Serbia rasariteand. Desi 1n acest an 1 617 elevi si-au
exprimat dorinta de a participa, doar jumatate din ei au studiat limba romana, in
special din cauza numarului insuficient de profesori. Numarul lor a scazut in anul
scolar urmator (520 de doritori), din diverse motive™: limba roméani e o materie
optionala, la alegere insa cu alte materii nelingvistice, cum ar fi informatica, de
exemplu; pentru ca orele de limba romana sa aiba loc, trebuie sa existe minimum 15
doritori intr-o scoald; in general, cursurile sunt organizate tarziu, la sfarsitul orelor
sau seara, deci elevii sunt obositi sau trebuie sd se intoarca din nou la scoala, ceea ce
presupune cheltuieli suplimentare pentru parinti; nu existd o strategie coerenta de
predare a limbii romane, mai exact elevii care au studiat romana un an vor invata in
anul urmator acelasi lucru, pentru cé inca nu a fost pusa la punct o programa care sa
stimuleze progresul elevilor de la an la an. Cu toate acestea, in anul scolar 2014—
2015, orele de limba romana au fost frecventate de 309 elevi (conform datelor
oferite de Ministerul Educatiei, Stiintei si Dezvoltarii Tehnologice din Serbia) in 10
scoli primare, doud licee si cinci scoli tehnice din Serbia rasariteand, in orasele
Zajecar, Kladovo,Veliko Gradiste, Golubac, Kucevo si in satele Podgorac,
Bogovina, Podvrska, Bozevac and Vlaski Do. In acest an, orele de limba romana au
fost sustinute de trei profesori de limba romana, fiecare acoperind mai multe
localitdti si scoli. Profesorii de limba romand sunt absolventi ai sectiilor de limba si
literatura romana (din Romania sau din Serbia) si sunt numiti de Consiliul National
al Minoritatii Nationale a Romanilor din Serbia.

6. Discutii si concluzii

Daca acum céateva decenii, In comunitatea romanofona din Serbia rasariteana
copiii vorbeau acasd doar graiul matern si nu stiau deloc sarba cand mergeau la
scoald, astazi atitudinile negative ale vorbitorilor fata de propria limba (determinate
de indelungata lipsa de drepturi, de prestigiul scazut al vlahei, dar si de factori socio-
economici, cum ar fi urbanizarea si migratiile) fac ca transmiterea intergenerationala
a graiului sa fie intreruptd sau, cel putin, grav afectatd. Pastrarea unei limbi,
avertizeaza J. Fishman (1991), nu este posibila in lipsa transmiterii intergenerationale:
ceea ce nu se transmite nu se poate pastra si nici perfectiona. Dacd o limba
periclitatd nu se invata intéi acasa, actiunile de promovare a sa in alte domenii (cum

10 pentru o analiza detaliatd asupra atitudinilor profesorilor si ale parintilor privind introducerea
graiului vlah in scolile din Serbia rasariteana, vezi Manovich 2014.

1 Informatiile ne-au fost oferite de domnul Petrut Alexandru, atasat cultural pe langd Ambasada
Romaniei in Serbia, si de doamna Jasmina Gli$i¢, presedinta Asociatiei parintilor care doresc limba
romdnd in scoli pentru copiii lor ,,Sandu Timoc”, carora la multumim.
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ar fi in educatie sau la locul de muncd) sunt echivalente cu incercarea de a umfla un
cauciuc care are pana (Fishman 1991: XII) si pot duce, cel mult, la victorii goale, de
scurtd durata, care se vor prabusi daca nu se sprijind pe folosirea limbii in cadrul
intim, informal, al familiei si al comunitatii (ibidem: 110).

Desi Fishman are, in principiu, dreptate, credem totusi cd introducerea
studierii graiului vlah, respectiv a limbii roméne standard in Serbia rasariteand poate
fi stimulul necesar pentru stoparea si inversarea semnificativei asimilari lingvistice
petrecute in comunitatea romanofona din estul Serbiei. E vorba, in primul rand, de o
victorie cu incarcatura simbolicd pentru comunitate: dupa ce ani de zile folosirea
graiului vlah 1n public a fost privitd cu ochi rai si insotitd de un sentiment de rusine
din partea vorbitorilor (Manovich 2014: 34-35), acceptarea ei in scoli 1i poate
conferi astdzi validitate Tn ochii vorbitorilor, fie ei minoritari sau majoritari. Astfel,
cresterea prestigiului si a sentimentului cd invatarea si cunoasterea limbii materne le
este utild poate duce la restabilirea, In timp, a transmiterii intergenerationale a
graiului vlah. Fireste, acest prim pas ar trebui urmat de actiuni ale comunitatii si ale
activistilor in afara scolii, cum ar fi instituirea unui program Master-Apprentice
(Hinton 2011), care sa creeze noi cadre de invatare, exersare si utilizare a limbii.

Se cuvine s facem o ultima observatie referitoare la varianta predata in scoli
si la numele sau — graiul vlah/limba vlahid sau limba romana. In ciuda opiniei
specialistilor, care considerd in unanimitate cd vlaha e un grai arhaic al romanei,
suntem azi martorii Incercarilor de standardizare si de transformare a ei intr-o limba
distinctd. Fenomenul nu este unul nou in Europa de Est si nici in tarile fostei
lugoslavii si necesita atentia si analiza lingvistilor si a tuturor celor implicati in
luarea deciziilor de planificare lingvisticd. Credem 1nsd cd, in ce priveste
revitalizarea graiului vlah si folosirea limbii in educatie, politizarea excesivd nu
poate sd aducd decat deservicii. Predarea limbii in scolile din Serbia rasariteana (fie
ca e romana standard, fie ca e graiul vlah) e, In acest moment, principalul mijloc prin
care se asigurd transmiterea sa catre generatiile tinere. Si nu ne ramane decét sa
speram, impreuna cu Paun Es. Durli¢ (2011: 3), c&, panad la urma, ,toti ruman'ii
educati vor descoperi imensa asemanare [Subl. a.] dintre limba, obiceiurile si
credintele lor si cele din anumite regiuni de pe teritoriul Romaniei de astdzi”.
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The Vlach Speech in the Schools of Eastern Serbia:
Challenges and Perspectives

The Vlachs are a minority of Eastern Serbia closely related ethnographically and
linguistically to the Romanians, and speaking an archaic variant of the Romanian language,
with a large share of Serbian neologisms. The Vlachs have a multiple, contextual and
contested identity, some of them identifying with the Romanian nation, some with the
Serbian one, and others opting for a local Vlach identity, different from the Romanian one,
which has been reinforced lately by the pro-Vlach activists. The aim of our paper is to
thoroughly present the linguistic situation of the Vlachs, with a special emphasis on the gap
in the intergenerational transmission of the language, to take a look at the curriculum design
and development for teaching Vlach in the schools of Eastern Serbia, and to present the first
Vlach textbook, The Vlach speech with elements of national culture, published in 2014. We
are focusing on Vlach corpus planning and acquisition planning, but also take a look at the
recent introduction of Romanian language classes in the region.

Despite the specialists’ opinion that Vlach is only an archaic variant of Romanian, we
are witnessing its transformation into a language of its own, which is not a new phenomenon
in Eastern Europe, and which deserves the entire attention of both linguists and policy
makers. In spite of the poor transmission of language to the younger generation, we consider
that studying both the Vlach speech and the Romanian language in the schools of Eastern
Serbia may represent the necessary incentive for stopping and reversing the significant
language shift which has taken place in the last century in the Vlach community.
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