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Abstract : A. Philippide concentrated his efforts on the monumental Originea rominilor,
published in two volumes: Ce spun izvoarele istorice (lasi, 1925), respectively, Ce spun
limbile romina si albaneza (lasi, 1928). The massive and dense work details the formation of
the Romanian people from a triple point of view: place, epoch and its manner of formation,
process pursued on two paths: one purely historical, by consulting the written sources of all
sorts, in which one can find data about the issue and one linguistic, by studying the Romanian
language itself. With his vast work, the scholar from lasi sought to answer the basic issues
which had been concerning all Romanian linguists and historians for more than one century:
the territory and epoch of formation of the Romanian people and language, their constitutive
elements and the development of our language over time. The text does not capture only the
essential issues related to the territory where the Romanian people was formed, to the
branches of the Romanians and Romanian language, in other words, to the dialectic division
of the Romanian language. A. Philippide aims at solving the thorny issue of the origin of
Romanians, in a manner different from the other historians and linguists and to form an
opinion strengthened on his own analysis of sources and documents, therefore, the linguist
from lasi is, here and there, reflexive-polemical, proving critical spirit regarding the results
of the Romanian and foreign researchers (B. P. Hasdeu, lon Scurtu, P.J. Schafarik, K. Hopf,
R. Roesler, W. Tomaschek and others). One of the mastery elements of the work lies in the
rigor with which every statement is proven with the help of texts, the methodical scrupulosity
of the scientific work undertaken, the objectivity and rigor of the interpretation of the facts
being exemplary, which determines loan Petrovici to state: , Alexandru Philippide had a
boundless and tyrannical passion for scientific research. Science signifies for him the
supreme instrument of human improvement”l.
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Monumentala operd Originea rominilor?, fundamentald pentru lingvistica romaneasci,
demonstreaza puterea de munca stiintificd si capacitatea de sinteza a lui A. Philippide, motiv
pentru care lorgu lordan o considera ,,capodopera a literaturii noastre filologice (in sensul larg
al termenului)”®. Lucrarea reprezinta incercarea lui A. Philippide de a demonstra ca ,,in feliul

! loan Petrovici, Alexandru Philippide in evolutia culturii romdnesti, in Discursuri de recepfie la Academia
Romdna, Bucuresti, Editura Albatros, 1980, p. 214.

% Originea rominilor a cunoscut prima reeditare (a volumului I) abia in zilele noastre, ficuti de Roxana Vieru, la
Editura Universitatii din Iasi, n 2014, volumul al doilea urménd s apara 1n acest an.

% lorgu lordan, Alexandru I. Philippide, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1969, p. 111.
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de a fi al limbilor, se manifesteaza inrudirea etnica a neamurilor care le vorbesc™?, caracterul
diacronic al elaborarii creatiei savantului iesean, avut in vedere pentru a rezolva probleme
esentiale ale originii limbii romane, fiind perfect surprins de prof. univ. dr. Alexandru Gafton:
,Philippide nu si-a conceput lucrarea ca pe o descriere. Nu este o lucrare care doar se vrea
istorica, fapt pe care sa-l fi ratat printr-o abordare de tip sincronic. Originea rominilor este 0
scriere de diacronie, conceputa si executatd in modalitati, cu mijloace si cu o tehnica in
intregime istoriste. In aceastd carte nu se insiruie etape ale sincroniei, precum niste vertebre
care, prin simpla lor alaturare, incearca sa genereze un intreg. Aceasta lucrare este un intreg
ale carui celule exista si functioneaza in mod organic intr-un tot unitar. Chiar atunci cand
aduce sub lupa parti din intreg, pentru a observa si evidentia anumite aspecte, autorul concepe
si trateaza fiecare element ca parte a acelui intreg indivizibil. Nimic nu are viatd in afara
unitdtii din care face parte si la a carei viatd contribuie si participd. Viata elementelor este
aceea a intregului, rezultanta a acelei unice structurari si modalitdti de functionare. Poate ca,
mai mult decét intelegerea acestei realitati, faptul de a-si construi astfel opera este marele
model pe care diacronistul il poate oferi””.

Receptarea masivei lucrari in critica lingvisticd a vremii cunoaste, deopotriva,
aprecieri si critici. Laude deosebite 1i vor face G. 1. Bratianu, M. Costachescu, N. Jokl, K. K.
Klein, 1. Gherghel, T. Hotnog, Lajos Tamas, A. Pancratz, I. lordan, G. Pascu etc. Dupa
aparitia primului volum, Sextil Puscariu opineaza lapidar: ,,E o lucrare fundamentald care
denota o putere de munca ce trebuie sa inspire oricui cel mai profund respect”G. Theodor
Capidan aduce laude intregului text, pe care-1 considera ,,un monument inchinat limbii
roméne”’, in timp ce lingvistul Ovid Densusianu are o atitudine criticd si denunta caracterul
subiectiv al operei, prezent in interpretarile parerilor expuse, contradictiile, denaturdrile si
impreciziile ideilor sustinute. Cu acest prilej, Densusianu intrd in polemica de idei cu A.
Philippide, notand ca poporul si limba romana s-au format in nordul Dundrii, nu in partea sud,
punct de vedere valorificat in a sa Histoire de la langue roumaine. O parere critica are si Ilie
Gherghel, care ii obiecteaza lui A. Philippide spiritul critic puternic si superioritatea autoritatii
lingvistice: ,,Renumele d-lui profesor dela lasi, care a laborat timp indelungat la opera sa,
precum si criticele in covarsitoare majoritate nefavorabile cu care s’au ales ceilalti carturari,
lasd a presupune la prima vedere, cd d-sa e invatatul indicat a spune ultimul cuvant in greaua
problema, a inceputurilor neamului romanesc”®. In general, opiniile critice nefavorabile sunt
patimase si nedrepte, deoarece A. Philippide nu s-a erijat niciodatd in detindtorul adevarului
absolut, cum considera unii lingvisti, ci si-a dedicat viata muncii de cercetare, dovada acestui
fapt fiind chiar lucrarea in discutie. Originea rominilor, ,care avea sa-| consacre definitiv ca

* Alexandru 1. Philippide, Originea rominilor, vol. W, Ce spun limbile romdnd si albanezd, lasi, Tipografia
,»,Viata romaneascd” S. A., 1928, p. 340.

® Alexandru Gafton, «Originea rominilor» — piatrd de temelie a Scolii lingvistice de la Iagsi, in ,Philologica
Jassyensia”, Anul V, Nr. 1 (9), Iasi, 2009, p. 51.

® Dacoromania”, IV, partea a II-a, 1924-1926, p. 1333, apud Dimitrie Macrea, Alexandru I. Philippide,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1969, p. 195.

7 Dacoromania”, VII, p. 620, apud Dimitrie Macrea, op. Cit., p. 195.

® llie Gherghel, Opera d-lui A. Philippide. Originea Romdnilor, in ,,Convorbiri literare”, LXI, Atelierele grafice
SOCEC&CO, Bucuresti, ianuarie-aprilie 1928, p. 309.
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pe unul dintre marii nostri invatati”®, cuprinde dezbateri caracterizate prin procesul elaborat si
complex de aflare a adevarului stiintific si printr-un spirit critic deosebit de acut in beneficiul
stiinfei si al cunoasterii umane, de aceea, si peste timp, a cunoscut elogiul oamenilor de
stiintd: ,,Ea este, pentru toti cei care au studiat-0 o carte exceptionald, care aduna si explica, cu
amanunte si divagatii de tot felul, principii si idei lingvistice, la care autorul, stimulat de o
vasta bibliografie, a meditat de-a lungul vietii, in urma cercetarii unui imens material faptic,
prezentat la rindul sau, in cele mai mici detalii. [...] Originea romdnilor este, poate, opera cea
mai bogatd in informatiile referitoare la subiectul tratat. Sint si extrem de diverse datele
prezentate in aceasta lucrare, ceea ce ii dd pe alocuri un aspect prolix, prea incarcat™™®.
Roxana Vieru vorbeste despre motivele pentru care importanta lucrare nu constituie, pentru
oamenii de stiintd de astazi, un text accesibil, la care sd se raporteze, de aceea a considerat
salutara reeditarea primului volum al operei: ,,Textul Originii rominilor nu mai este astazi
accesibil In madsura potrivita, probabil si datorita felului in care este prezentat materialul.
Lucrarea cuprinde o cantitate foarte mare de informatii, care este sustinutd pe un schelet
frastic arborescent. Fraza este ampld, cu nenumarate ramificatii si cu multe trimiteri la
fragmente anterioare si ulterioare. Pentru lectorul modern deprins cu o frazd curgdtoare si cit
de scurta posibil in stilul stiintific, textul este greu de urmarit. Continutul atit de complex este
greu de asimilat cind nu are o forma de prezentare atragatoare. Mai mult decit atit, notele de
subsol — ample, unele dintre ele ajungind la citeva zeci de pagini — reprezinta in mare parte ele
insele texte de sine statatoare si ar fi fost mai bine sa fie prezentate sub forma unor paragrafe
distincte. Stilul adoptat de A. Philippide este mult ingreunat si de unele formule greu de
inteles de catre potentialii cititori deprinsi cu limba literard a secolului al douazeci si unulea.
Profesorul iesean prefera de multe ori regionalismele si arhaismele (fonetice, gramaticale si
lexicale) in locul formelor indicate de normele limbii romane din perioada contemporana cu
el. Multe dintre neologisme le nota in conformitate cu rostirea din limba de provenienta.
Ortografia intilnitd in text nu se mai suprapune peste cea cu care sintem astdzi deprinsi. La
toate acestea se adaugd inconsecventa: A. Philippide oscila intre fonetismele si structurile
lingvistice proprii pe de o parte si formele recomandate de lucrarile normative ale vremii, pe
de alta parte, de asemenea intre doud sau mai multe variante de scris (de exemplu ale unor
antroponime sau etnonime) propuse de diversi autori consultati de el

Abordarea problemei in discutie se realizeazd analitic si critic, prin prezentarea
rezultatelor obtinute de istoricii si lingvistii romani si strdini: D. Cantemir, 1. Barbulescu, D.
Philippide, P. Maior, G. Sincai, A. T. Laurian, A. Saguna, M. Kogélniceanu, B. P. Hasdeu, E.
Hurmuzaki, A. D. Xenopol, D. Onciul, A. Saguna, A. Densusianu, O. Densusianu, N. lorga, I.
Gherghel, Gibbon, Chr. Engel, D. Photinos, Kopitar, P. J. Schafarik, Fr. Miklosich, W.
Tomaschek, Th. Mommsen, R. Roesler, H. I. Bidermann, J. Jung, Schwicker, H. Kiepert, P.
Hunfalvy, T. Tamm, C. JireCek, J. Peisker etc.: ,Prin intreaga ei cuprindere, Incepand cu
importanta chestiunii abordate, trecand prin intinderea scrierii §i imensa bogatie a datelor si

% lorgu lordan (coord.), Istoria lingvisticii romdnesti, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedici, 1978, p. 20.
1% Carmen-Gabriela Pamfil, Prefati la Originea rominilor, vol. I, editia a II-a, de Roxana Vieru, Iasi, Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, p. 35-36.

! Roxana Vieru, «Originea Rominilory — din nou sub tipar, in ,,Analele Stiintifice ale Universititii «Alexandru
Ioan Cuza» din Iasi”, Sectiunea Ille. Lingvistica, tomul LIX, 2013, p. 76-77.
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incheind cu amploarea temei si densitatea de continut, aceastd lucrare monumentald vine la
capatul unor extrem de amanuntite, de laborioase si de temeinice cercetari, atat in domeniul
istoric, cat si in cel lingvistic, incercand sa lamureasca procesul de formare a poporului roman
si al limbii roméane”*?. Prezentarea, in traducere romédneasci, a pasajelor din opera
cercetatorilor amintiti, este urmata de propriile concluzii, sustinute de exemple si argumente:
,Orice afirmatie, cit de marunta, este doveditad cu ajutorul textelor. Nimic nu se manifesta a fi
produsul unei pdreri sau convingeri apriorice, al vreunui interes altul decit descoperirea
adevarului in masura permisa de mijloacele puse autorului la dispozitie de posibilitatile de a
se informa, dacd nu foarte bogate, cel putin foarte temeinice”. Natura polemica a textelor
lingvistului iesean este reliefatd prin: excesul critic, vocabularul polemic, alternanta
limbajului de specialitate cu termenii populari, preferinta pentru imperfectul verbelor, ritmul
frazei, exclamatii, digresiuni, anecdote hazlii si interogatii retorice. Toate aceste elemente de
naturd lingvistico-stilistica se armonizeaza in vederea emfatizarii unui stil scrutator, polemic,
dovedind un savant iesean impetuos, navalnic, uneori impulsiv, curajos, chiar imprudent,
izbucnirile sale fiind caracterizate foarte plastic de catre lorgu lordan: ,,Cind nu mai suporta,
izbucnea cu rapiditatea si intensitatea unui explozibil de calitate™*.

Prefata volumului I al lucrarii in discutie ne dezvaluie dorinta de obiectivitate
declarata a savantului iesean in abordarea subiectelor dezbatute, substratul antropologic avut
in vedere, sinceritatea, modestia, dedicarea, rigurozitatea si implicarea in elucidarea
problemei referitoare la originea limbii si a poporului roman, precum si capacitatea de a-si
recunoaste limitele in ceea ce priveste izvoarele consultate: ,,N-am putut stapini decit o parte
din materia si din literatura privitoare la chestiune, pentru cd nu m-au ajutat nici mintea, nici
mijloacele de informatie. [...] In special, din cauza insuficientii puterilor mele, tot ce s-a Scris,
ori se va fi scris, asupra chestiunii in limbile ungureasca, sirba, bulgara, ceha, polona,
ruseascd, ori in vreo limbd germana nordicd, n-am putut consulta, cu exceptie de darile de
sama care s-au facut prin reviste germane ori in alte scrieri asupra citorva din lucrarile scrise
in vreuna din aceste limbi. In astfel de imprejurari, fiindca activitatea extensiva mi-a fost in
mod necesar marginitd, o activitate intensivda mi-a fost impusd, si fiindcd din cele doua
mijloace de informatie, izvoare de o parte, scrieri pe baza izvoarelor de alta parte, trebuiesc
preferate izvoarele, le-am preferit si eu pe acestea, si fiindca n-am putut stipini toate
izvoarele, am dat toatd atentia unora din ele, dar toatd atentia™.

Volumul I, Ce spun izvoarele istorice, urmareste formarea poporului roman dintr-un
triplu punct de vedere, al locului, al epocii si al modului sau de formare, doar ca cercetarile lui
A. Philippide 1n acest domeniu 1l dezamagesc: ,,Este un haos de argumentare pro si contra, ca
la un proces cu advocate circiogari, literatura privitoare la originea romanilor, mai ales cd de
multe ori autorii au amestecat patima politica in discutie. Faptele inses, multe, putine, pe baza
carora s-a facut argumentarea au fost scoase la iveald mai numai de straini. Despre scriitorii
romani se poate spune ca au luat faptele de la scriitorii strdini $i s-au marginit numai la

12 Alexandru Gafton, «Originea rominilor» — piatrd de temelie a Scolii lingvistice de la Iasi, p. 52.

3 Jorgu lordan, op. cit., p. 94.

 Jorgu lordan, op. cit., p. 24.

> Alexandru I. Philippide, Originea romdnilor, |, editia a II-a, de Roxana Vieru, prefati de Carmen-Gabriela
Pamfil, Iasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2014, p. 53.
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argumentare™®. Cele doud cai de rezolvare a problemei formulate sunt cea istoric, prin
consultarea exhaustiva a izvoarelor scrise, si cea lingvisticd, prin studiul limbii romane insesi.
Dezvaluind o eruditie vasta si un spirit critic ascutit, A. Philippide cerceteaza atat textele
autorilor antici si moderni, cu trimiteri la Dacia si la istoria neamului romanesc, cat si
inscriptiile gasite In Peninsula Balcanica si Dacia, in vederea identificarii popoarelor care au
locuit la inceputuri in locurile acestea, care au fost romanizate si care au contribuit la
formarea poporului romén. Procesul de romanizare a fost neuniform, diferind in functie de
regiune, de aceea, savantul iesean se bazeaza, in primul rand, pe inscriptii, pentru a stabili
durata si puterea romanizdrii, dar si numeroasele migratii etnice. Numarul mare al inscriptiilor
demonstreaza intensitatea procesului, cum ar fi, de exemplu, in Dacia, desi teritoriul s-a aflat
relativ putin sub influenta romand. Iorgu lordan vorbeste despre neglijarea arheologiei in
stabilirea acestui proces, deoarece nu poate oferi informatii clare si exacte: ,,Primul volum al
operei lui Philippide reprezinta, fard indoiala, realizarea cea mai temeinicd din intreaga
literatura de specialitate privitoare la ceea ce am putea numi preistoria poporului roman si a
limbii lui. I s-a reprosat interpretarea prea riguroasa a izvoarelor, in special a inscriptiilor, de
fapt, ideea ca populatia romanizata a existat intr-0 regiune oarecare numai in timpul existentei
inscriptiilor latinesti in regiunea respectiva. El a crezut, dupa mine cu dreptate, cd alt criteriu
obiectiv, material, deci sigur, nu avem la dispozitie spre a rezolva aceastd chestiune.
Arheologia n-a luat-o in consideratie, pentru motivul, pe care nu stiu daca l-a aratat undeva in
scris, dar eu l-am aflat din convorbirile cu dinsul, ca obiectele, uneltele etc. circula odata cu
oamenii, $i se Tmprumutd nu numai ele, ci si anumite elemente constitutive ale culturii
materiale”"’.

Datele oferite in volumul I, cu privire la teritoriile si populatiile aflate pe cele doua
maluri ale Dunarii, sunt dublate, in volumul al II-lea, Ce spun limbile romdna si albaneza
(1928), de numeroase fapte lingvistice rezultate prin compararea, pe de o parte, a limbii
romane cu limba albaneza, pentru ca cea din urma pastreaza un fond balcanic stravechi
important si, pe de altd parte, a tuturor dialectelor si subdialectelor romanesti. in volumul al
II-lea, dominat de perspectiva lingvistica, A. Philippide este interesat atat de raspandirea pe
teren a dialectelor romanesti, analiza realizata printr-un studiu comparativ, cét si de aspectul
geografic al originii poporului roman si, intr-o masurd, de cel etnologic. Potrivit lui A.
Philippide, limba romana cuprinde trei dialecte (dacoroman, istroroman si macedoroman) si
un subdialect al celui macedoroman (subdialectul meglenoroman). In ceea ce priveste studiul
comparativ al limbilor romana si albaneza, pentru a putea stabili locul de formare a neamului
romanesc, eruditul iesean cerceteazd particularitatile la nivel fonetic, lexical, morfologic si
sintactic, pe care cele doua limbi le au in comun. De-a lungul timpului, asemandrile
identificate au fost explicate fie prin presupunerea substratului tracic comun, fie prin
influentele exercitate una asupra celeilalte. A. Philippide crede cd albanezii nu sunt urmasi ai
tracilor, ci ai panonilor, de aceea nu exista elemente comune de substrat tracic la cele doua
limbi. Asemandrile existente intre cele doua popoare se datoreazd vecinatatii geografice, in
trecut, in Peninsula Balcanicd, si sustin originea sud-dunareand a romanilor.

18 Ibidem, p. 600.
7 Jorgu lordan (coord.), op. cit., p 126.
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Argumentarea originii neamului romanesc nu se dezvoltd doar din punct de vedere al
viziunii diacronice asupra fenomenelor si faptelor lingvistice, ci si al modului de manifestare
a particularitatilor etnice in limba. Prin urmare, ideea centrald a lucrarii si a volumului al II-
lea, in special, este ca limba reflectd omul cu predispozitiile sale psihice si fizice ale rasei sale.
Din acest motiv, nu se urmareste doar relatia unor limbi derivate cu o limba primitiva
comunad, ci inrudirea lor etnica: ,,Pentru mine lucrul principal nu este de a constata ca limbile
cutare deriva din aceias limba primitiva, ci de a constata cum in feliul de a fi al limbilor se
manifesteaza inrudirea etnica a neamurilor care le vorbesc, si ceia ce ma preocupa este de a
arata cum se poate proba ca cutare limbi, citeodatd foarte deosebite la un moment dat una de
alta, sint vorbite de acelasi neam de oameni. Pentru Meillet limba este organul unei societati
si inrudirea limbilor este o chestiune sociologica. Pentru mine limba este si organul unui neam
de oameni si inrudirea limbilor este mai mult o chestie biologica. Pentru aceia prin ethnos,
ethnic in toatd discutiea din lucrarea de fatd eu nu inteleg Societatea care vorbeste aceias
limba, ci neamul, chiar daca ar fi despartit in grupuri cu limbi deosebite, care sa nu fi derivind
din aceias limba primitiva, neamul, adeca complexiunea specifica fizica si psihicd, baza de
articulare si baza psihologica, rasa™'®.

Mecanismul profund de abordare a problemelor stiintifice, in Originea rominilor in
special, il constituie respingerea carteziand, chiar a opiniilor altor istorici si lingvisti si
emiterea propriilor concluzii bazate pe cercetarea personala: ,Prin intreaga ei cuprindere,
incepand cu importanta chestiunii abordate, trecand prin intinderea scrierii $i imensa bogatie a
datelor si incheind cu amploarea temei si densitatea de continut, aceastd lucrare monumentala
vine la capatul unor extrem de amanuntite, de laborioase si de temeinice cercetari, atat in
domeniul istoric, cat si in cel lingvistic, incercand sa lamureasca procesul de formare a
poporului roman si al limbii romane”®. Intr-o scrisoare adresata prietenului sau, Hermann
Suchier, precizeaza: ,,Eu voi fi nevoit — ca sa ai o idee de greutatea lucrului — sa-mi dau cu
parerea in privinta originii romanilor, dar nu o parere ca aceea a istoricilor nostri de pana
acum, care invirtesc numai argumentele lui Roesler-Tomaschek pe dos, ci 0 parere intarita pe
propria cercetare a izvoarelor, voi fi nevoit apoi sa lamuresc din punct de videre romanesc si
renumita chestie a limbii latine populare, despre care, cum stii, toatd lumea vorbeste, fara sa
stie nimeni ldmurit ce-i aceea™%.

Desi ingreuneaza lectura si transforma textul in unul arid, al carui mesaj se dezvaluie
cu greutate lectorului, Originea rominilor, asemenea majoritatii textelor stiintifice ale
savantului iesean, se constituie din dialoguri polemice pe teme lingvistice diverse, scopul lor
fiind lamurirea subiectului de discutie: ,,Originea romdnilor este, mai ales datoritd extremei
bogatii a materialului lingvistic comentat si a numeroaselor precizari, explicatii si divagatii,
greu de studiat, fiind pentru cei mai multi o carte care se consulti numai”?!. in Originea
rominilor, polemica lui A. Philippide cu istoricii straini se realizeaza prin infirmarea directa si

18 Alexandru I. Philippide, OR, 11 (1928), p. 340.

9 Alexandru Gafton, «Originea rominilor» — piatrd de temelie a Scolii lingvistice de la Iasi, p. 52.

0 1. Oprisan, Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii, 1, editie ingrijita, prefatd, traduceri, note si
indice, de 1. Oprisan, Bucuresti, Editura Minerva, 1986, p. 118. [Este o scrisoare a lui A. Philippide catre
Hermann Suchier, scrisa la lasi, la 29 martie 1895.]

2! Carmen-Gabriela Pamfil, Alexandru Philippide, p. 142.
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este de tip ad rem, spre deosebire de polemicile dezvoltate in celelalte studii (Un specialist
romin la Lipsca, Specialistul romin. Contributie la istoriea culturii rominesti din secolul XIX,
Cum se apara specialistul romin etc.), intesate de exclamatii si interogatii retorice, marci ale
revoltei si nemultumirii in fata superficialitatii si nestiintei. Ganditd ca mostenire spirituala
pentru generatiile viitoare, asemenea tuturor textelor valoroase, savantul iesean isi concepe
ampla lucrare drept un tratat stiintific intesat de informatii cu caracter istoric si geografic, iar
vasta bibliografie consultatd si multitudinea teoriilor prezentate in detaliu de-a lungul operei il
indreptatesc sd aiba ultimul cuvant in ceea ce priveste problemele discutate. De aceea, A.
Philippide a reprezentat un model pentru contemporani, dar mai ales, pentru lingvistii care 1-
au urmat si lI-au considerat mentor: ,,De mai bine de o sutd de ani, fie ca se revendica de la el,
fie ca nu, reprezentantii Scolii lingvistice iesene (fie cd activeaza sau nu in lasi) mostenesc si
prezintd aceasta multipla caracteristica pe care parintele a imprimat-0: documentarea
temeinica, corecta observare a realitdtii, atenta verificare a faptelor, rigoare in receptarea si
elaborarea elementelor de teorie, metoda severa de lucru, stransa, necrutatoarea si, adeseori,
impecabila inlantuire logicd. Totodatd, tendinta de a epuiza o tema datd, prin profunda
cercetare, prin analiza exhaustiva si prin prezentarea tuturor aspectelor si valentelor pe care
aceasta le poate oferi, constituie o alta caracteristica prin care lingvistii si filologii ieseni is1

. . n . e .. ~ 5922
definesc identitatea in cadrul lingvisticii romanesti™.

BIBLIOGRAFIE

1. Florescu, Cristina, Alexandru 1. Philippide. Coordonate stilistice, in ,,Philologica
Jassyensia”, V, nr. 1, lasi, 2009, p. 43-50.

2. Gafton, Alexandru, «Originea rominilory — piatra de temelie a Scolii lingvistice de la
lasi, in ,,Philologica Jassyensia”, V, nr. 1, Iasi, 2009, p. 51-55.

3. Gafton, Alexandru, Polemica stiintifica la G. Ivanescu, in ,,Analele Stiintifice ale
Universitatii «Alexandru Ioan Cuzay, din lasi”, seria Ille. Lingvistica, tomul LIII,
volum omagial Vasile Arvinte, (2007), p. 475-483.

4. Gherghel, llie, Opera d-lui A. Philippide. Originea Romdnilor, in ,,Convorbiri
literare”, LXI, Atelierele Grafice SOCEC&CO, Bucuresti, ianuarie-aprilie 1928, p.
309-312.

5. lordan, lorgu (coord.), Istoria lingvisticii romdnesti, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1978.

6. lordan, lorgu, Alexandru I. Philippide, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1969.

7. Ivanescu, G., Alexandru Philippide — teoretician al limbajului, in volumul Opere
alese. Teoria limbii, editie ingrijita de G. Ivanescu si Carmen-Gabriela Pamfil,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1985.

1. Macrea, Dimitrie, Alexandru 1. Philippide, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1969.

8. Munteanu, Eugen, Cdteva reflectii asupra receptarii ideilor humboldtiene in opera lui
Alexandru Philippide, in ,,Philologica Jassyensia”, V, nr. 1, lasi, 2009, p. 63-68.

22 Alexandru Gafton, «Originea rominilory — piatrd de temelie a Scolii lingvistice de la Iagi, p. 51.

839

BDD-A22224 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-07 04:43:44 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue No. 7/2015

10.

11.

12.

13.

Oprisan, 1., Alexandru 1. Philippide in dialog cu contemporanii, 1-11, editie ingrijita,
prefata, traduceri, note si indice de I. Oprisan, Editura Minerva, Bucuresti, 1986.
Pamfil, Carmen-Gabriela, Alexandru Philippide, Bucuresti, Editura Litera
International SRL, 2008.

Patrag, Antonio, Alexandru Philippide la «Viata Romaneasca», in ,Philologica
Jassyensia”, V, nr. 1, lasi, 2009, p. 79-88.

Petrovici, loan, Alexandru Philippide in evolutia culturii romdnesti, in Discursuri de
receptie la Academia Romana, Bucuresti, Editura Albatros, 1980.

Petrovici, loan, Alexandru Philippide in evolutia culturii romdnesti, in Discursuri de
receptie la Academia Romadna, Bucuresti, Editura Albatros, 1980.

Philippide, Alexandru I., Originea romanilor, vol. 1, editia a II-a, de Roxana Vieru,
lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2014.
Philippide, Alexandru 1., Originea rominilor, vol. 1l, Ce spun limbile romdna si

albaneza, lasi, Tipografia ,,Viata romaneascd” S. A., 1928.

Vieru, Roxana, «Originea Rominilory — din nou sub tipar, in ,,Analele Stiintifice ale
Universitatii «Alexandru loan Cuza» din lasi”, Sectiunea Ille. Lingvistica, tomul LIX,
2013, p. 75-78.

840

BDD-A22224 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-07 04:43:44 UTC)


http://www.tcpdf.org

