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Abstract: This study carries out an analysis, from a reflexive perspective, of the folklore
archives established in Romania over the course of the twentieth century,archived documents
representing the object of research. This approach interrogates the intended objective
characterof the information collected in the field and archived thereafter. The research shows
that the archived fieldnotes are subjective constructions, shaped by the epistemological
context in which they were drafted. The cultural memory built through the archival project in
Romania, in the second half of the twentieth century, was referential, as it attempted a literal
representation of the cultural reality. This manner of constructing cultural identity is based
on the theoretical premises of the positivist paradigm.
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Studiul propune o analiza a unor documente manuscrise indexate in Arhiva Cercului
de Folclor Cluj, de la Facultatea de Litere a Universitatii ,,Babes-Bolyai”. Acest demers
ilustreaza relatia dintre scriere si lecturd: continutul notelor de teren si tehnicile discursive
utilizate (scrierea) sunt determinate de premisele teoretice si epistemologice din perioada in
care se face cercetarea (lectura). Vom analiza comparativ fise de teren realizate in diferite
perioade din a doua jumadtate a secolului al XX-lea. Aceastd comparatie in plan diacronic
evidentiaza simulitudini: refigurarea realului prin tehnici discursive de obiectivare si
diferente: mutatii in ceea ce priveste procesul de transferare de la oral la scriptural, de la
evenimentul observat de cercetdtor la textul fisei de teren. Mutatiile vizeaza continutul notelor
de teren si retorica textuala si sunt determinate de schimbarea contextului stiintific la care se
raporteaza cercetatorii.

Arhiva Cercului de Folclor Cluj a fost infiintatd in 1958, la Facultatea de Litere a
Universitdtii ,,Babes-Bolyai” din Cluj. Contine aproximativ 12000 de fise manuscrise,
realizate din 1958 pana in 1993, de catre studenti si de catre profesorii care i-au coordonat pe
acestia in activitatea de cercetare. Fisele de teren sunt realizate conform metodologiei de
cercetare din a doua jumatatea a secolului al XX-lea si au fost indexate in cataloagele arhivei,
in doua fonduri. Fondul A contine fise realizate de catre studentii de la sectia cu frecventa si
care au fost coordonati, in cercetarea lor, de profesori. Fondul B contine materiale realizate de
studentii de la sectia fard frecventd, care au facut cercetdri In mod individual, conform
instructiunilor din cursul litografiat al profesorului Dumitru Pop, titularul cursului de folclor
literar. Eleonora Sava face o analizd cantitativa a notelor de teren din Arhiva si ajunge la
urmadtoarele rezultate: cercetdri intensive s-au desfasurat in judetele Satu Mare (3953 fise,
30,99% din fondul documentar), Salaj (2062 de manuscrise, 16,17% din totalul arhivat) si
Cluj (2002 fise, 15,70% din materialul arhivistic). Aceste anchete s-au desfasurat pe parcursul
a 12 ani si au antrenat peste o sutd de cercetatori, care au realizat 8017 fise arhivate, adica
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62,86% din Arhiva Cercului de Foclor Cluj. Materialele din celelate judete sunt in numar de
4736 de fise, reprezentand 37,14% din fondul arhivat.’

Vom face o comparatie intre doud fise manuscrise din Arhiva Cercului de Folclor.
Fisele au doua puncte de convergenta: sunt incadrate aceleiasi teme, inmormantarea, si sunt
realizate ca urmare a utilizarii aceleiasi metode de cercetare, observatia. Manuscrisele au fost
redactate in campanii de cercetare care s-au desfasurat la distantd de aproape doua decenii:
1958, in localitatea Sfiras, judetul Silaj?, fisa inregistratd in Arhivd cu cota ACFC 1117 si
1975, in localitatea Moiseni, judetul Satu Mare, fisa cu cota ACFC 7390. Analiza noastrd va
urmdri strategiile discursive de redare a realitatii. Vom analiza comparativ ipostaza
cercetatorului (cine scrie?) si continutul fisei de teren (ce scrie?).

Strategiile discursive utilizate in textualizarea fiselor, prin trecerea de la oral la
scriptural, corespund etnografiei realiste. Intre evenimentul sau conversatia la care ia parte
cercetatorul, In vederea acumularii datelor de teren, si fisele de teren arhivate, se interpun o
serie de traduceri/ transformari/ redimensionadri in codul cultural si stiintific al cercetatorului.
Trecerea de la oralitate la scripturalitate, scrierea notelor de teren, este un proces interpretativ
care implica: selectia din continuumul evenimential si conversational si textualizarea
aspectelor selectate, conform codului metodologic si epistemologic al cercetatorului. Asadar,
intre realitatea evenimentiala sau conversationald la care participa cercetdtorul si fisa de teren
arhivata, se interpune un prim moment major de traducere in codul stiintific: scrierea. Un alt
moment de redimensionare este arhivarea. In acest articol, vom avea in prim-plan scrierea.

l. PREMISE TEORETICE

1) Existd o stransi relatie intre premisele cercetirii si rezultatele acesteia.in anii ‘80, in
perioada impunerii antropologiei postmoderne, James Clifford® argumenteazi faptul
ca textele etnografice sunt alegorice: dimensiunea ideologicad/ politici este mereu
prezentd. Mutatia in domeniul antropologiei este argumentata de James Clifford astfel:
in secolul al XIX-lea si in secolul al XX-lea, pozitivismul a respins retorica, pentru
artificialitatea ei. Renasterea retoricii in domeniul literaturii si al teoriilor culturale
(Roland Barthes, Kenneth Burke, Gerard Genette, Michel de Certeau, Hayden White,
Paul De Man, Michel Beaujour etc.) genereazd o critica a principiilor pozitiviste:
descrierea culturald nu re-prezinta o culturd, ci este o istorie (incdrcata cu judecdti de
valoare) despre aceasta®.

1, The quantitative analysis of the documents indicates that intensive research was carried out in Satu-Mare
County (3,953 field notes, representing 30.99% of the documentary fund), Silaj County (2,062 manuscripts, the
equivalent of 16.17% of the total archived) and Cluj County (2,002 field notes, i.e. 15.70% of the archived data).
The fieldwork lasted for a period of 12 years and involved over 100 researchers, with a total of 8,017 archived
field notes, i.e. 62.86% of the archival fund.”, Eleonora Sava, The Cluj Archive of the Folklore Society:
Ethnological Practices in Communist Romania, in Eleonora Sava (coordonator), The Ethnological Archive.
Paradigms and Dialogues, Morlacchi University Press, Perugia, Italia, 2011, p. 17.

2 Conform impdrtirii administrativ-teritoriale din 1958, localitatea Sfiras apartinea raionului Huedin, din
regiunea Cluj.

3 James Clifford, On Ethnographic Allegory, in James Clifford, George E. Marcus, Writing Culture. The Poetics
and Politics of Ethnography, A School of American Research, Advanced Seminar, Berkeley Los Angeles,
London, University of California Press, 1984, pp. 98-121.

4 Positivism, realism, and romanticism—nineteenth-century ingredients of twentieth-century anthropology—all
rejected the ««false»» artifice of rhetoric along with allegory's supposed abstractness. Allegory violated the canons
both of empirical science and of artistic spontaneity. It was too deductive, too much an open imposition of
meaning on sensible evidence. The recent «revival» of rhetoric by a diverse group of literary and cultural
theorists (Roland Barthes, Kenneth Burke, Gerard Genette, Michel de Certeau, Hayden White, Paul De Man, and
Michel Beaujour among others) has thrown serious doubt on the positivist-romantic-realist consensus. In
ethnography the current turn to rhetoric coincides with a period of political and epistemological réévaluation in
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2) Eleonora Sava arata ca cercetarea de teren ale carei fise de teren sunt indexate in
Arhiva Cercului de Folclor Cluj, a parcurs trei etape de cercetare. Acestea sunt in
relatie cu contextul politic, stiintific si academic®: Etapa folcloristica (1958 — 1973)°
— Perioada e caracterizatd de ruptura cu practica si bibliografia intrebelica. Pentru
cercetatorii acestei perioade, munca de teren inseamnd culegere de texte folclorice, n
afara contextelor de manifestare/ performare; De la culegerea folclorului, la
cercetarea culturii traditionale (1973 — 1992)" —In munca de teren, cercetitorii se
intereseaza nu doar de texte, ci si de contextele performarii lor. Folclorul devine fapt
cultural sau element de comunicare sociald.; Etapa etnologici (dupi 1992)% —
Interesul cercetdtorilor nu este indreptat spre literatura populara, ci spre viata
particulara a indivizilor ce compun colectivitatea si spre istoriile acestora. Se propune
o etnologie a cotidianului, a faptului divers si efemer. Cercetdtorii utilizeaza interviul
non-directiv si povestirea vietii ca metode de cercetare; astfel, in prim-plan sunt puse
elemente individuale si nu colective, experienta personala si nu cea reglementata de
colectivitate, memoria afectiva si subiectivitatea.

Cum se reflecta, in textul etnografic, unghiul teoretic, paradigma epistemologica in
care se inscriu cercetatorii romani din a doua jumatate a secolului al XX-lea? Cum se schimba
scriitura etnografica, prin continut si retorica folositd de cercetdtori, in trecerea de la o etapa
de cercetare la alta?

2) ANALIZA COMPARATIVA iN PLAN DIACRONIC

Cine scrie? Instanta discursiva
1. O prima diferentd intre fisele din anii ‘50 si cele din anii‘70 poate fi identificata la
nivel paratextual, respectiv la nivelul metalimbajului care insoteste continutul fisei de teren.
Daca in fisele redactate in anii ‘50, metalimbajul aproape ca lipseste, in anii ‘70 studentii
opereaza cu conceptele metodologice (chestionar, observatie €tc.). Studentii din ‘70 au un
cadru conceptual mai bine articulat sau cel putin unul pe care il utilizeazd cu mai mare
siguranta si adecvare. Astfel, e evidentd o profesionalizare a cercetarilor realizate de studenti.

ACFC 1117 - 1958 ACFC 7390 - 1975
Obicei la mort Inmormantare. Ioan Mois, 20 de
(din cele vazute la ani. Fisa de observatii
moartea Nachitoaiei, 86
ani)

2. O caracteristica a figelor de observatie redactate in prima perioada de culegere este
faptul ca, n discursul acestora, putem identifica o unicad voce, cea a cercetatorului. Acesta nu
isi diferentiaza vocea de a celorlalti, noteazd credintele/ informatiile oferite de interlocutori,
ca si cum ar fi propriul discurs, chiar daca adoptd, in limbaj, termeni locali utilizati de
interlocutori. Textul fisei indica faptul ca nu interlocutorul vorbeste, ci cercetatorul, in numele

which the constructed, imposed nature of representational authority has become unusually visible and contested.
Allegory prompts us to say of any cultural description not «this represents, or symbolizes, thaty» but rather, «this
is a (morally charged) story about that.»»”, Ibidem, p. 100.

% Eleonora Sava, Patrimoine culturel local: Les archives du Cercle de Folklore de I'Université Babes-Bolyai, in
X X X, Antropologie si studii culturale. Perspective actuale, Editori: Alina Branda, lon Cuceu, Cosmina Timoce-
Mocanu, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2012.

® Ibidem, pp. 22-25.

" Ibidem, pp. 25-28.

8 Ibidem, pp. 28-31.

1072

BDD-A22076 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 17:43:44 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 6/2015

celui dintai. Ignorarea polifoniei poate fi o strategie de obiectivare a discursului, de creare a
iluziei ca fisele contin realitati. Premisa teoretica a demersului este ca fisa de teren ilusteaza o
realitate pe care cercetatorul o gaseste intr-un spafiu determinat, ca realitatea preexista
textului scris dupa norme stiintifice. Strategia de obiectivare presupune neglijarea vocii
interlocutorului si inlocuirea ei cu cea a cercetatorului, care adoptd o voce apropiatd de cea a
insiderului, prin utilizarea termenilor locali: norocu, mortu, oluri, vase pomanace, uneori
chiar reproducand o explicatie a acestuia: ,,Ca sa nu ducd mortu norocu de la casd”. De
asemenea, aceastd substitutie accentueazd anonimatul interlocutorului, continutul fisei fiind
asociat mai degraba unui cadru spatio-temporal, decat unei persoane individuale. In schimb,
majoritatea fiselor de observatie din etapa de trecere de la etapa folcloristicd la etapa
etnologica, fac diferenta intre vocea cercetatorului si cea a interlocutorului.

ACFC 1117 - 1958 ACFC 7390 - 1975

O femeie, care a venit sa vada mortul, se uita
cum fac drustele steagul si zice:

Aiesta steag nu-i frumos/ Ca ii tare
lacramos.

Apoi se intoarce 1n casa. [...]

Dupa ce termind steagul, mama mortului ,,ii
cinsteste” pe cei care l-au facut. [...]

Rudele mai apropiate (cei ai casei) raman
induntru si dau cu spatele de usa (,,ca sa nu le
fie frica”).

,Inainte de a o baga in sicriu, 0
masoard cu o ata si ata o pune in
grinda, ca sa nu duca mortu
norocu de la casa. [...] Mortu
nu miroasa daca-i pui un pic
de carpa cu palinca pe la
gurisi nas, sa nu se rasufle.”

3. O alti diferentd se refera la autodefinirea cercetitorului. in fisa ACFC 1117,
cercetatorul nu precizeazd momentul in care face observatia. Prezinta, intr-o singura fisa,
datatd 31.X1.1958, aspecte corespunzatoare unor zile diferite: pregatirea trupului decedatei si
punerea lui in sicriu, pomana, curdtarea casei, dupd inmormantare, prin zugravire, vinderea
lucrurilor decedatei etc. Astfel, fisa este o reconstiuire a scenariului, din date observate si din
date oferite de interlocutori. Textul fisei nu precizeaza la care dintre etapele inmormantarii a
asistat cercetatorul si care sunt reconstituiri din discursul interlocutorilor. Cercetatorul nu se
autodefineste, prin determindri temporale, nu precizeaza momentul in care face observatia.

In schimb, in urmitoarea etapia de cercetare, care face tranzitia spre etnologia
modernad, cercetdtorul noteaza cu precizie ora si minutul la care incepe fiecare moment ritual
din cadrul inmormantirii. in etapa anterioard, discursul cercetitorului nu contine indici
spatiali referitori la locul unde se afla cel care observa, locul unde are loc evenimentul, ci doar
referiri la plasarea spatiald a obiectelor considerate semnificative pentru universul folcloric
descris: in sicriu, de o parte a sicriului, deasupra sicriului, pe perete. Lipsa determinarii
spatio-temporale induce ideea ca fisa prezintd o realitate culturala general valabild. Unele
(putine) dintre materialele din anii ‘70 contin si anumite forme de subiectivitate, de
interiorizare si interpretare a datelor. Sunt prezente remarci care pun in evidenta interiorizarea
experientei si discursivizarea in relatie cu un pre-text dat de experienta culturald individuala,
mirarea autorului fatd de niste comportamente contrare celor din orizontul lui de asteptare,
caracterul interpretativ al descrierii: Durerea pierderii fratelui face ca plansul inabusit al
barbatilor sa devina bocet. E ceva rar intdlnit (ACFC 7390).

ACFC 1117 - 1958 ACFC 7390 - 1975
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inainte de a o baga in sicriu, 0
masoard cu o atd, ata o pune in
grindad, ca sda nu duca mortu
norocu de la casa. Se pune in
coparseu o creanga, un piaptan,
un colac, si un banut. I se scoate
sortul moartei de o parte a
sicriului si rochia de cealalta
parte. In sicriu ii pune doctoriile,
retetele, bunurile si tot ce a avut. |
Se puneo marama neagrd pe fata,
apoi un lintoi si se punecapacul.
Deasupra se pune o0 acoperitoare
si o farfurie cu o lumanare pe care

Issue no. 6/2015

6 iulie 1975 [...]

7iulie 1975 [...]

Ora 12.10: trag clopotele; se boceste.

Ora 19.45: trag clopotele; se boceste. [...]
Durerea pierderii fratelui face ca plansul inabusit
al barbatilor sa devina bocet. E ceva rar intilnit.
[..]

Cand se termina prohodul, trag clopotele si
femeile (chiar si barbatii) bocesc!

8 iulie 1975 [...]

Ora 21.30: parastags la casa mortului: popa, diecii.
Doua sfesnice puse: unul la cap, altul la picioare.
Raman in casi. In plus, la prohod, se mai aduc
doud. Doua farfurii care sunt mai apropiate de

colt sunt Intoarse. Steagul e pus pe pat in aceeasi
camera cu mortul. La sfarsit se da pausul = un

Ce scrie? Continutul fiselor arhivate

1. Atat fisele din anii ‘50, cat si cele din anii ‘70, contin elemente care intra 1n grila de
cautare propusa de cadrul teoretic, respectiv ceea ce este simbolic, iterativ si semnificativ
pentru cultura unui spatiu. Cercetatorul selecteaza doar amanunte referitoare la gesturi/obiecte
simbolice, noteaza doar ceea ce este diferit fatd de comportamentul cotidian.

ACFC 1117 - 1958 ACFC 7390 - 1975

Incep pregatirile la casa mortului. Se
pregitesc cocuti de catre vaduve. Se
pregatesc si colaci. Strutii de pe colaci i
pot face si rude (femei), chiar daca nu sunt
vaduve.

Se fac aproximativ 32 de colaci.

@%‘“ 4 e

Colacii se ung cu ulei pe deasupra.
@ - et woadabu e G

In fisele din anii ‘70, studentii insistd si pe amanunte care particularizeazi si dau
autenticitate evenimentelor prezentate. Remarcam dezideratul intelegerii relatiei dintre
aspectele observate.

Se pune in coparseu o creanga, un
piaptian, un colac si un banut. | se
scoate sortul moartei de o parte a
sicriului si rochia de cealaltd parte.
In sicriu 1i pune si doctoriile,
retetele, bunurile si tot ce-a avut. |
se pune o marama pe fata, apoi un
lintoliu si se pune capacul.

Pleacd o femeie cu o fetitd. Unul din cei care lucreaza la sicriu cheama fetita ,,haj,
baga-te aici-ni” (in sicriu). Lucreaza cu rindea, secure, firez lat (spatd), cleste, sfredel.
Sicriul se poate face din orice fel de lemn.

Oamenii povestesc despre locurile in care au umblat si spun ca n-ar sta in casele pe
coastid cum sunt la Rogna Veche — Orastie, in Carpati, unde este loc drept numa
cat ii casa.

La ora 12.23 vin doua neveste cu pliacinta. O asaza pe un scaun jos, peste care s-a
pus un ziar. A« BDD-A22076 © 2015 Arhipelag XXI Press linci. indeamni pe
toti, zicAnd ca f  Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 17:43:44 uTC) 1, (ACFC 11165).
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2. Atat in fisele din 1958, cat si in cele din 1975, accentul este pus pe actiune si pe
obiectele cu valoare simbolica, iar actantii sunt intr-un con de umbra. Important pentru
cercetatori este ce se face, nu cine, cand si cum. Persoanele sunt numite doar dupa statutul de
gen: ,barbatii, femeile”. Oamenii sunt vazuti ca instante generice care actioneaza in virtutea
unor legi, ale caror actiuni sunt generate de o realitate culturald invariabild si care ii preceda.
Cercetatorul nu insistd pe elemente particulare, ci pe cele considerate reprezentative,
caracteristice inmormantarii.

In anii 70, sunt mai frecvente particularizirile privitoare la actanti, cercetitorul este
mai atent la definirea celui care face o anumita actiune. Criteriile de identificare a acestuia
vizeaza, pe langa gen, si relatia cu decedatul si categoria de varsta. Notatiile corespund unei
priviri care se apropie mai mult de situatia concretd observata, unei priviri care cauta relatiile
dintre elementele observate, care Incearca sa inteleaga semnificatia acestora.

ACFC 1117 - 1958 ACFC 7390 - 1975
La masd sunt invitati numai Ora 7.00 vin fetele sa facd steagul — acum i fac
barbati, femeile nu. La copii se strug cu flori §i verdeatd. Fetele vin impreuna cu

A - . stegarul care e verisor primar cu mortul. Mai e un
impart colacei. Femeile servesc stegar care-l schimba cand oboseste. La

la masa, dar numai cele care impodobirea steagului, vine si cel de-al doilea
sunt rude cu moarta. stegar, care e si el neam cu mortul.

ACFC 7390 — 1975

Mama mortuluisi mitusi de-ale lui repartizeaza
praporii in timp ce preotul si diecii cantd, iar
lumea e ingenuncheata. [...]

Convoiul: ceteras, stegar; parinti, frati (in
imediata apropiere a sicriului); rudenii, siteni.
[...]

La marginea gropii, acompaniatd de vioara,
ofatatipureste. [...]

Dupa ce s-a incheiat ceremonia Inmormantarii,
rudele apropiate (parintii, fratii) invitd la masa
pe toata lumea. [...]

CONCLUZII

Demersul comparativ relevd, pe de o parte, un punct major de convergentd intre cele
doua etape de cercetare: obiectivitatea este un deziderat al cercetatorilor din ambele perioade
de cercetare, iar pe de alta parte, un punct de divergenta: activitatea cercetatorului din anii ‘50
este mai mult una de recunoastere, in timp ce in etapa urmatoare, cercetarea presupune
descoperire si intelegere a sensurilor. Analiza manuscriselor din arhiva ilustreaza deosebirile
metodologice dintre fisele de teren din anii ‘50 si cele din anii ’70: grade diferite de autoritate
a etnografului. In etapa folcloristicd, cercetatorii selecteazd si compara date similare, intr-un
sistem sintagmatic: tipologiile si corpusurile folclorice sunt constituite prin cumularea
textelor/ obiceiurilor/ secventelor rituale dintr-o categorie foclorica. Principiul de lucru este
compararea elementelor similare. In consecintd, datele de teren au caracter generic. Mai
tarziu, cercetdtorii isi asuma un rol in plus: asociaza datele diferite, in vederea stabilirii relatiei
dintre ele, intr-un sistem paradigmatic. Finalitatea cercetdrilor este intelegerea intregului
sistem socio-cultural; tocmai de aceea, datele cu caracter particular intrd de acum in aria de
interes a cercetdtorilor.
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Asadar, fisele nu contin date obiective, asa cum s-a considerat mult timp. Miza acestei
analize este aceea de a ardta cd manuscrisele din arhivele de folclor sunt produse ale
contextului epistemologic in care au fost realizate. In secolul al XX-lea, contextul stiintific
este dominat de paradigma pozitivistd. Metodologia de cercetare, respectiv de scriere a
notelor de teren din aceastd perioada este in directa relatie cu finalitatile disciplinei, asa cum
au fost definite In perioada constituirii fondurilor documentare. Scrierea fisei de teren si
arhivarea ei reprezintd etape majore prin care se realizeazd o traducere in codul stiintific al
perioadei in care se face cercetarea. Scrierea etnografica este o forma de redimensionare
subiectiva, chiar dacd miza explicitd a cercetarii este aceea de a reda obiectiv realitatea
observatd. Inevitabil, textul ofera o imagine a contextului, vocea autorului si provenienta lui
epistemologica sunt imposibil de ignorat.

In Romania secolului al XX-lea, la fel ca in intreaga Europa a primei jumatiti de
secol, preocuparea majora pentru realizarea fondurilor arhivistice este declaratd explicit in
termeni de salvare a patrimoniului national si de definire a identitatii nationale, prin
tipologiile si atlasele folclorice ce se vor realiza pe baza acestor documente arhivate®. Fiind o
constructie generatd de premisele paradigmei pozitiviste, discursul stiintific care normeaza
metodologia de lucru pentru arhivele de folclor este similar cu cel din stiintele exacte.
Memoria culturald construitd de sistemul arhivistic din Roméania, in a doua jumatatea a
secolului al XX-lea, este referentiala, incercand o reprezentare literala a realitatii culturale.
Acest mod de construire a identitatii culturale vine in directd relatie cu paradigma etnologiilor
nationale. Proiectul arhivelor de folclor constituie un macro-sistem, care cuprinde etapele:
cercetare, arhivare si analizd a fiselor, in vederea cartografierii datelor si a realizarii
tipologiilor. Eforturile realizate in aceste trei etape, de catre mai multe generatii de cercetatori,
converg spre crearea unei imagini dorit reprezentative si obiectivea culturii traditionale
nationale.
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