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PLACE APPELLATIVES AND PLACE NAMES IN ROMANIAN. SPECIAL ATTENTION
PAID TO THE TOPONYMS OF BISTRA AND SEBES VALLEYS (CARAS-SEVERIN
COUNTY)
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Abstract: Even if the opinions of experts do not unanimously agree on the relation between
the place names and the place appellatives, they agree to the idea that they fulfill the same
communicative function in the Romanian language. The place names of the area of Bistra and
Sebes valleys represent an integral part of the Romanian toponymy and they do not differ
much of the toponymic structures existing on the entire territory where Romanians lived and
are living now. They are the living proof of the life continuity on these lands. This article
wishes to emphasize once more the importance of a semantic classification in the toponymy
study. For that, aspects connected to the meaning of place appellatives, toponymy metaphor,
issues of conversion or tautologies in the toponymy, as well as the single or polisemantics of
place appellatives will be discussed. All such issues are connected to the concern micro-area,
the beautiful realm of my childhood.
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Introducere

Importanta termenilor entopici® si mai ales relatia dintre entopic si toponim au suscitat
interesul a numerosi toponomasti?, lucririle lor devenind indispensabile oricarui lingvist
preocupat de studiul toponimiei.

Incepem demersul nostru cu un citat, raportandu-ne la unul dintre marii onomasti pe
care lingvistica romaneasca 1-a avut de-a lungul timpurilor, Iorgu Iordan: ,Foarte multe
toponimice exista ori au existat ca nume apelative in limba de toate zilele. Este clar ca izvorul
lor trebuie cautat totdeauna si fara nicio sovaire in lexicul vorbirii curente. Prin urmare,
indiferent de originea lingvistica, aceste numiri trebuie tratate la fel ca elementele lexicale
propriu-zise, asadar, ca niste cuvinte romanesti cu sens strict. Caci numai dupa ce au ajuns sa
le Intrebuinteze cu valoare de nume apelative, au putut romanii sa le extinda uzul, folosindu-
le, in aceeasi vreme, cu ambele valori, de cuvinte obisnuite si de toponimice. Singura
interpretare justd care trebuie datd acestui fapt este ca transformarea in toponimice a unor
asemenea cuvinte este opera populatiei majoritare din partea locului, asa cum o cunoastem din
timpuri mai mult ori mai putin apropiate de cele actuale” (Iordan 1963, p. 7). Articolul de fata
isi propune sa sublinieze o data in plus importanta unei clasificari semantice in studiul

! Intelegand prin termeni entopici ,,acele cuvinte care sunt in legaturd cu situatia tipografici, cu hidrografia
locald, cu expunerea catre soare, cu asezarile omenesti si cu alte fenomene geografice ale solului” (Anton
Oprescu, Observatii asupra toponimiei populare, in ,,Geopolitica si geoistoria”, II, 1942, p. 80-81. Termenul
entopic a fost impus de T. Porucic in Lexiconul termenilor entopici din limba romdna (este vorba despre
Basarabia), Chisindu, 1931. Gh. Bolocan, in Dictionarul entopic al limbii romdne, p. 67-68, face o clasificare a
termenilor entopici in: termeni generali, intalniti In limba literard si Tn majoritatea graiurilor romane precum:
apd, coastd, deal, lunca, munte, poiand , vale etc.; termeni folositi in limba literara si in unele graiuri, cu sens
diferit, insa; termeni dialectali, care sunt cunoscuti doar local.

2 Sextil Pusgcariu, Nicolae Draganu, Emil Petrovici, G. Giuglea, V. Bogrea, I-A Candrea, Ovid Densusianu, lorgu
Iordan, Mircea Homorodean, Dumitru Losonti, St. Pasca, Vasile, Fratila, Vasile Ionitd, Gheorghe Bolocan,
Vasile Téra, Viorica Goicu, Rodica Sufletel, Teodor Oanca, Ion Toma etc., v. Introducere la DTRO, vol. I, p. 5-
62 care citeazd numele a numerosi lingvisti care au fost si sunt preocupati de toponimie.

658

BDD-A22014 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.139 (2026-03-01 11:51:23 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 6/2015

toponimiei. In acest sens se vor avea in vedere aspecte legate de sensul apelativelor topice,
metafora ca mijloc lingvistic si stilistic in toponimie, probleme legate de aspectul conversiei
sau a tautologiilor in toponimie, precum si a mono- sau polisemantismului apelativelor topice
ce stau la baza numelor de locuri dintre zona depresionara Caransebes si depresiunea
Hategului, de o parte si de alta a vailor Bistra si Sebes, principali afluenti ai Timisului.

Clasificarea semantica in studiul toponimiei

Raportul dintre intelesul numelui propriu si cel al numelui comun a suscitat interesul a
numerosi specialisti®, lucririle lor devenind puncte de referintd pentru orice cercetitor in
domeniu. Varietatea formelor de relief ce se desfasoara de o parte si de alta a raurilor Bistra si
Sebes, a dus la o terminologie entopica deosebit de bogata, in mare parte comuna cu celelalte
zone geografice, putdndu-se remarca faptul ca superioritatea numericd o detin apelativele
topice* care fac trimitere la relieful accidentat specific zonei de interes (deal, muchie, parau,
izvor, vale). Asa cum se va putea observa din cele ce urmeazd, toponimele noastre se
caracterizeaza prin diversitate, astfel incat o analiza diacronica a lor ar scoate in relief
diferitele etape ale toponimizarii, iar o analiza tipologicd a acestora ar releva limba vorbita
permanent de romani. O importantd sporiti trebuie acordati insi clasificirii semantice®.
Continutul semantic al toponimului ajutd la o mai bund cunoastere, ,,cu un cuvant, in
toponimie se oglindeste Intregul fel traditional de viatd al unui popor, inclusiv cultura sa
materiald si spirituald” tine sd sublinieze M. Homorodean, atragand atentia asupra caracterului
,motivat local” al toponimelor care, spune el, ,,departe de a fi create la intdmplare, descriu,
intr-un fel sau altul, locurile pe care le desemneaza” (Homorodean 1980, p. 20, 30). Sigur ca
parerile toponomastilor nu pot fi in unanimitate aceleasi, iar daca pentru unii ,,principalul
element coordonator care determina locul cuvantului in vocabular este sensul lexical” (Buca,
Evseev 1974, 66) pentru altii aceastd premisda nu poate fi aplicatd In domeniul toponimiei
pentru cd, spun ei, numele proprii, unde includem si toponimele, nu au sens lexical, deoarece
ele nu exprima notiuni, ci indeplinesc doar functia de identificare®. Parere gresiti, sustine V.
Ionita, care vede in toponim un cuvant nascut din lexicul limbii romane si care, prin urmare,
apartinand limbii, nu ar putea fi analizat ,,altfel decat asa cum este analizat oricare element de
lexic, chiar dacd uneori evolutia numelor proprii este diferitd de cea a numelor comune”
(Tonita 1982, p. 88). Alti lingvisti care s-au aplecat asupra acestor probleme nu neaga aportul
unui astfel de criteriu — semantic, dar nici nu-i acorda o atentie prea mare pentru ca, spun ei,
din punctul de vedere al analizei lingvistice, ceea ce intereseaza in mod deosebit ar fi nu

3 Vezi Viorica Riileanu. 2014. Sensul numelui propriu in raport cu cel al numelui comun corespunzdtor, in LR,
Nr. 2, anul XXIV, |. Toma. 1995. Formula semantica a numelui propriu, in SO, I, p. 103-110; Graur Bogdan.
1991. Nume de locuri si apelative topice din Ardeu-Geoagiu, jud. Hunedoara, in AUT, 29, p. 77-86, A. Rezeanu.
1987. Motivatie si arbitrariu in toponimie, in , Orizont”, nr. 7, p. 2-3, Viorica Goicu. 1983. Despre raportul
dintre apelativ si toponim in Banat, in CCS, nr. 1, p. 47-54; Emilian N. Buretea. 1975. Unele aspecte ale relatiei
dintre toponimic si apelativ in toponimia din Oltenia, in LR, nr. 3, p. 207-214, Viorica Florea. 1975. Raportul
dintre intelesul numelor de locuri si cel al numelor comune corespunzatoare, in LR, XXIV, nr. 3, p. 215-220,
idem 1974. Contributii la intelesul numelor proprii, in LR, nr. 5, p. 403-408. Incercirile acestor toponomasti de
a demonstra existenta unor relatii semantice, fie cd e vorba de sinonimie, omonimie sau antonimie sunt
numeroase, iar solutiile privind compatibilitatea intre determinat si determinant sunt multiple — de la negarea
totald a sensului numelor proprii, considerate ,,etichete mentale”, pana la atribuirea unui sens infinit, vorbindu-se
chiar de aga-zisa deonimizare sau trecerea numelui propriu in categoria celui comun.

4 In literatura de specialitate sunt folositi diferiti termeni pentru a desemna numele ce stau la baza formarii
toponimelor: termeni entopici, termeni geografici, termeni geografici populari, termeni geografici locali,
apelative topice etc., sinonimia dintre acestia nefiind intotdeauna perfecta (cf. Bolocan 1975, Eremia 2006).

5 Problema clasificdrii toponimelor a ficut obiectul de studiu a numerosi toponomasti, modele si sugestii
neincetdnd sa apara. Cf. in acest sens articolul Iui Ionel Boamfa. 2003. The historical stratification of the
toponymy, in The reconsideration of the geographic approach in the context of globalization. The 5th Edition of
the Regional Conference of Geography, Timisoara, Ed. Mirton, p. 457-475.

® Vezi Viorica Florea. 1972. Despre intelesul numelor proprii, in CL, XVIL nr. 1, p. 169-171.
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particularitatile lexico-semantice, care ar avea o importantd secundard, ci formantii
toponimici’. Iorgu Iordan in Toponimia romdneascd, marturiseste ca o clasificare semantica
le-ar ,,intrece cu sigurantd, sub raportul cantitativ, pe toate celelalte socotite impreuna”,
atragand totodatd atentia asupra importantei acestui criteriu, semantic: ,,Ceea ce la om
constituie trasatura exterioara predominantd, menitd si atraga atentia semenilor sai si sa-i
defineasca oarecum in ochii acestora, este, in domeniul care ne preocupa aici, natura fizica a
locului” (Iordan 1963, p. 18-20).

Apelative topice versus toponime in microzona de interes

Reprezentdnd o parte integrantd a toponimiei romanesti, numele de locuri din zona
vailor Bistra si Sebes nu se diferentiaza prea mult de structurile toponimice existente pe intreg
teritoriul unde au trait si traiesc romanii.

Analizand structura numelor de locuri vom observa ca, intr-o majoritate covarsitoare,
acestea au la baza un apelativ pe care il numesc fie direct, fie prin intermediul unui nume de
persoand, transferul de elemente® dintr-un domeniu in celilalt fiind unul permanent.
Explicatia este simpla, dacd ne gandim cd multe nume de locuri au fost date dupa cel al
proprietarului®, al cirui nume, in timp, si-a pierdut functionalitatea, continudndu-si existenta
la un alt nivel, cel al toponimiei. Acest procedeu este cunoscut in literatura de specialitate sub
numele de conversie toponimica®’. Toponimizarea antroponimelor reprezinti o modalitate
fundamentala cu precadere in toponimia minora, toponime precum: Baca (Var), Baieru (Bor),
Cuntu (Bor), Malingea (Bcv), Malita (Bor) etc. au devenit prin transonimizare nume de
locuri. Intre antroponimele intrate in toponimie se numird si cele provenite din apelative,
astfel incat ne este foarte greu sa stabilim daca toponime ca: Malin (Bor), Corcanu (GIb),
Gaina (Bor), Manzu (M) etc. trebuie raportate la un apelativ sau la un antroponim, realitatea
locala coroborata cu documentele istorice, precum si abordarea unor perspective diverse
(istorico-sociale, geografice, etnografice etc.) vor conduce spre emiterea unei ipoteze concrete
,»CU cat o cercetare coboara spre obarsia faptelor istorice, cu atat analiza numelor de persoane
si de locuri are sansa a se apropia de adevdr, deoarece fiecare nume este produsul istoriei, dar
in acelasi timp, s1 numele are o istorie care ii este proprie” (Goicu 2001, p. 6). Cea mai mare
parte a antroponimelor care stau la baza toponimelor din localitatile noastre provin din
supranume! si porecle!?, devenite ulterior nume de familie.

De multe ori relatia dintre entopic si determinant (este vorba despre toponimele
compuse?®) est ilogici, astfel, in Fafa Velica, deal in localitatea Ciresa, apelativul fafd a ajuns,
prin conversie toponimica, sa preia functia entopicului deal, inlocuindu-l. Presupunem ca
initial numele locului a fost *Fafa (Dealului) Velica, iar mai apoi, din dorinta de simplificare,
localnicii l-au numit simplu — Fafa Velica. Astfel de exemple sunt numeroase in zona
anchetata: Dosu Borlovii (Bor) — ,,padure de foioase”, Dosu Jurmii (Bor) — ,.fata de deal cu

" Vezi Rodica Sufletel, Structura numelor de locuri in zona muntilor Cernei, in SO, p. 267, apud Ionita,
Structura si sistem in toponimie, in lonita 1982, p. 88.

8 Cf. articolul lui Gh. Bolocan. 1967. Transferul de nume in toponimie, in SCL, XXVIIL, nr. 2, p. 171-180.

9 In Romania intalnim la tot pasul sate numite dupa mosul sau cneazul intemeietor sau dupa proprietarul feudal.
La fel si muntii si cursurile de apa au nu arareori un nume format dintr-un nume de persoand" (Petrovici 1970, p.
300).

10 Cf. 1. Toma. 1999. Etimologia toponimicd. 1. Elemente romdnesti, in SCO, nr. 4, p. 16.

11 Teodor Oanci, intr-una din lucririle sale fundamentale, defineste supranumele ca fiind ,,numele complementar
atribuit unei persoane care, prin prelucrarea lui de catre colateralii acestuia sau descendenti functioneaza ca
nume de familie neoficializat” (Oanca 1996, p. 11-12).

12 Tntelegand prin porecli ,,codificarea printr-un nume comun a unei particularititi fizice, psihice, morale sau de
comportament care caracterizeaza o persoand, careia i se atribuie acest nume” (Oanca 1999, p. 44).

13 Gh. Bolocan le numeste toponime analitice, cele compuse fiind in numir mic referindu-se la modele striine,
Ibidem, p. 25.
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padure de foioase”, Fata lu Balaci (Bor) — ,fata de deal cu padure de foioase”, La Gura
Porcului (RusM) — ,,deal” etc.

Raportul dintre determinant si entopic se face in functie de natura determinantului,
care poate sa fie:

a) apelativ, caz in care va exprima o caracteristici a locului: continut, situare,
dimensiune, culoare etc.: Cracu cu Gorunu (Glb) ,,deal pe Valea Ponorna”, leruga de la
Moara (Mag) — ,,canal ce duce la moara”, Hucu Mare (Mar) — ,,cascada pe raul Sucu”, Dealu
Negru (M) — ,,deal cu padure de brad pe valea raului Nermes, cu o pantd mare i neguroasa”,
Pietrele Albe (Bor) —,,gol alpin si izvor, izvoraste din Pietrele Albe” etc.;

b) toponim, iar in acest caz va exprima apartenenta sau pozitionarea: Fdntdna de la
Biserica (Cir) — ,,fantana”, Izvorul de la Mijlocu Plaiului (Bor) — ,,izvoraste de la locul numit
Mijlocu Plaiului si se varsa in Sebesel” etc.;

C) antroponim si atunci va exprima un raport de proprictate: Fetele lu Busta (M) —
,»fanete pe valea raului Slatina”, Poiana lu Drdgalinda (Bor) — ,,proprietate privata, fanete”etc..

Toponime ca Deal, In Deal, Pe Deal, sunt toponime simple!* a caror functie este de
individualizare a locului respectiv, existdnd un singur deal este normal ca el sia se numeasca
simplu: Deal (DIc) (TRu) — ,,deal cu teren arabil”, La Deal (Ciut) — teren in panti” sau In
Deal (Vos) — ,,coasta cu fanete si gradini”. Daca in perimetrul aceleiasi localitati se mai afla si
alte realitdfi geografice desemnate prin acelasi entopic, acesta va fi derivat cu un sufix
diminutival (in cazul in care dealul este mai mic): Delut (TRu) — ,,deal cu teren arabil”. In
cazul in care dealul este mai mare se va apela la un augmentativ (astfel de situatii
neinregistrandu-se n perimetrul localitatii in discutie aici) sau i se va adduga un alt toponim
(Dealu Turnului (TRu) —,,deal”), apelativ, nume de grup (Dealu lu Turneni (TRu) — ,,deal”)
sau antroponim (Dealu Plesii (TRu) — ,,deal”). De multe ori ideea de ,,minor” respectiv
»major” pe care derivatele diminutivale/augmentative toponimice ar trebui sd o exprime nu
corespunde realitatii geografice. Este cazul numelor de locuri diminutivale/augmentative al
ciror nume topic de bazi nu existi in nomenclatura geografici. In astfel de situatii, fie
toponimul primar a existat candva, dar a disparut cu timpul, fie, din motive uneori greu de
stabilit, apelativul a circulat sub aspectul lui diminutival, aceste diminutive fiind considerate
diminutive autentice’®. Un loc aparte in derivarea toponimicé o constituie categoria numelui
de grup®®, care poate fi folosit pentru orice grup social unitar, indiferent de criteriul dupi care
este stabilit acel grup, dupd apartenenta la o anumitd asezare omeneasca, la o persoand sau la
organizatii politice sau culturale. Toponime precum: Pdrdu Cengaillor (Bcv) — ,afluent al
Bistrei” Stana Drdaghicionilor (Mag) — ,,stand”, Carpinig (Bat) — ,,teren in panta cu tufe de
carpen” sau Socetu (Mag) — ,,munte” au In componenta lor nume de grup.

Despre semantismul apelativelor topice

Problema mono- sau polisemantismului termenilor entopici ridica numeroase semne
de intrebare. Este sau nu polisemantic un termen (referindu-ne aici la formantii toponimici) cu
mai multe sensuri foarte apropiate? VVom lua spre exemplificare apelativul cioacd, termen
folosit in toata tara, care intrd in componenta mai multor nume topice ce desemneaza realitati

14 Dupa A. Eremia, sunt simple toponimele formate dintr-un singur morfem toponimic, fie ¢ sunt alcituite
numai din tema cuvantului etimon, fie din tema lui si o terminatie sau un afix toponimic sau netoponimic, apud.
Fratila 2002, p. 183.

15V, Adela Stancu. 2002. Toponime diminutivale, in SCO, nr. 7, p. 197, cf. in acest sens si Fratila 2002, p. 189-
190.

1 Termenul a fost introdus in literatura de specialitate de Gh. Bolocan. 1976. Categoria nume de grup in
toponimie, in LR, XXV, nr. 1, p. 89-98, discutia fiind largitd de autor in Introducere la DTRO, |, 27-45:
»lermenul «nume de grup», fata de alfi termeni intalniti in literatura de specialitate (nume de locuri, supranume
colective) este mult mai larg, putand fi folosit pentru desemnarea oricarui grup social stabilit dupa apartenenta la
un anumit loc, persoand organizatie politicd, culturald, curente culturale sau filozofice etc.” (v. DTRO, I, p. 27).
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diferite. DA da urmatoarele definitii acestui apelativ: ,,deal”, ,,indltime”, ,,varf de deal”, ,,varf
de munte”, ,,deal mare rotat la varf care intrece in 1ndltime toate dealurile dimprejurul lui”,
»deal mic cu coama rotunda deasupra altui deal”, ,,varf de munte de unde s-a taiat padurea”,
»deal sterp”. Analizdnd toponimele vailor Bistra si Sebes care au in componenta lor acest
apelativ, vom regasi aceste definitii:

,,deal”: Cioaca Mare (Glb), Cioaca cu Gardu (Bcv), Cioaca Varnitelor (Obr), Cioaca
Arii (OR);

,,deal ascutit” : Cioaca (Mal).

,wvarf de deal”: Cioaca cu Mesteceni (Bit), Cioaca Modusului (Bcv), Cioaca Inaltd
(Bev);

,,deal mare rotat la varf care intrece in inaltime toate dealurile dimprejurul lui”: Cioaca
Mare (Dlc).

»culme de deal”: Cioaca cu Piatra (M);

,,cununa de deal”: — Cioaca Popii (Bat);

,varf de munte”: — Cioaca Pietrii (RusM), Cioaca Hotarului (Mar);

,,pasune montana”: — Cioacele (M);

Intr-adeviar exista diferente semantice cu privire la sensurile apelativului cioacd, dar
ele sunt minore, localnicii intelegdnd in mod diferit notiunile de deal si de munte. Neputand
face o distinctie netd intre cele doua realititi geografice, la fel de bine Cioaca Inalta (Bcv)
poate fi varf de munte, iar Cioaca Hotarului (Mar) varf de deal, excluzand astfel posibilitatea
polisemantismului apelativelor topice.

De multe ori intdlnim in toponimie anumiti termeni entopici al caror sens nu mai este
cunoscut de catre locuitori, acestia au existat candva in limba literara, dar nu au fost
conservati decat in toponimie. Problema tautologiilor in toponimie, care a suscitat puncte
diferite de vedere pentru mai multi lingvisti'’, poate fi explicata prin acest fapt. Inainte de a
vorbi despre existenta unei tautologii la nivelul toponimiei, trebuie sd ne asiguram ca atat
sensul, cat si etimologia sunt corecte. In Introducre la DTRO, vol. I, Gh. Bolocan®® conchide
ca in toponime ca Dealu Talva, Dealu Piscu Corbului, Dealu Cucuiu cel Mare, Dealu Piatra
Mare, nu poate fi vorba despre tautologie pentru ca, cel de-al doilea termen al toponimului
compus este un toponim preexistent formirii actualului toponim®®. Criteriul de bazi in
alegerea numelor de locuri il constituie semantica, care joacd un rol deosebit de important in
momentul formarii acestora: ,,Instabilitatea sensului duce la distrugerea monosemantismului
toponimelor, avand drept efect slabirea legdturii semantice dintre nume si obiect” (Fratila
2002, p. 185). Cu timpul sensul se perimeazd, toponimului rdamanandu-i doar functia de
individualizare. Acest fapt demonstreaza cd tautologiile toponimice nu pot fi explicate in plan
semantic, ci doar formal.

Este cunoscut faptul ca limba literard se afla intr-o miscare continud, fiind deschisa
mereu inovatiilor astfel ca anumifi termeni, uzuali candva, au ajuns sa fie secundati de alti
termeni care sa desemneze aceeasi realitate si care, pand la urma, i-au si inlocuit. Toponimia
joaca un rol important si In acest sens, devenind ,,arhiva-tezaur” a unor cuvinte disparute din
limba literara care au putut fi pastrate doar prin intermediul numelui de loc. Raportandu-ne la
toponimele din microzona anchetatd, respectiv la relatia dintre acestea si sistemul entopic al
limbii romane am conchide ca exista:

17 Cf. lorgu lordan. 1951. Tautologiile toponimice, in ,,Buletin Stiintific”, I, p. 99 si 492; M. Homorodean. 1969.
Cu privire la tautologiile toponimice, in SMO, p. 69-74; idem. 1970. Tautologii toponimice propriu-zise sau
aparente? (cu privire speciald la toponimia romdneasca), in ACILFR XII, vol I, p. 1143-1147; C. Sateanu, M.
Homorodean. 1976. Campuri semantice in sistemul denominativ al formelor de relief, in SO, 1, p. 17-38; Florica
Dimitrescu. 1958. Locutiunile verbale in limba romdna, Bucuresti: EA, p. 57, V. Iontd 1982, p. 88-98 etc.

18 Gh. Bolocan impirtaseste parerea lui M. Homorodeanu si nu este de acord cu lorgu lordan.

19 Gh. Bolocan, Introducere la DTRO, I, p. 5-61.
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a) cuvinte productive in limba literara: deal, munte, varf, poiana, culme, izvor, muchie
etc.;

b) cuvinte care se mai pastreaza doar in grai: aglica, bord, cotarca, galdau, imala,
merez, obrat, peleg, piva, progade, sumar, uiaga etc.;

c¢) cuvinte al caror sens nu mai este cunoscut in prezent, ele fiind conservate doar in
toponimie: handra, parine, potoc, pravat, stur etc.

Apelativele topice si mijloacele de expresie stilistica

Intratd mai nou si la nivelul limbajului stiintific pentru a acoperi ,,Jacunele unui sistem
lingvistic in crizd de termeni pentru noile realitdti” (Roventa-Frumusani 2000, p. 126),
metafora, ca mijloc lingvistic si stilistic, 1i permite omului sa-si exprime perceptia fata de
natura exterioard. Problema metaforei in toponimie® a fost si ea dezbatutd si uneori inexact
explicata, generand de-a lungul timpului o serie de dezbateri. Dupa unii cercetdtori acest
fenomen al metaforizarii s-ar produce doar la nivelul lexicului nu si la nivel toponimic, adica
in momentul denominatiei propriu-zise, in timp ce alfii prezintd aceasta chestiune in mod
contradictoriu?!,

Numerosi sunt insa in toponimie termenii entopici care desemneaza parti ale corpului
omenesc si care, prin intermediul metaforei (v. Fratila 2002, p. 185) sau a metonimiei, au
ajuns si desemneze denumirea unor forme de relief. In arealul supus cercetarii noastre astfel
de apelative s-au dovedit a fi recurente: cap, caputd, coada, cot, covei, cur, dos, fatd, frunte,
fund, glezna, mijloc, varf. Entopicul fata, spre exemplu, se gaseste in nume de locuri ca: Fata
Albinii (Bor) — ,.fata cu padure de foioase”, Fata Bisericutei (M) — ,,fata cu padure de fag si
brad pe dealul Prodanei, in apropiere de Culmea Bisaricutei”, Fata Bordului (Bor) — ,.fata de
deal cu padure de foioase si conifere”, Fata Borlovii Mari (Bor) — ,fatd cu padure de
foioase”, Fata Borlovitei (Bor) — ,fata cu padure de foioase” etc. Rolul folosirii acestui
termen la nivelul toponimiei noastre este acela de a reda pozitia fata de soare, des folosit fiind
si opusul sau, dos, care denumeste locurile aflate la umbra: Calea Dosului (Mal) — ,,drum”,
Ddmbu la Din Dos (Var) — ,,parte de deal cu fanete”, Dos (TRu) — ,,teren arabil”, Dosu (Var)
— ,.fanete”, Dosu Alunului (RusM) - ,.dos de deal”, Dosu Beichii (Bat) — ,,fata de deal cu
stana”, Dosu Borlovii (Bor) — ,,padure de foioase”, Dosu Borlovitei (Bor) — ,padure de
foioase”, Dosu Bradului (RusM) — ,,fata de deal pe Loznisoara”, Dosu de la Gura Vaii (Mag)
— ,.fata de deal”, Dosu de la Valea Mare (Mag) — ,,fata de deal”, Dosu Dealului Mare (Bat) —
,dos de deal”, Dosu din Pietroasa (Mag) — ,,fata de deal”, Dosu din Valea Lupului (Mag) —
,»fata de deal”, Dosu Jghiabului (Cir) —,,dos de deal”, Dosu Jurmii (Bor) — ,,fata cu padure de
foioase”, Dosu la Culmea Ursului (Bor) — ,,padure de foioase”, Dosu lu Jgoriesti (Bor) —
»fatd cu padure de foioase”, Dosu Magdazanii (Bor) — ,,padure de foiase pe Valea de Rug”,
Dosu Maraiacului (Bor) — ,,padure de foioase”, Dosu Mdarganesc (V0S) — ,.teren in panta cu
pasune”, Dosu Muntelui (Mag) — ,fata de deal”, Dosu Padinii (VB) — ,.fata de deal spre
Magura”, Dosu Popii (Bat) — ,,fata de deal”, Dosu Rdpilor (Bat) — ,,dos de deal”, Dosu
Sopotului (DIc) — ,,fata de deal”, Dosu Vezii (Bor) — ,.fatd cu padure de foioase”, /n Dos
(Mal) (TRu) (Vos) — ,.fata de deal”, Mlastina din Dos (Var) — ,.fanete”, Pe Dosu Sopotului
(Dlc) — ,,drum”, Padurea Dosu Raului (Bor) — ,,padure de foioase”, Sub Dos (Var) — ,.fata cu
fanete”, Sub Dos la Balota (Mar) — ,,poale de deal”.

Astfel de toponime redau pozitia fatd de soare, fatd de anumite repere, fata de alte
toponime sau fatd de casa proprietarului, fiind create pe baza comparatiei dintre obiectele

20 V/. articolul lustinei Burici, Metafora in toponimie, aprut in 2012 in Anuarul Institutului de Cercetari Socio-
Umarne ,,S. S. Nicolaescu-Plopsor”, nr. XIll, Craiova, p. 251-260.

2L Anatol Eremia, de pildd, subliniazi cd toponimele metaforice ar reprezenta ,,formatii lexicale din limba
comuna”, dar 1n acelasi timp precizeaza cd toponime ca Berbecii ,,movile”, Burduhanul ,deal”, Calul ,deal”,
Caldarusa ,,vale” etc. ar fi luat fiintd ,,prin metaforizare”. Originea acestor apelative se regaseste in graiul viu al
vorbitorilor si tine de ,limbajul afectiv sau expresiv” (Eremia 2006, p. 9).
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geografice si cele care au ca punct de plecare termeni referitori la parti ale corpului omenesc.
Originea acestor apelative trebuie cdutatd in graiul viu al vorbitorilor si tine de ,,limbajul
afectiv sau expresiv”’ (Eremia 2006, p. 9) al acestora, devoaland atitudinea ,,subiectiva a
poporului fatd de lumea fizica inconjuratoare, cum vede el lucrurile in mijlocul carora traieste
si cum reactioneaza lingvistic atunci cand nevoia de a le distinge unele de altele ii cere sa le
dea un nume” (Iordan 1963, p. 312).

Concluzii

Majoritatea toponimelor vailor Bistra si Sebes au la baza un apelativ, iar superioritatea
numericd o detin entopicele care fac trimitere spre relieful accidentat, conturand astfel tabloul
concret al acestui mediu natural si dand totodata expresie modului de viata al acestei asezari.
Diversitatea reliefului face ca superioritatea numerica in compunerea numelor de loc sd o
detina entopicele: izvor (aproximativ 5, 17% din intreaga masad toponimicd), pdrdu (Cu
aproximativ 4,56%), deal (cu aproximativ 3, 57%), vale (2, 40%) si muchie (1, 57%). Cele
mai multe apelative topice compun subcategoria fitonimelor, cu 65 de entopice. Odata intrate
in toponimie, aceste apelative vor indeplini functia de individualizare a locului, legitura
semantica dintre nume si obiect slibindu-se. In noua lor functie, ele nu vor mai intra in relatii
semantice obisnuite ca si cuvintele comune si, desi vor lasa impresia de polisemantism, aceste
apelative topice sunt monosemantice, iar tautologiile toponimice nu pot fi explicate in plan
semantic, ci doar formal.

Raportandu-ne la ele ca la o adevaratd arhivd a lexicului specific subdialectului
banatean, ele pot confirma productivitatea unor mijloace de formare a cuvintelor, completand
astfel imaginea acestui procedeu. S-a putut observa ca toponimele noastre au selectat din grai
doar anumite mijloace, cdrora le-a conferit o mai mare varietate, in timp ce altele sunt folosite
doar sporadic, printr-un numir redus de formanti. Intrebuintarea frecventd a sufixelor
diminutivale in denominatia locurilor se datoreaza tendintei vorbitorilor de a diferentia un
nume de loc fata de altul, precum si influentei pe care o exercitd un toponim asupra altuia, mai
ales cand locurile respective sunt foarte apropiate. Toponimele simple (primare sau
secundare) prezintd cel mai inalt grad de toponimizare. Pentru o cat mai bund orientare in
spatiu, localnicii au simtit nevoia sa aduca informatii suplimentare unui anumit loc, informatii
care cu timpul s-au concretizat devenind parte componenta a numelui topic. Astfel au luat
nastere toponimele compuse, care se formeazd in cea mai mare parte pe baza toponimelor
simple. Intr-0 asemenea structuri (a toponimelor compuse) determinantul poate fi un toponim,
un antroponim sau un cuvdint comun. Astfel toponimele cunosc, din acest punct de vedere, o
istorie comuna cu aceea a limbii, de la care Tmprumutd si careia 1i Tmprumutd o serie de
elemente, intre mijloacele de exprimare stilistica, remarcandu-se, spre exemplu, metafora, ca
mijloc lingvistic in producerea acestor nume.

Toponimele din zona vailor Bistra si Sebes s-au format in decursul unui timp
indelungat si sunt capabile s reflecte nu doar particularitatile de limba, natura spatiului pe
care il definesc sau conditiile social-culturale ale dezvoltarii societdtii noastre, ci intreaga
cultura a oamenilor care le-au dat nastere si care au scris §i rescris prin ele istoria poporului si
a limbii romane.

Bibliografie selectiva

Bolocan, Gheorghe, Sodolescu-Silvestru, Elena. 1995. Dictionarul entopic al limbii
romane,in  SCO, Craiova, anul I, nr. 1, p. 67-185.

Buca, M., Evseev, 1. 1976. Probleme de semasiologie, Timisoara: Ed. Facla.

Buretea, Emilian N. 1975. Unele aspecte ale relatiei dintre toponimic si apelativ in
toponimia din Oltenia, in LR, nr. 3, p. 207-214.

Eremia, Anatol. 2006. Dictionar explicativ si etimologic de termeni geografici,
Chisinau: Stiinta.

664

BDD-A22014 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.139 (2026-03-01 11:51:23 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 6/2015

Florea, Viorica. 1972. Despre intelesul numelor proprii, in CL, XVII, nr. 1, p. 169-
171.

Florea, Viorica. 1974. Contributii la intelesul numelor proprii, in LR, nr. 5, p. 403-
408.

Florea, Viorica. 1975. Raportul dintre intelesul numelor de locuri §i cel al numelor
comune corespunzatoare, in LR, XXIV, nr. 3, p. 215-220.

Fratila, Vasile. 2002. Studii de toponimie si dialectologie, Timisoara: Ed. Excelsior
Art.

Goicu, Viorica. 2001. Contributii de onomastica istoricd, Timisoara: Ed. Augusta.

Graur, Bogdan. 1991. Nume de locuri si apelative topice din Ardeu-Geoagiu, jud.
Hunedoara, in AUT, 29, p. 77-86.

Homorodean, Mircea. 1980. Vechea vatra a Sarmizegetusei in lumina toponimiei,
Cluj-Napoca: Ed. Dacia.

Ionita, Vasile. 1982. Nume de locuri din Banat, Timisoara: Ed. Facla.

lordan, lorgu. 1963. Toponimia romdneasca, Bucuresti: EA.

Oanca, Teodor. 1996. Probleme controversate in cercetarea onomastica romdneasca.
Craiova, Ed. Scrisul Romanesc.

Oancd, Teodor. 1999. Onomastica si dialectologie, Craiova: Fundatia Scrisul
Romanesc.

Petrovici, Emil. 1970. Studii de dialectologie si toponimie, Bucuresti: EA (volum
ingrijit de I.  Patrut, B. Kelemen si [. Marii).

Raileanu, Viorica. 2014. Sensul numelui propriu in raport cu cel al numelui comun
corespunzator, in LR, Nr. 2, anul XXIV.

Roventa-Frumusani, Daniela. 2000. Argumentarea. Modele i strategii, Bucuresti: All.

Toma, . 1999. Etimologia toponimica. 1. Elemente romanesti, in SCO, nr. 4, p. 15-26.

Sigle pentru localititile anchetate

Bautar = (Bat) Obreja = (Obr)
Borlova = (Bor) Ohaba = (0)
Bucova = (Bcv) Otelu Rosu = (OR)
Caransebes = (Car) Poiana Marului = (PoiMr)
Cicleni = (Cic) Preveciori = (Prev)
Ciresa = (Cir) Rusca Montana = (RusM)
Ciuta = (Ciut) Ruschita = (Rust)
Cornigoru = (Crn) Turnu Ruieni = (TRu)
Dalci = (Dlc) Valea Bistrei = (VB)
Glimboca = (Glb) Vama Marga = (VMg)
laz = (laz) Var = (Var)
Magura = (Mag) Voislova = (Vos)
Mal = (Mal) Zavoi = (Zav)
Marga = (M) Zervesti = (Zer)
Maru = (Mar) Zlagna = (Zg)
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