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Abstract: This article aims to describe some marks of authorial subjectivity in the literature,
especially the scientific discourse in the field of botany and forestry. We believe that any text
in the literature bears the subjective mark of the specialist, reality that is obvious in the
choice and in the construction of discursive investigation approach.
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. Re-prezentare in literatura de specialitate

in anul 2004, Daniela Roventa-Frumusani afirma ca ,,orice discurs, a fortiori discursul
stiintific, este in egalda masura reprezentare (e realului, a discursului despre real socialmente
construit) si prezentare (discurs emis de un locutor anume pentru un interlocutor si el bine
circumscris) (2004: 169). Avand ca punct de reper aceastd perspectivd, ne propunem Ssa
abordam literatura de specialitate cu caracter stiintific si sd ilustrdm o serie de aspecte legate
de modalitatea de a investiga discursiv un discurs stiintific.

Reprezentarea si prezentarea realului din literatura de specialitate se realizeaza prin
constructii discursive bine determinate, prin vehicularea unor limbaje care nu permit o
elasticitate lexicald prea ampla, prin folosirea accentelor argumentative in descrierea unor
realititi in care neutralitatea si obiectivitatea ar trebui si detind un loc de seami. Insi
literatura de specialitate nu este intotdeauna un domeniu rigid, uniform si lipsit de dinamica
sau de influente discursive ale vocii auctoriale, ci este purtitoarea unor marci subiective care,
nu de putine ori, i1 confera textului un farmec deosebit.

Il. Mareci ale subiectivitatii auctoriale in literatura de specialitate

in demersul nostru ne vom opri atentia asupra ilustririi unor aspecte discursive inedite
pe care le-am putut observa treptat in etapa de documentare si de constituire a unor corpusuri
de analizd discursiva din literatura de specialitate romaneasca pentru a scoate la lumina
elemente ale subiectivititii auctoriale din sfera discursului stiintific. In pofida faptului ci acest
tip de discurs tinde mai cu seama sa contureze o serie de perspective bine delimitate asupra
cunoasterii stiintifice, ca reflectare fideld a unor realitdti pragmatice, am abordat aceasta
investigare discursiva plecand de la premisa ca orice creator de literatura de specialitate
opereaza cu tipuri de texte in care se regaseste sau in care vizeaza sd-i initieze pe
interlocutorii sdi. Astfel, orice text din literatura de specialitate poarta amprenta directa a celui
care l-a creat, originalitatea abordarii discursive fiind evidenta din alegerea si construirea
demersului de investigare discursiva.

Ca exemplificare a unor realitdti discursive, marturie a existentei acestei amprente
personale in literatura de specialitate, ne-am ales ca esantioane de analiza discursiva o serie de
fragmente de texte din literatura de specialitate cu caracter botanic si forestier, respectiv
volumul semnat de profesorul lon Simionescu, Flora Rominiei, editia a I11-a, aparuta in 1961,
cele doua editii anterioare fiind publicate in 1939 si 1947. Profesorul Ion Simionescu (1873-
1944) a fost unul dintre cei mai remarcabili oameni de stiinta si de culturd, un mare profesor
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roman care a predat atat la Universitatea din lasi, cat si la Universitatea din Bucuresti. Ca
model de cultura si de profesionalism pentru o intreagd generatie de cercetatori care s-au
dedicat studieriii disciplinelor stiintifice precum botanica, geologia si paleontologia.

Studiile publicate de Ion Simionescu au constituit vreme indelungata un punct de reper
pentru aceste discipline, oferind corpusuri de analizd generoase pentru o pluralitate de
domenii de activitate, atat datoritd frumusetii scriiturii, cat si acuratetei informatiilor furnizate.
In scrierile sale, Simionescu a reusit cu maiestrie si impleteasca armonios aspectele reale,
obiective, abstracte ale notiunilor prezentate cu un soi de umanism care a depasit, deseori,
sfera literaturii de specialitate, ancordnd-o intr-un prezent al istoriei, culturii, civilizatiei,
folclorului etc.

Capacitatea discursiva auctoriald de a construi informatii in care sd pund laolalta
elemente ale obiectivitatii si ale subiectivitatii in discurs stiintific ne-a determinat sa
constituim anumite piste comune de analiza pentru diferite abordari discursive. Pentru o mai
buna lecturd a esantioanelor de corpus selectate, am optat pentru folosirea normelor
ortografice actuale, fara sa intervenim asupra continuturilor discursive.

Din punct de vedere al unei prime abordari globale a textului lui Simionescu, am
observat ca este interesanta alegerea auctoriala pentru demersul de structurare a continuturilor
cu caracter stiintific. Astfel, prefata semnatd de prof. Miltiade Filipescu, membru
corespondent al Academiei R.P.R., este urmata de o serie de capitole si subcapitole construite
coerent si progresiv din punct de vedere al abordarii tematice: Prin paduri (Stejarisul, Faget,
Bradet), Locuri deschise (Pe varf de munte, Prin fdnete, Ogoare, haturi si miristi, Stepa,
Drumuri si locuri virane, In lungul si latul Dobrogei), Pe langd ape dulci (De-a lungul unui
curs de apa, In Jjurul unui lac, Turbarii, Prin sardaturi), Terenuri cultivate (Ogoare, Prin
livezi, vii §i gradini cu zarzavat, Prin parcuri si gradini, Gradinile din sat) si Plante din casa.

Asadar, o incursiune clard si bine structuratd in sfere concrete ale cunoasterii de tip
botanic si forestier. Inci de la bun inceput, construirea perspectivei auctoriale asupra
demersului de prezentare a continuturilor informationale s-a concentrat pe o alaturare inedita
de obiectivitate si de subiectivitate, prin imagini in care latura umanista a cercetatorului
stiintific isi atribuie un loc aparte in carte. De pilda, nu putem trece cu vederea ca profesorul
Simionescu face apel la scrieri din literatura roméana pentru a-si incepe demersul stiintific.
Remarcam ca, in capitolul ,,Primavara a sosit”, deschis printr-o strofa a Otiliei Cazimir - ,,Azi
am vizut intdia rAndunicd/O slova ascutitd, subtiricd,/Cu care mana nu-stiu-cui/Inseamna pe
albastrul vantului/Ca jos e primdvard” (p.6) — elementele de poeticitate par sda introduca
cititorul intr-o lume de basm, cu veleitati romanesti, nicidecum intr-o lucrare integrata in sfera
literaturii de specialitate. Inca din primele randuri, discursul pare impregnat cu imagini
vizuale si sonore, olfactive, dar si cromatice, o poartd deschisda catre un context discursiv
aparte. Astfel, Simionescu scrie: ,,Mantaua de zdpada ce acoperea campurile prinde a se
subtia, de raman de sub ea damburile ca niste spinari innegrite. Se topeste vazand cu ochii,
pastrandu-se mai indelung in umbra indoiturilor de teren, pana ce ploile de primédvara curdta
campurile si de spuma omatului. Pe cerul senin siraguri de cocori, ca niste carlige, in treacdt
spre tarile nordice, anunti primavara: Cra-Cra-cra. In limba lor cheama la munci pe oameni ca
si lumea intreaga de fiinte”. (idem)

Aceasta alegere locutoriala este sustinutd si continuatd in capitolul intitulat ,,Prin
paduri’care, la randul sdu, este deschis de altd o poezie, semnatd de Mihai Eminescu:
,,impﬁrat slavit e codrul,/Neamuri mii ii cresc sub poale,/Toate inflorind din mila/Codrului,
Mariei Sale” (p.33). De altfel, atat Otilia Cazimir, cat si Mihai Eminescu vor constitui figuri
poetice la care se va face referire si in alte randuri, atunci cand autorul va ilustra denumiri ale
unor plante sau ale unor specii de arbori, de-a lungul paginilor volumului care reprezinta sursa
noastra de exemplificare a elementelor de naturd subiectivd in discursul stiintific: Otilia
Cazimir ,,Tarana verii pe sfarsit/Prin crangul gol, in fiecare an,/Intinde-n soare palnii

631

BDD-A22011 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.202 (2026-06-14 18:16:02 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 6/2015

otravite,/Branduse, flori subtiri de portelan.” (p.63) si M. Eminescu ,,0, priviti-l cum
viseaza/Visul codrilor de fagi...” (p.46) sau ,,Eu pe-un fir de romanitd/Voi cerca de ma
iubeste.” (p.122)

Este interesantd alegerea profesorului Simionescu de a apela la nenumarate figuri de
stil n descrierile stiintifice operate in volumul mentionat anterior, la imagini de o poeticitate
aparte. Vom reda numai cateva dintre fragmentele de text decupate care abunda in asemenea
elemente:

T1 - ,Arborii sunt prudenti, niste batrani cu experientd. Nu le-ar folosi sd-si crape
mugurii prea devreme, ca sa scoatd la iveala plapandele frunzulite, caci toanele Crivatului,
manios ca 1 se sfarseste domnia, ar nimici in cateva ore speranta de un an. Aprilie e inselator,
iar bruma nu rar cade si acum degerand florile pripite, innegrind frunza de fag. In schimb, sub
scutul lor aparator, arbustii ori plantele mai marunte se grabesc sd-si incerce norocul si din
alta pricina”. (p.12)

T2 - ,E frumoasa si plind de farmec padurea de fag vara. E tablou neintrecut de bogat
in culori, inspre toamna. Codrii de fag par nori impurpurati lasati pe coasta dealurilor. De cum
le pisca bruma, frunzele, foarte simtitoare la frig (de aceea fagul infrunzeste relativ tarziu), se
schimba la fata: devin galbui, apoi ca bronzul, cu tot soiul de nuante. Codrii ruginesc, pana
cand gerul mutd foile de arama pe pamant, asterne un covor ce tine cald plantelor de
primavara”. (p.47)

T3 - ,Flacara ce palpaie se vede din departare chiar in lumina zilei. Multe plante au
florile rosii ca sa fie zarite de insecte. Este Tnsa rosu si rosu, de la culoarea sangelui inchegat
batand in negru si culoarea rasurii batand 1n alb. Natura pe toate le imbina, adesea pe o petald
din floare, mai mestesugit decét pictorul cel mai iscusit”. (p.127)

Cele trei texte prezentate mai sus reprezintd o micd incursiune 1n discursul lui
Simionescu, fiecare pagind a volumului putdnd constitui un teren generos pentru analiza
subiectivitatii si a poeticitatii in discurs. Autorul nu se limiteaza la o simpla descriere poetica
a realitatilor apartinand sferei botanicii si silviculturii, ci strecoard cu dibdcie elemente care
aduc marturie directd asupra personalitdtii sale ca om de cultura, prin referiri la diferite spatii
culturale. Diverse pasaje din volum amintesc de figuri mitologice, prezintd anumite
interferente culturale si istorice care vin sa sustind si sd valideze legitimitatea discursului
prezentat. Figuri precum Medeea, Ludovic, Napoleon, s.a. intervin in text ca exemple menite
sd asigure pertinenta si semnificatie realitatilor enuntate:

T4 - ,Tot otravitor este omagul (Aconitum toxicum). Sta nesuparat de nimeni, caci
toatd planta e otravita cu aconitind, care chiar ca medicament nu poate fi luata decat un sfert
de miligram de mai multe ori in 24 de ceasuri. Medeea, se zice, din aceastd buruiana si-a
preparat otrava. Mieii nestiutori, primdvara, in zburdalnicia lor, daca pun gura pe o frunza de
omag, repede-repede mor”. (p.85)

T5 - ,,Adus de spanioli in Europa prin 1550, multa vreme n-a fost crescut decat ca o
curiozitate, prin gradini, fiind socotit ca otravitor, apoi bun numai pentru vite. Abia din 1770,
in Germania, a fost plantat pentru hrana oamenilor, iar in Franta, sub domnia lui Ludovic al
XVl-lea, intr-un an de foamete, a fost folosit printr-un siretlic imaginat de Parmentier. Un lan
plantat cu cartofi era pazit ziua de soldati. Sub indemnul curiozitdtii si al foamei, locuitorii
furau noaptea cartofi. Asa s-a vazut cd sunt hranitori si neotravitori”. (p.279)

T6 - ,,Sfecla de zahar este o varictate de sfecla de nutret (Beta vulgaris). Ea a fost
capatata de om din nevoie. Pe vremea lui Napoleon, cand porturile au fost blocate de englezi
si astfel nu s-a mai putut aduce zahar de trestie, s-a revenit la observarea chimistului german
Markgraff, din 1747, ca sfecla contine zahar. Astfel a luat fiintd prima fabrica de zahar (1801)
din sfecla, in Silezia inferioara”. (p.280)

Demn de remarcat este interesul direct al autorului pentru ca interlocutorul sd se simta
parte a realitatilor descrise cu atata minutiozitate, ca el s devind un ,,personaj” in lectura pe
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care o realizeaza. Astfel, folosirea adresabilitdtii directe, a fenomenului de polifonie
discursiva, precum si construirea discursului cu elemente specifice modului de organizare
discursiv enuntiativ, toate aceste marci ale subiectivitatii auctoriale pot fi observate, cu
usurintd, in esantioane discursive de tipul urmator:

T7 - ,,Oricat te-ai osteni culegand flori de padure, intr-o zi de primavard, nu termini
asa usor. Una te cheama prin culoare, alta prin frumusetea ori gingasia ei totala. Poama-vulpii
(Paris quadrifolia) te ademeneste prin originalitatea infatisarii. E una dintre cele mai
raspandite de la noi, aflandu-se la ses, ca si pe varful Ceahlaului” (p.20)

T8 - ,,La munte piatra e la fatd. Te minunezi de unde-si scoate hrana voinicul ce poate
creste Tnalt si de 40 m. Semnul trudei de a Invinge piatra il aratd radacinile zvarcolite ca niste
serpi ce-si cautd ascunzis. Nu se adancesc, caci n-au cum. Se vara printre crapaturile pietrelor,
le cuprind si nu se naruie. Iti fac impresia unor brate vanjoase cu care se tine de stanci. Ai
zice ca piatra si arborele sunt una.” (p.74)

T9 - ,,Nimic nu poate fi mai atragator si mai multumitor sufleteste decat o faneata
infloritd, in toiul dezvoltarii ei. Abia ai pasit sfios spre marginea cdmpului cu flori si uiti de
vreme, pierzi notiunea de timp si distanta. O floare te cheama spre ea prin culoare ori miros.
Alaturi alta ti se pare mai boghioasd, mai frumoasa, ori te ademeneste una de mai incolo prin
mirosul ei delicat” (p.114)

In egala masura, acest tip de adresabilitate directd pare si devina uneori o forma de
adresare cu caracter retoric: ,,Se stricd vremea? Grija cea dintai a plantei e sd-si crute munca.
Foile albe se strang; Inchid gura florii sd nu se verse polenul degeaba.” (p.15); ,,Se poate o
minundtie mai mare? Totul e cu socoteald. Rodul-pamantului ademeneste insecta, o tine
prizoniera cat trebuie sa-i deschidd drumul spre luminad dupa ce si-a atins tinta”. (p.25); ,,Ce a
facut-o pe albina sa stie unde e deschiderea gurii, cand totul e zavorat, ca si cand planta ar
vrea sa serbeze nunta 1n taina florii inchise? Buza de jos, tocmai la intrarea in gura florii, este
coloratd cu o patd purpurie, socotitd ca semnul inteles de insectd cd pe acolo se trece la
nectar” (p.168)

Frumusetea textului scris de Ion Simionescu este sustinuta si de mici interventii de tip
folcloric in paragrafele in care descrie anumite specii de plante. Dupa cum am putut constata
existenta unor referiri de ordin intercultural, trebuie sd amintim si despre ilustrarile folclorice
pe care autorul le opereaza la nivel discursiv, aducand textului un plus de savoare si de
farmec: ,,Foaie verde de pe fag,/Am un dragut ca un brad” (p.48), ,,Foaie verde tulipin,/Dupa
nor 1i si senin,/Dupa dragoste-1 suspin” (p.56), ,,Arza-te focul, padure,/Sa nu creascad atatea
mure,/Ca toate murele tele/Parca-s ochii puicii mele” (p.68), ,,Maica, cand m-ai
leganat,/Maica, riu m-ai blestemat:/In leagin mi-ai pus neghind/Sa nu am in veci hodina”
(p.148), ,Frunza verde foi de nalba,/Résai lund mai degraba” (p.189), ,,Frunzad verde
troscotel,/Mi-a trimis badea inel/ Sa-mi stdmpér dorul cu el” sau ,,Frunza verde loboda/Gura
lume-i sloboda” (p.191), ,,Frunza verde odolean,/Cate zile-s intr-un an/Toate le petrec cu-
alean” (p.247), ,,Frunza verde busuioc,/Fa-md mama cu noroc/Si m-aruncd-n foc” (p.343),
»Am un dragut de Vilean,/Cu peana de magheran” sau ,,Mandra, cand oi muri eu,/Vino la
mormantul meu/Si-mi seamand magheran...” (p.345)

Dincolo de ilustrarea acestor aspecte care reflecta in mod direct prezenta constanta a
marcilor subiective din discursul profesorului lon Simionescu, am remarcat si existenta unei
abordari diferite in aceasta editie a volumului apdrut in anul 1961. Ne referim la observatiile
care apar in notele de subsol ale textului, care, la randul lor, ar putea constitui o noud abordare
discursiva a textului initial. Implicarea colectivului redactional care s-a preocupat de aceasta
editie este evidentd in diferite momente discursive, prin completari de naturd obiectiva, prin
mobilizarea functiei metalingvistice a discursului si prin interventii care raporteaza anumite
esantioane de text la ,,autor” sau la ,,Jon Simionescu”:
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T10 - ,,Marcotajul de care aminteste autorul este un tip de inmultire vegetativa a
plantelor. Metoda consta in nradddcinarea ramurilor unei plante, care nu au fost detasate de
planta-mama” (p.68) / ,,Cum se vede insd in continuare, autorul arata ca din spor nu rezulta
direct feriga, ci protalul, feriga formandu-se din oul rezultat din unirea gametilor [...]” (p.69) /
»lmaginea descrisd de autor se referd la ogoarele micilor gospodarii individuale din trecut”
(p.138)

T11 - ,Cele afirmate de I. Simionescu sunt adevarate pentru perioada de dinaintea
celui de-al doilea rizboi mondial” (p.37) / ,In trecut haturile despre care aminteste I.
Simionescu in acest capitol simbolizau proprietatea individuald asupra pamantului, mica
gospodarie tardneascd” (p.137) / ,,Cele aratate de I. Simionescu reflecta situatia agriculturii
din Romania burghezo-mosiereasca” (p.304) / ,,Afirmatia lui I. Simionescu este astdzi mai
actuala ca oricand” (p.262)

Aceste interventii la nivel discursiv apartin unor specialisti care nu contestd
veridicitatea afirmatiilor auctoriale, ci aduc un plus de informatie necesar pentru a sublinia
obiectivitatea descrierilor realizate de Simionescu, obiectivitate care, deseori, se ascunde
printre figuri de stil si trimite la folclor sau la alte realitdti socioculturale.

I11.Concluzii

Demersul nostru de cercetare pe care l-am ilustrat punctual prin decuparea si
construirea unor esantioanele de corpus discursiv apartinand literaturii de specialitate,
respectiv. domeniului botanic si forestier, a vizat abordarea discursului stiintific dintr-0
perspectiva discursiva care sa reflecte faptul cd orice creator de literatura, fie ea si tehnica, isi
pune amprenta asupra textelor create si opereaza cu o serie de alegeri discursive care 1l
definesc ca personalitate.

Am investigat cateva fragmente de text selectate dintr-0 lucrare de specialitate
perceputa si validatd ca reper in cercetarea aferentd domeniilor amintite, Incercand sa
exemplificim anumite caracteristici ale subiectivitatii auctoriale in manifestarea discursiva.
Am constatat ca literatura de specialitate nu se defineste strict ca o sferd rigida si lipsita de
marci subiective, limitdndu-se la descrierea obiectiva a unor realitati, ci se oferd cercetarii si
ca un camp de investigare discursivad cu totul aparte. Realitatile stiintifice pot fi prezentate si
intr-o formd subiectivd, mobilizdnd in discurs referentialul si emotivitatea, depasind
parametrii standardizati ai uniformizarii si uniformitatii specifici discursului stiintific.

Fara indoiald, aceastd sumara incursiune discursiva in textele scrise de profesorul lon
Simionescu nu reprezintd altceva decat o invitatie adresata, deopotrivd, cercetatorilor din
domeniile tehnic si umanist de a patrunde intr-un macrounivers cognitiv generos si pasionant
in care fiecare isi poate folosi instrumentarul conceptual de care dispune pentru a oferi si altor
interlocutori noi viziuni asupra unor realitati care nu trebuie Inchise intre paginile unei carti, ci
exploatate cu interes.

Nota: Lucrarea a beneficiat de suport financiar prin proiectul cu titlul “SOCERT.
Societatea cunoasterii, dinamism prin cercetare”, numdr de identificare contract
POSDRU/159/1.5/S/132406. Proiectul este cofinantat din Fondul Social European prin
Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013. Investeste 1n
Oameni!
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