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Abstract: In the present study we will follow the link between identity and alterity as it is
being built in Mircea Nedelciu’s novel, Zmeura de cimpie. We start from the assumption that
the character/ characters of Nedelciu are not building their personal identities in isolation,
but by interacting with the others and embracing the otherness. Alterity reflects, in Emmanuel
Lévinas terms, the representation and the projection of the other.
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Mircea Nedelciu prezinta in opera sa multiple fatete ale identitatii si alteritatii, cat si
complexitatea relatiei cu Celalalt. Existenta personajelor sale este proiectatd intr-o perioada
istorica bine determinatd, intre cel de-al doilea razboi mondial si finalul perioadei comuniste.
Ipostazele identitare ale personajelor ce includ alteritatea pot fi remarcate inca de la primul
sdau volum de proza scurtd, Aventuri intr-o curte interioard, si pana la cel din urma roman,
Zodia scafandrului. Cititori ai acestei opere care-si afirma specificitatea — redarea unor
fragmente de realitate ca pretext pentru reflectie si surprindere parodica a lumii — in peisajul
literar contemporan, suntem invitati sa raspundem chemarii textului si sa deschidem noi cai de
interpretare prin lectura.

Termenii de identitate si alteritate au fost in prim plan in ultimele decenii, iar
implicarea acestora in literaturd vine cu o puternicd incdrcatura din alte domenii ce au dat
fecunditate conceptelor. Psihologia, sociologia, antropologia, filosofia, istoria mentalitatilor
etc., toate acestea aduc un plus in aria literaturii.

Lucrarea de fatd se concentreaza pe sensul filosofic atribuit de Emmanuel Lévinas
alteritatii si ,,figurii celuilalt” si a sensului atribuit de Paul Ricoeur identitdtii de sine a
personajului literar ce capiti doud forme identitare: mémeté si ipseité'. Plecim de la premisa
ca personajul/ personajele lui Mircea Nedelciu sunt identitéti individuale ce se formeaza fara a
fi rezultatul unei izoldri, ci intr-un mod interactiv, relationdnd cu ceilalti si Tngloband
alteritatea. Asadar, identitatea se suprapune parcursului biografic al personajului care se
comunici pe sine, intr-o relatie ce ii prevede pe Eu-Tu si Eu-Acela?, dupa descoperirea lui
Martin Buber. L'’homme-avec-I'nomme?, in termenii lui Buber, ca fapt fundamental al
existentei umane, implica relatia vie cu alti indivizi. Cu alte cuvinte, pe langa relatia cu Sine
este si dialogul si relatia cu Altul, cu celalalt.

Se pune problema, cum stabilesti relatia cu Altul, atunci cand constructia ta identitara
e compromisa? Identitatile fracturate ale personajelor lui Mircea Nedelciu se regisesc in

! Simona Sora trateazi, in lucrarea sa, cele doud forme identitare ale personajului literar definite de
Paul Ricoeur: mémeté si ipseité. Asadar, ,,daca prima presupune coerenta personajului unei istorii de la
inceputul la sfirsitul acesteia, ipseitatea Inseamna discontinuitate, dizolvarea identitatii si a persoanei,
care nu mai ramane ,aceeasi” decit in felul (exterior) in care o promisiune se mentine actuald prin
cuvintul dat.” In Regdsirea intimitdtii: corpul in proza romdneascd interbelicd si postdecembristd,
Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 2008, p. 16.

2 Martin Buber, Eu si Tu, Traducere din limba germana si prefata de Stefan Aug. Doinas, Editura
Humanitas, Bucuresti, 1992, p. 6.

% Ibidem, p. 12.
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figura copiilor pierduti sau abandonati de parinti, crescuti prin orfelinate, a caror ipseitate, in
termenii lui Ricoeur, este expresia crizei existentiale accentuatd de efectele tulburi ale
razboiului si conditia lor de orfani.

Cautarea identitatii este tema care uneste destinele personajelor Zare Popescu, Radu
A. Grintu si Gelu Popescu, cei trei orfani, protagonisti ai romanului Zmeura de cimpie. Acest
roman constituie obiectul nostru de studiu. Personajele romanului, reprezentative operei lui
Nedelciu, se afla intr-o continud incercare de a descinde 1n trecut pentru a-si reintregi
identitatea mutilata. Aceasta dorintd de reconstructie identitard si biografica este materializata
diferit de catre fiecare in parte.

Liantul este zmeura, motiv recurent al textului, regasita in titlul romanului si reluat in
alte doua capitole, F. si L., in cel din urma, denumirea plantei fiind in limba latina — rubus
Idaeus. Aceasta planta de munte, aclimatizata intr-un mod destul de bizar la campie, are
valente simbolice. Printr-un veritabil proces anamnetic, vizind cunoasterea de sine, tufele de
zmeura sunt cele care il ascund pe copilul Zare Popescu; apoi, Gelu, in expeditia lui pentru
aflarea adevarului, remarca in curtea invatatorului Popescu ,betele vag infrunzite pe linga
gardul dinspre stradd al gridinii”*, simbol al neuitdrii pentru invititor care leagd experienta
supravietuirii sale din razboi cu tufele de zmeura din padurea de brad unde s-a adapostit timp
de o luna. Zmeura adaptatd la campie, aici, simbol al dezradacinarii, se suprapune conditiei
personajelor care incearca sa-si (re)gaseasca radacinile.

Zare adopta perspectiva etimologiei, avand propria teorie despre istorie, ce capata sens
doar 1n functie de obiecte si a povestilor din spatele acestora ce includ, automat, oameni si
nume. Autodidact convins, acesta aratd ca istoria este alcatuita din oameni, obiecte, nume si
povesti, iar a descoperi trecutul Tnseamna a descoperi relatiile dintre aceste patru elemente.
Aceasta teorie si altele asemenea, ce fac o ,,arheologie a sensurilor”, le expune in scrisorile
trimise profesorului sau de istorie, Valedulceanu, sau in discutiile cu Grintu, teorii care 1i stau
in cale atunci cand doreste sa urmeze Facultatea de Istorie.

Originea vag cunoscutd si complexul de orfan 1l caracterizeaza si pe Radu A. Grintu,
tovarasul de arme si prietenul lui Zare. Absolvent al Facultitii de Litere, posesorul unor
ocupatii diverse — pedagog, ghid ONT (alter ego al autorului) —, inainte de a-si asuma cariera
de profesor intr-un sat de cimpie, acesta cocheteaza cu cariera de regizor de film. De aceea,
Grintu isi expune ipotetica cautare a pdarintilor sub forma unui scenariu de film. Cdutarea
identitdtii se desfasoarda sub forma scenariului cinematografic, evident, imaginar, ce
inregistreaza obiectele din jurul sau, oamenii, intdmplarile din viata sa, fie ca sunt flashback-
urile din copilarie, fie ca sunt momentele petrecute alaturi de Zare sau Gelu. De fapt, prin
ambiguitatea ce planeazad asupra scrierii, inteligent cultivatd de scriitor, scenariul de film al
acestui personaj inglobeaza intrebul roman ce poate fi considerat o fictiune a personajului
Radu A. Grintu.

Gelu Popescu, cel mai mic dintre cei trei, este adeptul cautarilor pe teren. Acesta 1-a
cunoscut pe Zare, elev fiind, la Casa de copii scolari din Sinaia, iar pe pedagogul Grintu, in
timpul sederii la internatul Liceului de Mecanica Fina LMF. Dintre cei trei, el este singurul ce
porneste efectiv la drum, in incercarea de a-si reface ,,arborele genealogic”, de care aflam, la
final, in capitolul T., intr-un ,,raport complet”, si care, redactat sub forma unui proces verbal,
cu trimitere intertextuald clara la Scrisoarea lui Neascsu din Campulung (1521), reprezinta o
pastisd dupa primul document in limba romana care s-a pastrat.

Intre antropologie si istorie, discursul literar al lui Mircea Nedelciu nu ignora
contextul cronologic, ideologic si chiar politic, insd acesta este surprins fragmentar, prin
prezentarea cazurilor individuale ale celor trei, in mod implicit critic, evocand efectele acestor
masuri revarsate asupra personajelor. Drama celui de-al doilea razboi mondial si momentul

* Ibidem, p. 70.
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colectivizarii® au reprezentat, de fapt, un atac identitar asupra satului roménesc cu grave
repercusiuni asupra personajelor acestui spatiu. Protagonistii romanului asistd si suportad
efectele acestui dezechilibru din societatea romaneasca, in plind perioadd ceausistd. Zare
Popescu, intr-una din scrisorile trimise (a treia, mai exact) profesorului Valeduceanu, surpinde
discrepanta si transformarile pe care le-a suferit acest spatiu traditional autentic, plecand de la
evocarea acareturilor, ca simbol al lumii traditionale, si, incheind cu imaginea satului
surprinsd 1n anul 1973, in timpul stagiului militar, cand era sofer ,,pe un camion cu care aduc
griu din cimp la un siloz.”® Prima ipostaza a satului redi identitatea culturald autentici, ce
surprinde cateva particularitati ale trairii ancestrale:

,In gospodiria tirineasci veche anexele se numeau acareturi [...]. Morile de vint,
cuptoarele de facut piine, grajdurile, surile, cotetele de pasari, fintinile, cosarele din nuiele
lipite pe dinauntru cu lut amestecat cu pleava de griu si balega de cal, atelierele de lemnarie,
dogérie, Tmpletituri, troitele si teascurile, adapatorile, ba chiar si capitele sau alte metode de
depozitare au surprins totdeauna pe cercetatori atit prin gindirea tehnica inglobata in ele cit si
prin frumusetea lor. Armele din vechime, atentie, au pastrat de asemenea pe corpul lor
incrustituri, pietre pretioase, fildesuri si zeci de alte feluri de exprimare artistica.”’

8

,~Frumusetii invocate a acareturilor enumerate mai sus™® 1i este opusa ,,cea a urmasilor

moderni”® care cuprinde:

,, — 0 gradinita de copii

- 0 gogoserie

- un restaurant

- un magazin universal

- un bloc cu patru etaje si cu magazin de mobila la parter

- un alt bloc, cu trei etaje, in care se afld dispensarul si in care sintem si noi cazati
- 0 cantina

- 0 cofetarie

% Ni se pare relevant a face trimitere la un moment semnificativ din istoria trii, care a determinat
»sistemul structurat al socialului” si a definit ,,cultura unei colectivitati”, anulandu-i si pervertindu-i
imaginarul colectiv si, atingdnd insasi esentele individuale. Vom face apel la o recentd emisiune
televizatd, 5 minute de istorie, de la TVR2, din data de 5 .11.2014, unde prof. univ. Adrian
Cioroianu, decanul Facultatii de Istorie al Universitatii Bucuresti, a prezentat succint momentul
colectivizarii din tara noastrd. Acest proces incepe incd din 1945, cand Petru Groza impune cotele
catre stat. Apoi, in anul 1949 este dat decretul Marii Adunari Nationale, ca 1n 3-5 martie sd inceapa
campania de colectivizare a pamanturilor taranilor. Anul 1950, sub patronarea lui Gheorghe Ghiorghiu
Dej si a guvernului condus de Petru Groza, este cel al vanatorii chiaburilor. Ceea ce aflam interesant
din emisiune si nu putem ignora, este observatia profesorului care mentioneaza, ca informatie putin
cunoscutd, ca in aceastd perioadd, tanarul Nicolae Ceasescu era ministru adjunct al agriculturii. Tot
acest proces al colectivizarii dureazd pand in anul 1962, 12 ani in care vdndtoarea este cuvantul de
ordine, iar scopul final, implementarea agriculturii socialiste. Cel care suferd grave probleme de
identitate este tdranul roman, pentru care pamantul este parte din fiinta sa si rostul sau de a fi.
Rezultatul acestei asupriri se poate vedea in efectul pe termen lung asupra taranului roman si asupra
tarii, In general, si anume, haosul din agriculturd, pe care, si in anul lui 2014, 1l suportaim cu sperante
minime si abia intrevazute de schimbare. Emisiune vizionata in data de 15 nov. 2014.

® Mircea Nedelciu, Zmeura de cimpie (roman impotriva memoriei), Editura Militara, Bucuresti, 1984,
p. 31.

" Ibidem.

& Ibidem.

® Ibidem, p. 32.
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- un aprozar

- mai multe ateliere de industrie locala

- 0 baie comunala (in constructie) si, auziti,
- ...un chisc pentru sedinte de vari (!).”%°

Asadar, intr-un orizont rustic oltenesc, ,,arhitectura si finisajele tuturor constructiilor
din beton (armat!) — cele doua blocuri, restaurantul si magazinul universal — nu dovedesc in
nici un fel legatura cu traditia sau vreo altd grija estetica a celor care le-au conceput si
ridicat.”*! Zare Popescu surpinde impactul avut de misurile de colectivizare si uniformizare
luate de puterile statului asupra imaginii satului. Prin intermediul lui Zare Popescu, personajul
care are o teorie proprie asupra istoriei, aflam cum aceste constructii nou formate in spatiul
satului is1 schimba atributiile. De exemplu, ,,in cofetdrie, nu se aflau copii, ci numai adulti,
tractoristi, soferi, conducitori de atelier”!?, care ,,stiteau in picioare si beau direct din sticld
respectivul suc de zmeurd”®, imbunititit considerabil cu coniac, dupi cum avea si afle
acesta. In acest spatiu mostrd, deformat si deformant, se desfasoard crizele identitare ale
personajelor. Griul ,,constructiilor de beton (armat!)” ce caracterizeaza lumea in care se
contureaza personajele lui Mircea Nedelciu determina, in mod automat, o diluare a identitatii
ce duce pana la pierderea acesteia.

Asa cum lumea satului este afectatd de aplombul urbanului asupra ruralului intr-o0
tendintd de uniformizare sau chiar de duplicare, intdlnirea dintre pedagogul Grintu si elevul
Gelu Popescu reprezintd, de fapt, ,,0 manifestare explicitd a identitatii, cdutate chiar in sanul
alterititii”**, dupd cum apare ceremonialul renasterii pisirii Phoenix la Jean Burgos. Atat
Grintu, cat si Gelu, orfani In cautarea orginilor, 151 asuma aceasta cautare In mod diferit:

,Popescu nu si-i vazuse pe ai sai [parinti, n.n.], iar Grintu se despartise de mama lui
cind avea 13 ani. La moartea ei, cineva, un unchi, il dusese sa stea de vorba cu un barbat neras
si prost imbricat care incepuse si plingd imediat ce a dat cu ochii de el. Isi aminteste ca 1-a
scuipat si a fugit. Omul acela 1i era tatd? Peste numai o saptdmina unchiul Vergu il instala pe
Grintu la Casa de copii scolari din Sinaia.”*®

E interesant de aflat cum decid sa faca acest lucru, mai ales ca cei doi au descoperit ca
provin ,.din parinti care triiserd in sate de cimpie aproape invecinate.”'® Spre deosebire de
Grintu, Gelu, poreclit Mesteru, decide si porneasci ,,sd-si caute parintii, micar urmele lor.”*’
Grintu, in schimb, se bazeazd pe descoperirile lui Gelu ,,pentru simplu fapt ca [...] datele
culese de Mesteru vor fi utile amandurora.”® Aceasti decizie luati de a-si asuma

descoperirile lui Gelu 1i provoaci o stare angoasanti, iar simbolic, ,,paradigma asteptirii”*°

19 Ibidem.

1 Ibidem.

12 1bidem, p. 33.

3 Ibidem.

14 Jean Burgos, Imaginar si creatie, volum tradus in cadrul Cercului traducatorilor din Universitatea
»otefan cel Mare” — Suceava, Colectia ,,Studii”, Editura Univers, Bucuresti, 2003, p. 153.

15 Mircea Nedelciu, op. cit., pp. 38-39.

16 1bidem, p. 38.

7 1bidem, p. 40.

18 Ibidem, p. 46.

19 Cf. Doina Rusti, Dictionar de teme si simboluri din literatura romana, Editia a Il-a revazutd si
adaugita, Editura Polirom, Bucuresti, 2009, p. 26.
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este o alta ipostaza a alteritatii, mai ales ca i aflam gandurile personajului ca pe o consolare si
acceptare a singurititii sinelui in acord cu singuritatea celuilalt”?’:

»dlmtea cum aceastd curiozitate a originilor, de atitea ori reprimata pina atunci, il
sufocd incetul cu incetul. Invidia calmul cu care si-o satisfacea Popescu si se simtea acum,
acolo in fata ferestrei deschise, ca un copil care-si asteapta tatil sa vina de la rizboi.”%

Gelu, apeland la tehnica amanarii, il pedepseste pe Grintu fiindcd nu se implicd in
descoperirea propriei istorii: ,,Il va pedepsi pentru asta. Isi va amana intr-atata povestirea, 0 va
fragment si o va pune in dubiu, pani cand celilalt va pleca si el pe teren si dezlege firele.”??
O datd cu pactul facut de Gelu, de a fragmenta, prelungi, astepta si amana povestea despre
descoperirile sale detectiviste, il determind pe Grintu de a enunta fie teorii de natura
antropologica, fie sa dezvaluie teoriile lui Zare, moment in care cele doud personaje se
reflectd. Gelu reprezinta pentru Grintu ,,un fel de cablu prin care el isi culegea date personale
(poate!) dintr-o zon care-i era deocamdati inaccesibila.”?

Cautarea identitatii si a unui alt mod de a fi este un proces care conduce la
transformarea fiecarui protagonist in altul. Cei trei tineri fara identitate sociala, Zare, Grintu si
Gelu, ce au in comun spatiul-matrice al satului Burlesti, reprezinta figuri ale alteritatii ce pun
protagonistul in situatii care cer un raspuns etic. Printr-o ,,arheologie a sensului” se intretaie si
relatiile dintre cele trei personaje amintite, care, desi intuiesc si recunosc existenta celui de-al
treilea, se intalnesc in forme duale, niciodata toti la un loc. Mai intai, Gelu si Zare, in timpul
sederii la Casa de copii scolari din Sinaia, apoi, Zare si Grintu in timpul armatei, in 1973. In
cele din urma, Gelu si Grintu se Intdlnesc la internatul Liceului de Mecanicd Fina, in luna
aprilie a anului 1976. Aceste intalniri nu sunt lipsite de semnificatie si de implicatii asupra
devenirii acestora, fiindca raportarea la Celalalt isi are originile intr-un ,,instinct de Infrétire —
mai precis, In acel «sentiment originar de coexistentd» pe care 1l defineste Husserl ca masura
a constiintei Celuilalt in procesul de intelegere a propriei identititi.”?* Cu alte cuvinte,
raportarea celor trei protagonisti unul la celdlalt — cei doi Popescu, Zare si Gelu, decid sa fie
frati; Grintu si Zare sunt legati de cuvdntul delatiune; Gelu si Grintu spun ca sunt din sate
apropiate; respectiv, toti au Tn comun casa de copii — se dezvaluie ca o deschidere, respectiv, o
chemare inspre/ dinspre Celalalt in incercarea de a-si intelege identitatea. Alegerea de a
raspunde chemarii celuilalt reveleaza protagonistului sensul adevaratei sale cautari: in
cautarea de sine descoperd deschiderea catre Celdlalt si/ sau responsabilitatea pentru Celalalt.
Asadar, dacd la inceput Zare, asemenea lui Gelu si Grintu, era in cautarea identitdtii prin
gasirea tatdlui, in cele din urmi, acesta nu doreste si-si cunoasci tatdl?®, fiindca, necunoscand
vremurile tineretii acestui, ,,nu ar putea interpreta reactiile lui la intAmplarile propriei vieti.”?
Zare are, la un moment dat, revelatia imaginii de sine: ,,trupul nostru nu e decit o masind cu

20 1bidem.

21 Mircea Nedelciu, op. cit., p. 40.

22 |bidem, p. 46.

2 |bidem, p. 117.

24 Doina Rusti, ibidem.

% Un alt motiv pentru refuzul lui Zare de a afla lumea tatdlui, trimitere intertextuald spre proza
saizecista ce a investigat biografia paterna, este expus intr-un roman ulterior al lui Mircea Nedelciu,
Zodia scafandrului, in care acelasi personaj (migrarea personajelor dintr-un text in altul este o marca
specificd prozatorului Mircea Nedelciu) dezvolta o teorie legata de ,,vinovatia generatiei anterioare,
cea care se adaptase la rdu 1nainte de a incerca si-1 combata.” Mircea Nedelciu, Zodia scafandrului —
roman inedit, Editura Compania, Bucuresti, 2000, p. 126.

26 1bidem, p. 104.
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care Tncercam sa tesem, din tot felul de fire fara legatura, cuvinte, relatii, iIntimplari, eforturi,
imaginea a ceea ce trebuie si spunem ci este Eu.”?’

Dintr-un sentiment de apartenenta, fatetd a identitatii, Zare are alta atitudine fatd de
Gelu, hotéraste sd-i devina frate, fiindcd au acelasi nume: ,,Lucrul nu putea fi contrazis nici
oficial, mai tirziu, cind amindoi capataserd buletine, pentru cd in ambele stitea scris:
Prenumele parintilor: NATURAL.”?® Insi numele lui Gelu sti sub semnul provizoratului:
,poate ci nici nu mi cheamid Popescu.”?® Necesitatea imaginii Celuilalt este mai intai
oglindirea ideala, exprimatd de Gelu, atunci cand, aflat intr-un sat, intr-o bezna totala, pe
urmele lui Anton Grintu, se indoieste de propria identitate:

,uUn fel de teama placuta 1l invada. E ceva sa te afli intr-un sat necunoscut in intuneric
si noroi, lipsit de repere si fara o imagine clard a ceea ce cauti! Pinad ce nu se aprinde nicdieri
nici o lumin, aproape ci te indoiesti si de propria ta identitate.””

Lumina se aprinde in cele din urma, iar ceea ce realizeaza Gelu, asemenea celorlalti
protagonisti, prin intoarcerea catre sine ca ,alteritatea se afirmd — in termenii lui Stefan
Augustin Doinas, n.n. — ca o conditie de existentd nu numai in afara mea, prin raportarea la
ceilalti, ci si inlauntrul meu, prin raportarea la mine insumi: propriile-mi ipostaze fac din mine
o fiintd multipla: Eu este un Unu plural. [...] Eu, cel din clipa aceasta, nu mai sunt acelasi care
am fost acum o zi, acum un an. Dupa cum maine voi fi altul decat sunt astazi si implicit
altfel.”3!

Perceperea propriei alteritdti si permanenta investigare a personajelor, atat a realitatilor
exterioare cat si a celor interioare, ,,fac din contactul cu Celilalt o intAlnire de exceptie.”*?
Aceastd intdlnire a fiintelor sociale, insd individuale si individualizate, este, de fapt, o
regasire, fiindca, afirma Tzvetan Todorov, ,,ii putem descoperi pe ceilalfi In noi nsine, putem
intelege cd nu formam o substantd omogena si radical strdina de tot ceea ce nu este sinele: eu
este un altul.”®
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