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Abstract: The aim of this paper is to outline a projection of the Romanian medical
terminological system on the overall plane of language vocabulary and determine the
interferences that occur within ,, interstylistic” projections, namely, within the relations
between medical terms belonging to specialized languages and common terms compared to
their lexical correlatives from other stylistic registers. A special attention is given to lexical
omonymy, paronymy and meronymy, semasiological categories less analysed within medical
terminology. From the point of view of terminology, therefore, the lexicon of a language
consists of the many separate subsystems representing the knowledge structure of each
subject field or discipline. Each knowledge structure consists of variously interlinked
concepts and medical terminology can be analysed from this perspective, namely the lexical-
semantic one.
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1. Structurile terminologice reprezinta un univers relativ inchis si, de aceea, sunt mai
perceptibile si presupun mai putine dificultati in reprezentarea lor. Autorii de dictionare
terminologice, denumiti in cercetarile mai recente din domeniul investigat in lucrarea de fata,
Hterminografi” [L’Homme 2004 passim], opereazia cu astfel de structuri in reperarea
termenilor. Terminografii {in cont de diferitele relatii semantice in care intrd termenii unui
anumit domeniu.

Existd mai multe tipuri de astfel de relatii, care, urmand una din cele doua directii, cea
conceptuald sau lingvistica, diferd ca preponderentd si varietate. Astfel, o prima cale de
structurare este cea a ,,claselor tematice” [L’Homme 2004: 84], potrivit careia domeniile de
specialitate se ordoneaza ierarhic, fiecare termen atasdndu-se unui anumit domeniu sau
subdomeniu. O astfel de ordonare taxonomicad a termenilor pe domenii §i subdomenii este
foarte necesara terminografilor in selectionarea si descrierea termenilor si este Tn concordanta
cu perceptele sustindtorilor opticii conceptuale.

Numeroasele tipuri de clasificari tematice din lexicul medical descriu structurile fara
s releve in mod direct sensul acestora, ele vizand domeniile, reprezentarile conceptuale in
consens cu cunostintele stiintifice din aceste domenii.

Spre deosebire de reprezentarile conceptuale, relatiile lexico-semantice, chiar daca
sunt apropiate de primele, pun in lumind mai pregnant statutul semantic §i contextual al
termenilor. Pe de altd parte, nu trebuie neglijat faptul ca termenii, dincolo de referintele lor la
notiuni, apartin diferitelor parti de vorbire si se actualizeaza in context, si ca in multe situatii
este foarte dificil sd se faca o departajare clara intre ceea ce este conceptual si ceea ce este
lexical.

O analiza a claselor paradigmatice care se stabilesc la nivelul terminologiilor poate
pune 1n evidentad relatiile de polisemie, sinonimie, si antonimie, ajutdnd la identificarea
sensului specializat si la confirmarea apartenentei la un anumit domeniu sau subdomeniu.
Dintre relatiile lexico-semantice proprii termenilor, in general, termenilor medicali, in
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particular, un loc important, dar mai putin supus analizei terminologice il ocupa omonimia,
paronimia, meronimia, aspecte pe care le vom analiza detaliat in lucrarea de fata.

Dezvoltarea stiintifica si explozia informationald au determinat schimbarea teoriei lui
Wiister, in care cuvintele capatau calificarea de termen numai daca intruneau calitatile unei
etichete, respectiv nu erau acceptate relatiile de polisemie, sinonimie sau antonimie; in
prezent teoreticienii lingvisti tind spre acceptarea ideii ca unitdfile terminologice prezinta
numeroase trasaturi proprii altor unitati ale limbii naturale si altor sisteme simbolice non-
lingvistice. De altfel, comunicarea specializata nu e o forma complet diferita de comunicarea
generala, iar cunostintele stiintifice nu sunt nici uniforme si nici total separate de cunostintele
generale. Termenii, ca unitati lingvistice ale limbajului stiintific, sunt dinamici, au capacitatea
de a trece, cu usurinta, dintr-o specialitate in alta, mobilitate manifestatd si fatd de lexicul
comun [Cabré 2000: 12-15].

Chiar daca viziunea asupra problemelor legate de relatiile semantice realizate la
nivelul termenilor s-a schimbat, trasaturile specifice care 1i diferentiaza de unitatile lexicului
comun (univocitatea, monoreferentialitatea si monosemia) sunt recunoscute in continuare,
fiind identificate la nivelul textului/ contextului si trimitand la o realitate unic determinata
dintr-un anumit domeniu. Dezambiguizarea devine necesara pentru intelegerea corecta a
sensului unitatilor lexicale.

Trebuie facuta de la inceput distinctia intre termenul specific, apartinand unui
domeniu, pe de o parte, si aceeasi unitate lingvistica functionand in cadrul lexicului general,
caci, asa cum aratd Mihai Nistor, preluand ideea lingvistului rus Reformatski [Nistor 2000:
41], in afara campului terminologic, termenul 1si pierde caracteristica sa de termen: doar in
interiorul acestui subsistem el 1si evidentiaza, de exemplu, una din trasaturile sale definitorii,
monosemia, aceasta fiind direct legata de apartenenta sa la un anumit camp terminologic (sau
domeniu).

Limbajul medical, asemenea celorlalte limbaje specializate, este construit, cu
precadere, din termeni monosemantici, caracterizati prin precizie si independentd fatd de
context, avand un pronuntat caracter sistemic si conventional,

2. Omonimele (< gr. homos ,,la fel”, onyma ,,nume”) sunt lexeme care au forme
sonore identice, dar sensuri total diferite.

Exagerarea adeptilor teoriei ,,terminologiei interne” (cea pur conceptuald) in legatura
cu relatiile de omonimie, care ar substitui, in cadrul termenilor, realtiile de polisemie, se
bazeazd pe considerentul conform caruia, nici in cazuri foarte rare in care un termen
desemneaza doua concepte, nu putem afirma ca avem de-a face cu poliseme, ci doar cu
omonime.

Dupa opinia noastra omonimia lexicala, in comparatie cu polisemia sau sinonimia este
mai putin reprezentata in domeniul cercetat. Ea poate crea confuzii doar in cazul persoanelor
neinstruite care intrd in contact cu limbajul medical.

Dar dupd opinia adeptilor terminologiei conceptuale, omonimia este proprie doar
termenilor-concept si nu celor polisemici.

Supunem analizei cateva exemple: bloc; masa solida; bloc, masa unica; blocs cladire
mare; bloc, alianta, intelegere; blocs (med. in sintagmele): bloc cardiac = tulburare a ritmului
inimii, datorita blocarii influxului nervos care strabate muschiul cardiac; bloc operator = parte
componenta a serviciilor chirurgicale, cuprinzand salile de operatie si dependintele acestora; a
gripa; refl. si intranz. (despre piese de motoare si despre motoare la pers. a I1I-a): a se bloca
in timpul functionarii; tranz.: Ungerea defectuoasa a gripat motorul; a gripay refl. si tranz. a
(se) imbolnavi de gripa — din fr. gripper; spor; spori s.m. organ microscopic al organismelor
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vegetale, care serveste la inmultire — din fr. spore; spor, sporuri, s.n. progres — din sl. spori,
bg. spor’ .

De obicei, omonimele nu apar in acelasi context decat in cazuri foarte rare. Chiar
atunci cand acest lucru se intampla, ambiguitatea omonimica este inlaturata prin intermediul
contextului lingvistic sau situational, asa cum se intampla si cu polisemia lexicala. De fapt,
pericolul ambiguitatii in cazul omonimiei este si mai mic decat la polisemie, deoarece
notiunile si obiectele pe care le denumesc cuvintele omonimice aparfin unor zone si sfere
tematice diferite.

De exemplu, un cuvant face parte din lexicul uzual, iar celalalt este invechit: dietd;
regim alimentar special, recomandat in caz de boald, pentru pastrarea sanatafii, scaderea
greutatii corporale etc.- din fr. diéte; dietd, adunare legislativa (in evul mediu si in unele state
contemporane) — din fr. diéte, lat. dieta.

Dupa cum se poate usor observa, doar dintr-o perspectiva interdisciplinara
(interdomeniald) putem vorbi de omonimie in domeniul medical.

3. Paronimele sunt cuvinte perechi cu sens diferit, dar cu o structura fonetica
asemanatoare si, de aceea, pot fi foarte usor confundate. Cu alte cuvinte, despre paronimia
termenilor medicali se poate vorbi numai in cazul in care raportarea la continutul notional se
face la domenii de referintd diferite. Acest tip de relatii semantice se manifestd in plan
extradomenial sau interdomenial. Ele circula, numai intr-o astfel de interpretare si in cadrul
limbajul medical, fiind nu de putine ori folosite cu sensul total nepotrivit contextului de catre
pacientii mai putin instruiti (limbaj medical vs. limbaj uzual).

Paronimele? se deosebesc intre ele prin:

- vocale initiale: enerva ,,a-si pierde calmul, a scoate pe cineva din fire” si inerva ,,a
produce o stare de excitare a unui organ sau tesut”; erupfie ,,aspect clinic caracterizat
prin aparifia $i multiplicarea rapida a unor elemente tegumentare de aspect diferit in
functie de boala in care apar” si irupfie ,,izbucnire violenta, navalire, revarsare”;

- consoane finale: dentar ,,privitor la dentitie” si dental ,,consoana dentald”; oral ,,care
se referd la cavitatea bucald” si orar ,, privitor la ora, timp”; focar de infectie ,,centru
al unui proces inflamator in care se colecteaza puroiul” si focal ,,privitor la focarul
lentilelor sau al oglinzilor”; temporal ,,care apartine regiunii tamplelor” si temporar
,,care e de scurta duratd”;

- sunete din interiorul cuvintelor: instalatie ,,ansamblu de dispozitive, obiecte care
formeaza un tot” si instilatie ,,actiunea de a introduce un lichid intr-0 cavitate, ex.
instalatie nazal@”; prescrie ,,a recomanda tratamentul sau medicamentele de care are
nevoie un bolnav” si proscrie ,,a lua masuri represive impotriva cuiva”; epidemic
,,care prezinta caracteristicile unei epidemii” si epidermic ,,care implica epidermul sau
deriva din acesta”; enterostomie ,,formarea, de obicei printr-un procedeu chirurgical, a
unui orificiu de comunicare temporara sau permanenta, intre o ansa intestinald si
peretele abdominal, cu deschidere la exterior” si enterotomie ,,deschidere chirurgicala
a intestinului pentru evacuarea continutului, extragerea unui corp strain sau rezectia
unei tumori” s.a.

S-a observat ca omonimia §i paronimia sunt categoriile lexico-semantice cel mai putin
reprezentative pentru limbajul medical din punct de vedere al analizei terminologice.

4. Un alt tip de relatii lexico-semantice caracteristice unitatilor terminologice il
reprezintd relatiile ,,meronimice”, care se bazeaza pe apropierea sau asocierea in spatiu a
denotatilor [L’Homme 2004: 98]. Un termen denumeste INTREGUL, iar alt termen sau mai
multi desemneaza PARTILE. Existd mai multe tipuri de astfel de relatii. Relatiile de

! Vezi bloc, a gripa, spor, dietd in MDA, Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010.
2 Definitiile exemplelor au fost preluate din (MDA 2010) si (DM 2007).
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meronimie presupun existenta unui holonim, care desemneazi INTREGUL, si unul sau mai
multe meronime, care denumesc PARTEA/ PARTILE.

Holonimul CARP, ca parte anatomicd a oaselor mainii, prezintd in primul rand, sau
randul proximal, de la police in directia degetului mic patru oase, acestea fiind meronimele:
SCAFOID, SEMILUNAR, PIRAMIDAL, PISIFORM,; in al doilea rand, sau randul distal, in
aceeasi ordine alte patru oase, meronimele: TRAPEZ, TRAPEZOID, CAPITAT si OSUL CU
CARLIG.

Pentru TARS, osul piciorului, se intdlnesc meronimele: TALUS, CALCANEU,
NAVICULAR, CUBOID si trei CUNEIFORME.

Textele medicale de anatomie ne ofera numeroase exemple de holonime, cat si de
meronime, ambele clase fiind sintagme compuse (bi-/ trimembre): ARTICULATIA MAINII
are meronimele ARTICULTIA RADIO-CARPIANA, ARTICULATIILE CARPULUI,
ARTICULATIILE CARPO-METACARPIENE, ARTICULATIILE
INTERMETACARPIENE.

De exemplu, in relatia maladie — viroza, primul termen este holonimul, iar cel de-al
doilea este meronimul. Intr-0 reprezentare grafici meronimul este subordonat pe verticala fata
de holonimul sau ierarhic. De exemplu auricul (meronim = parte de organ anatomic) — inima
(holonim, reprezentand intregul organ). Asemenea relatii sunt frecvente in terminologia
medicald, dar mai cu seama ,,meronimia multipld”, reprezentatd la mai multe niveluri. De
exemplu: corp uman are co-meronimele inima — auricul — ventricul.

Un exemplu elocvent, in acest caz, il reprezinta structurarea ierarhica a termenilor care
denumesc partile corpului omenesc.

Meronimia, ca si orice ordonare taxonimica, poate sd aiba mai multe niveluri. De
exemplu:

Nivelul I: PARTILE CORPULUI UMAN — holonim

Nivelul Il: CAPUL — meronim in raport cu primul termen (PARTILE CORPULUI
UMAN), co-holonim in relatie cu denumirile altor parti ale corpului uman (GAT, MEMBRE,
TRUNCHI) si holonim pentru termenii grupati la nivelul III.

Nivelul III: CAP — CRANIU, CREIER, FRUNTE, TAMPLA, PAR, OCHI, FATA,
OBRAZ, URECHE, NAS, GURA, MAXILAR, BARBIE.

In continuare se mai pot distinge si alte niveluri subordonate:

Nivelul IV: GURA — PALAT, LIMBA, BUZA, DINTE, GINGIE

Nivelul V: DINTE — INCISIV, CANIN, PREMOLAR, MOLAR.

In cazul in care vom selecta pentru nivelul VI termenul OCHI, ii vom subordona
meronimele GLOB OCULAR, CORNEE, SCLEROTICA, CRISTALIN, RETINA, NERV
OCULO-MOTOR; GEANA, SPRANCEANA, PLEOAPA.

Vom ilustra alte tipuri de relatii meronimice cu exemple din terminologia medicala:

INTREG — PARTE: coloani vertebrald — regiune cervicald — toracalid — lombara —
sacrald - coccigiand;

ANSAMBLU — ELEMENT: scheletul corpului uman — scheletul capului — scheletul
trunchiului — scheletul membrelor;

TOTALITATE — ELEMENT: inima — pericard — miocard — endocard;

OBIECT (ORGAN) — CONSTITUENT (MATERIAL): sange — globule albe —
globule rosii — plasma; celula — membrana — citoplasma — nucleu ;

ACTIVITATE (PROCES) — FAZA: proces de alimentatie — ingerare — masticatie —
deglutitie — digerare — absorbtie — resorbtie — eliminare;

proces de respiratie — inspiratie - expiratie;

ZONA — LOC: cavitate toracicd — plimani — inimi; cavitate abdominald — stomac
— ficat — pancreas — splina — fiere — intestine.
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Am observat ca relatiile de meronimie din cadrul lexicului medical sunt foarte des
intalnite, In special in sfera anatomiei, care presupune descrierea tuturor pargilor componente
ale unui organ sau segment de organ.

5. Relatiile de ,,derivare sintactica” [Mel’¢uk 1995, apud L’Homme 2004: 102] sunt
ilustrate mai ales in lucrarile de terminologie computationald, deoarece sunt mai usor
perceptibile si pentru ca ele reprezinta o problema particulara de realizare a lor intr-0 tratare
informatica. Aceastd relatie presupune ca termenii opozabili sd apartind la doud parti de
vorbire diferite, dar bazata pe notiunile de predicat semantic si de actant semantic.

Acesti termeni vehiculeaza o substanta semantica identica, doar ca actualizarea lor in
context diferd potrivit cu specificul fiecarei clase gramaticale de care apartin. Altfel spus,
vehiculand acelasi sens, substantivele derivate si verbele de baza au aceiasi actanti semantici:

Medicul trateaza bolnavii. — Tratamentul bolnavilor este prescris de catre medic.

Vom ilustra diferitele tipuri de derivare sintactica cu exemple din terminologia
medicala:

- substantivizarea verbului: verb — nume: a trata — tratament, a amputa —
amputatie; a diagnostica — diagnostic;

- adjectivizarea substantivului: substantiv — adjectiv: sdnge — sangvin, neuron —
neuronal; hormon — hormonal,;

- substantivizarea adjectivului: adjectiv — substantiv: compatibil — compatibilitate,
inflamator — inflamatie; nervos — nervozitate,

- adverbializarea adjectivului: adjectiv — adverb: pacient irascibil — s-a manifestat
irascibil;

Se poate observa in exemplele de mai sus schimbarea valorii gramaticale, omonimia
gramaticala (adjectiv si adverb): grav, corect, incurabil, irascibil s.a.

Exista, Insa, numeroase cazuri in care unitdtile terminologice, spre deosebire de cele
angajate in relatii de derivare sintactica, nu vehiculeazd acelasi sens: a evolua (boala
evolueaza) — evolutiv (maladie evolutiva),

In afara de aceste varietati de relatii, proprii unititilor terminologice, se mai disting
relatiile actantiale si cele circumstantiale [L’Homme 2004: 105-106].

Relatiile actantiale presupun termeni cu ,,sens predicativ”’, care comportd o relatie
semantica directd cu actantii semantici la care fac apel, si vizeaza:

AGENT: a anestezia — anetezist; a se recupera postoperator — terapeut;

PACIENT: a administra — medicament, a injecta — antibiotic;

DESTINATIA: medicamentatie — bolnav; chimioterapie — pacient cu cancer;

INSTRUMENTUL: a opera— bisturiu; a anestezia — injectie;

Relatiile circumstantiale pot viza LOCUL sau REZULTATUL unei anumite actiuni,
proceduri medicale: cancer — oncologie, nastere — maternitate, a opera — bloc operator, a
chiureta — chiuretaj, a implanta — implant, a extirpa — nodul s.a.

6. In concluzie, observim ci existd o interdependenta intre categoriile semasiologice
de meronimie, omonimie §i paronimie in sistemul lexico-semantic al limbii romane
contemporane, categorii care sunt reperabile si in cazul terminologiei medicale. Relatiile
semantice supuse analizei au condus la formularea tezei, conform céreia limbajul medical
detine un lexic specializat preponderent monosemantic, monoreferential si non-ambiguu in
curs de delimitare, calititile acestea fiind evidente la nivelul textului. In afara textului sau a
contextului ei pot fi interpretati si ca termeni polisemici, interdisciplinari, utilizati in alte
stiinte sau in cadrul limbajului uzual.

504

BDD-A21792 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 18:57:55 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 4/2014

Bibliografie

Bidu-Vranceanu, Angela, Dinamica vocabularului romdnesc dupa 1989. Sensuri
,,deviate” ale termenilor tehnico-stiintifici, in LL, vol. I, 1995, p. 38-45.

Bidu-Vranceanu, Angela, Dinamica sensurilor in romdna actuald, in LL, vol. 3-4,
1997, p. 39-44.

Bidu-Vranceanu, Angela, Lexicul specializat in miscare. De la dictionare la texte,
Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2007.

Bidu-Vranceanu, Angela, Campuri lexicale din limba romdna. Probleme teoretice §i
aplicatii practice, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2008.

Bidu-Vranceanu, Angela (coord.), Terminologie si terminologii, Bucuresti, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2010.

Cabré, Maria Teresa, Terminologie et linguistique: la théorie des portes, in Cahiers
du Rifal nr. 21, Terminologie et diversité culturelle, 2000, p. 10-15.

Chis, Dorina, Cuvdnt si termen, Timisoara, Editura Augusta, 2001.

Depecker, Loic, Entre signe et concept. Eléments de terminologie générale, Paris,
Presses Sorbonne Nouvelle, 2002.

Gentilhomme, Y., Les faces cachées du discours scientifique; Réponse a Jean
Peytard, in Langue francaise, vol. 64, no. 1, Paris, Armand Colin, 1984, p. 29-37.

Kocourek, R., La langue francaise de la technique et de la science, Brandstetten,
Viesbaden, 1982.

L’Homme, Marie Claude, La terminologie: principes et techniques, Montréal, Presses
de I’Université de Montréal, 2004.

Nistor, Mihai, Terminologie lingvistica, Bucuresti, Editura Univers, 2000.

Pitar, Mariana, Manual de terminologie si terminografie, Timisoara, Editura Mirton,
2009.

Rusu, Valeriu, Dictionar Medical, Bucuresti, Editura Medicala, 2007.

Sarbu, Richard, Statutul contextual al principalelor categorii semantice, in vol.
Studiul de limbi si literaturi moderne, Timisoara, TUT, 1989/ 1990, p. 89-102.

Stoichitoiu-Ichim, Adriana, Vocabularul limbii romdne actuale. Dinamica-Influente-
Creativitate, Bucuresti, Editura Bic All, 2005.

***  Mic Dictionar Academic (MDA), Bucuresti, Univers Enciclopedic Gold, 2010.

505

BDD-A21792 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 18:57:55 UTC)


http://www.tcpdf.org

