REPARTITIA LUI U FINAL iN DACOROMANA
(PE BAZA ALRR. SINTEZA)

CARMEN-IRINA FLOAREA

Exista in dialectologia romana cateva locuri comune care, desi nu au fost
clarificate in totalitate, au fost preluate ca atare in cercetdrile ulterioare fara a se
insista asupra lor. Este si cazul vocalei u pronuntate asilabic la sfarsitul
substantivelor si adjectivelor la nominativ singular si la formele verbale de
persoana I singular, dupa consoana sau grup consonantic.

Discutiile despre problematica acestui fenomen au fost numeroase si ele au
privit atat originea fenomenului, fazele prin care a trecut, cauzele disparitiei, dar si
repartitia geografica. Dupa ce, la Inceputul secolului trecut, s-au purtat discutii
indelungi asupra acestui fenomen', interesul cercetitorilor nu s-a mai indreptat
ulterior in acesta directie, desi nu se ajunsese la o parere unanima.

In ceea ce priveste originea acestui fenomen, majoritatea lingvistilor
considera ca este vorba de un arhaism fonetic: vocala exista inca din latina, iar in
romana comuna se stie ca finala substantivelor era intotdeauna vocalicd. Aromana
pastreaza pe u final asilabic dupa orice consoand, iar dupa grup de consoane se
rosteste silabic. In meglenoroméni u final nu apare decat dupa muta cum liquida.

Al Rosetti considera ca prezenta lui # final nu mai are nicio legatura cu u
final din latind, ci este un fenomen recent’ si reprezinta un mod particular de a
pronunta consoanele oclusive finale, de la care s-a extins, prin analogie, si la finala
altor cuvinte. In ceea ce priveste prezenta lu u final in grafia textelor de limba
veche, Al. Rosetti considerd cd era notat doar in virtutea unei traditii, el
nemaireprezntand o realitate fonetica. E. Petrovici accepta aceasta opinie, afirmand
ca este vorba despre o articulatiec suplimentara labiald a consoanei finale si
dovedeste in cercetarile sale de fonetica experimentala cd nu este vorba de prezenta
niciunei vocale. El este de parere ca acest mod de pronuntie a disparut, sub
influentd maghiara in graiurile din Transilvania sau sub influenta recenta a slavei in

* Aceastd lucrare a fost realizati in cadrul proiectului ,,Cultura roména si modele culturale
europene: cercetare, sincronizare, durabilitate”, cofinantat de Uniunea Europeana si Guvernul Romaniei
din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane
2007-2013, contractul de finantare nr. POSDRU/159/1.5/S/136077”

! Vezi Densusianu 1904; Neiescu 1957; Puscariu 1959; Rosetti 1986; Teaha 1968; Vasiliu 1968.

2 Rosetti, 1986: 499-500; Rosetti 1968: 305-306.

FD, XXXIV, Bucuresti, 2015, p. 13-27
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14 Carmen-Irina Floarea 2

celelalte graiuri dacoroméne. P. Neiescu o considerd o evolutie normald in
interiorul dacoromanei’.

Parerea Iui Ov. Densusianu este cé sistemul de accentuare in dacoromana a
provocat reducerea duratei, asurzirea si inchiderea timbrului vocalei finale 1n silaba
neaccentuatd, a dus la disparitia lui # final: urmat de pronuntarea exploziva a
oclusivelor, u final ar fi disparut mai rapid acolo unde era mai departe de accentul
de intensitate.

In graiul din Crisana, grai recunoscut pentru caracterul siu arhaic, acest u
asilabic (si uneori silabic) s-a pastrat si este considerat specific zonei. Unii
cercetitori’ au exprimat ideea ci este vorba despre un arhaism numai in Crisana si
ci dincolo de munti acesta a ajuns odati cu miscarile de populatie. T. Teaha’
infirmd aceastd ipotezd intrucat constatd absenta acestui fenomen tocmai intr-o
zona prin care ar fi trebuit sd treacd aceste populatii, zona Vama Buzaului, care
imparte cele doua arii cu u final. Acceasi idee o sustinea si P. Neiescu motivand ca
oierii transilvaneni au intemeiat sate si in nordul Moldovei, in Oltenia si in Banat,
iar aici nu apare acest fenomen. In plus oierii ar fi trebuit si aduci si alte fenomene
cu ei pe care sa le ,,ofere” confratilor lor de peste munti.

Intr-o cercetare recentd® Maria Marin asazi fenomenul labializarii consonelor
finale alaturi de alte fenomene arhaice atit fonetice, cat si morfologice si lexicale,
care pun pe acelasi plan graiurile din Muntenia cu cele din Crigana, considerand ca
sunt doud arii conservatoare in cadrul dacoromanei, arii care confirma unul dintre
principiile geografiei spatiale ale lui Bartoli’; rezultd ca Muntenia nu a ,,imprumutat”
fenomenul din Crisana.

In studiul sau asupra prezentei lui  final dupa un element palatal, asa cum se
reflectd in citeva din hartile ALRR. Sinfezd, Dana-Mihaela Zamfir® ajunge la
concluzia ca vitalitatea lui # final dupa un element palatal a fost intarita de faptul
cd cele doua sunete formeaza un segment fonetic nedisociabil, asemanator unui
diftong ascendent, concluzie sustinutd si de numeroase exemple din limba veche
notate in grafia chirilicd. Autoarea acordd o mai micd importantd determinarilor
morfologice si pune accentul in mod deosebit pe contextul fonetic. Frecventa
ridicatd a lui u final in acest context fonetic In zone care nu se suprapun cu aria
labializarii celorlalte consoane, o determind pe Dana Zamfir sa nege si ea rolul
miscarilor de populatie in propagarea acestui fenomen, cel putin in acest caz, si sa
afirme ,tendinta aproape generald a dacoromanei depastrare a lui # final dupa sunet
palatal”. Ov. Densusianu'® remarca si el frecventa ridicati a labializarii

3 Neiescu 1957: 160 s.u.

* Cf. Compendiu 1975; Tratat 1984.

® Vezi Teaha 1962.

% Vezi Marin 2014.

7 Sinteze 2013:67. Conform principiului ariilor laterale stim ci acestea sunt mai conservatoare.
¥ Vezi Zamfir 2014.

? Zamfir 2014: 317.
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3 Repartitia lui « final in dacoroméana (pe baza ALRR. Sinteza) 15

consoanelor palatale dar o considera motivatd tot morfologic, ca si 1In cazul
celorlalte consoane. El stabileste unele categorii de cuvinte, in functie de evolutia
fenomenului si considera cd u final a disparut mai intai la cuvintele plurisilabice,
s-a mentindndu-se mai bine la cele monosilabice sau dupd consoane palatale,
motivat In mabele cazuri morfologic.

Gr. Rusu'', unul dintre dialectologii direct implicati in anchetele pentru Nou!
Atlas lingvistic romdn pe regiuni, face o cercetare asupra structurii fonologice a
dacoromanei, Incercand sa surprinda acele fenomene care nu au putut fi descrise cu
precizie pe baza ALR. In ceea ce priveste prezenta lui u final, anchetatorii au
intalnit situatii diferite: in unele cuvinte u final are rol morfologic, deosebind
singularul de plural la substantive 0&ok¥ sau pers. 1 de pers. a II-a singular la
verbe: spus/spui¥ In unele cazuri acest u final a fost doar vazut nu si auzit. In
comuna Dumbrava, punctul de anchetd 292 din nordul-vestul Transilvaniei, rostirea
lui u final apare la toate cuvintele, indiferent de vechimea sau originea lor. Autorul
a intdlnit u final asilabic chiar in cuvinte neologice /televizor? covor | si
mentioneaza faptul cd in aceste neologisme nu actioneaza si alte legi fonetice
prezente in aceste regiuni, cum ar fi palatalizarea dentalelor sau fricativizarea
africatelor, deci labializarea consoanelor finale nu este incheiata aici. Ea actioneaza
probabil prin analogie, fiindca nu mai e vorba de continuarea unui u latinesc. Gr.
Rusu imparte graiurile roménesti in 4 grupe, dupd prezenta acestui fenomen: 1.
graiuri cu labializare generala; 2. graiuri in care labializarea are rol morfologic; 3.
graiuri in care labializarea consoanelor finale este prezentd in stare latenta,
putindu-se actualiza in fonetica sintactica; 4. graiuri in care labializarea
consoanelor finale este cu absentd. Concluzia la care ajunge lingvistul este ca
evolutia lui u final se afla in desfasurare.

Vom lua in discutie In cele ce urmeaza prezenta lui u final asa cum se reflecta
pe hartile din vol. I si IT din ALRR. Sinteza, vol. I si I, analizand faptele, acolo
unde a fost posibil, in comparatie cu cele prezente pe hartile ALR si ALRM. Harta
10 din ALRM 1 ne prezintd situatia lui # final in cuvantul cap. Pe hartd se
contureaza douad arii ce marheaza prezenta a doua timbre vocalice: una cu { final ce
cuprinde sud-estul Moldovei, Dobrogea, centrul Munteniei §i cateva puncte la
granita Olteniei cu Banatul, un punct in Banat, cateva puncte in partea de nord-vest a
Crisanei si cateva in centrul Transilvaniei. Cealalta arie prezinta timbrul u, in diferite
grade de afonizare'*: in Banat (un punct), in Crisana (partea esticd) si in Oas, centrul
Transilvaniei, estul Munteniei, sudul Moldovei (un punct), sudul Dobrogei.

19 Vezi Densusianu 1904.

" Vezi Rusu 1983.

'2 Intrucat pe harti, nici pe cele din ALR si ALRM, nici pe cele din ALRR. Sintezd, fenomenul
nu este surprins decat din punct de vedere fonetic, nu am luat in discutie rolul morfologic al
labializarii.
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16 Carmen-Irina Floarea 4

Pe harta similara din ALRR. Sinteza" situatia nu este identica, ceea ce ne
face sd credem ca fenomenul a evoluat. Desi reteaua ALRR. Sinfeza este mult mai
numeroasd, # final nu apare decét in cateva puncte si are o deschidere mai mare,
notatd cu 4: doud puncte in nordul Olteniei, trei puncte in centrul Munteniei, un
punct in nordul Dobrogei, unul in vestul Crisanei si unul in Bucovina. in nordul
Bucovinei intilnim o arie compacta cu un timbru final usor aspirat. Aria lui u final
cuprinde Crisana, sudul si sud-vestul Transilvaniei, sudul Moldovei, sud-estul
Munteniei, Dobrogea. (Anexa 1).

Pe harta 45 ORB din ALRR. Sinfezd apare timbru h aspirat In mai multe
puncte din sudul Munteniei si sudul Dobrogei, timbrul 7 in estul Munteniei, un
punct in Dobrogea si doud in Crisana. In Crisana apar mai multe puncte cu u
silabic. Acesta ar putea fi motivat de faptul ca este un cuvant monosilabic cu grup
consonantic (Anexa 2). In rest, ariile sunt similare cu cele de la harta CAP.

In cuvantul GRAS (Anexa 3) pe harta din ALRM II, u final apare in doar
13 puncte — in ALRM reteaua este mult mai rard (lipseste din Oas, este prezent in
Crisana doar in doud puncte, apare in Transilvania si estul Munteniei). In ALRR.
Sinteza aria din Crisana este densa si bine conturatd, in patru puncte Intdlnim u
plenison, sud-vestul Transilvaniei de asemenea, sud-estul Munteniei, sudul
Moldovei (fard a continua din Muntenia). Apare timbrul 7 in doud puncte din
Dobrogea si un A aspirat in nordul Moldovei.

in PAS (Anexa 4) pe harta ALRM II u final face arie in sud-vestul
Transilvaniei, continudndu-se in estul si nordul Crisanei, in sud-estul Munteniei,
plus un punct in sudul Moldovei. in ALRR. Sintezd avem o arie compacti in sudul
Moldovei si o alta in sudul Munteniei. Aria din Crisana si Transilvnia este
aproximativ aceeasi cu cea de la alte cuvinte. Pe hartd s-au notat inclusiv formele
reficute ale lui pas: pas, pas, pask pds, care prezinti si ele vocala final, ceea ce
demonstreaza cd fenomenul a continuat si mai tarziu, nu s-a oprit Intr-o anumita
faza a evolutiei cuvintelor.

In cazul lui SURD (Anexa 5) pe harta ALRM apar doua arii in Transilvania si
sud-estul Munteniei, in sudul Moldovei, rar in Crisana. in ALRR. Sinteza sudul
Moldovei este mult mai bine bine conturat: apre timbrul  intr-o arie compacta in
Bucovina si in extremitatea sud-vesticd a Crisanei. In sud-estul Munteniei, in
Crisana si Transilvania se contureaza ariile marcate anterior.

Pentru cuvantul MUT (Anexa 6) aceleasi arii se contureaza, in ALRM II, in
sud-estul Munteniei si sud-vestul Transilvaniei, continund cu nordul Crisanei. In
3 puncte situate in nordul Dobrogei, sudul Munteniei si vestul Criganei este notat
timbrul 7 In ALRR. Sinfezd este marcati o arie compacta in nordul Bucovinei cu i

13 Pentru hartile din ALRR. Sintezd am preluat materialul de pe fiecare harti care ne-a interesat si
am refacut hartile in format digital, notand pe harta doar prezenta Iui u final.
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5 Repartitia lui « final in dacoroméana (pe baza ALRR. Sinteza) 17

final asilabic, o alta 1n sud-estul Munteniei, de asemenea in doud puncte din sudul
Olteniei si intr-un punct din Crisana. In 8 puncte din Crisana apare u plenison.

Pe harta (eu) AUD (Anexa 7) se pot urmairi doud fenomene: iotacizarea
radicalului si prezenta lui u final. Este foarte clar pe harta din ALRM II ca
Muntenia (fara Oltenia) prezinta forme cu radicalul iotacizat. Aria se continud in
sudul Transilvaniei, # final aparand atat la formele iotacizate, cat si la formele cu
radicalul refacut. Aria acestui fenomen incepe in sud-estul Munteniei si se continud
in sud-vestul Transilvaniei, urmand o linie de-a lungul limitei estice a Crisanei si in
zona Oagsului. Apare, de asemenea, in sudul si centrul Moldovei. Pe harta din
ALRR. Sinteza este de remarcat faptul ca forme cu radicalul refacut au patruns in
aria Munteniei, in numeroase puncte, probabil sub influenta limbii literare. Ariile
pentru u final sunt in linii mari aceleasi.

Am mai folosit si alte harti din ALRR. Sinfeza, vol. I si II, pentru a urmari
prezenta acestui fenomen: h. 102 MA INGRAS, h. 109 RAD, h. 111 STRIG, h. 126
CRUT, h. 203 BURIC, h. 206 FLAMAND, h. 219 CIUNG. Aceste harti confirma
existenta ariilor consoanelor finale labializate delimitate anterior.

Urmarind repartitia lui # final pe hartile din ALRR. Sinteza, vol. 1 si II, si
comparand cu datele din ALRM, constatim o evolutie a fenomenului. in ALRM ariile
bine conturate sunt sud-vestul Transilvaniei, sud-estul Munteniei si sudul Moldovei. in
ceea ce priveste situatia Crisanei, u final apare mai evident pe linia nord-estica si mai
putin in alte parti ale provinciei. in ALRR. Sintezd in zona Crisanei aria lui u final este
mai extinsa §i apare constant notat pe harti (exceptie face harta AUD pentru care nu am
avut date fonetice pentru materialul cartografiat). In plus, # plenison apare notat cu
consecvent intr-o zoni care face arie in centrul Crisanei. In anchetele pe care T. Teaha
le-a intreprins in 12 sate din Bihor, cu un chestionar de 50 de intrebari, noteaza'
numeroase inconsecvente att la nivel de sat, cat si la nivel de informator, 1n ceea ce
priveste pronuntarea lui # final silabic.

O situatie interesanti este prezentd pe hartile 92 (vorbesc) INCET si 261
(merg) INCET (Anexa 8), unde se contureazi o noui arie in partea de nord: pe
aproape intreg teritoriul Moldovei apare u final silabic. De asemenea, vocala apare
si in cateva puncte din nordul Transilvaniei, acolo unde nu o intalnim in cazul altor
cuvinte. In nord-estul Crisanei incet se pronunta fara niciun fel de labializare, iar in
sudul Moldovei u final se intilneste foarte rar. In Muntenia se formeaza arie doar
in sud-est. Prezenta lui # final silabic in cazul acestui cuvant ar putea fi interpretat
ca o marcd adverbiala, provenind din locutiunea cu incetu asa cum apare in punctul
de ancheta 598 (Moldova), dar nu se explicd faptul ca dispare exact din zonele
consacrate.

Asa cum apare notat pe hartile ALRR. Sinfezd, prezenta lui u asilabic dupa
consoanele finale pare un fenomen inca viabil la nivelul graiurilor dacoroménei. El
apare atdt la nivelul cuvintelor mostenite, acolo unde este considerat etimologic,

14 Teaha 1968: 7 s.u.
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18 Carmen-Irina Floarea 6

dar si la cuvintele de alte origini, cit si in neologisme (v. h. 140 BARBIER sau h.
295 DISPENSAR). Daci in cazul neologismului dispensar vorbitorii au putut sa
trateze secventa finala ca pe un sufix de tipul lat. -ariu, in cazul lui barbier u final
apare si la finalul altor forme, de tipul: barbir¥ borbil# sau in cuvinte neologice
sinonime: frizer  Comparativ cu ariile prezente pe hértile ALRM, o evolutie ni se
pare mai degraba In cazul Crisanei si al Moldovei, in timp ce sud-vestul
Transilvaniei si sud-estul Munteniei au pastrat aproximativ aceleasi coordonate.
Faptul ca reteaua ALRR. Sinteza este mult mai deasd ar putea fi o explicatie, pe
vechea retea ALR probabil nu au putut fi surprinse fenomenele cu precizie. Zona
caracterizata prin prezenta lui u final se intinde de la sud-estul tarii, centru pana in
nord-vest. Moldova are inca o izoglosa mobila, iar in Bucovina e prezenta o arie cu
timbru 7 final, timbru care apare notat pe hartile ALRR. Sinteza si in Oltenia. Dupa
datele urmarite pe hartile ALR, ALRM si ALRR. Sinteza putem afirma ca u final
silabic, devenit ulterior asilabic, a fost general intr-o perioadd mai veche a
dacoromanei, aria lui diminudndu-se ulterior, in grade diferite. Nu se poate sustine
ideea ca este vorba de un ,,import” in aria extracarpatici (Muntenia, Moldova), ci
de un fenomen arhaic care a evoluat in ritm diferit in diversele regiuni ale tarii.
Prezenta acestei particularitati care stribate teritoriul Dacoromaniei de la o
extremitate la alta, la care addugdm prezenta acestuia in alte contexte fonetice,
existenta si la nivelul altor graiuri, ar putea fi consideratd una dintre trasaturile apte
sd marcheze unitatea graiurilor dacoromane, si nu diferentierea lor.
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LA DISTRIBUTION DE LA VOYELLE U FINALE EN DACOROUMAIN

(D’APRES ALRR. SYNTHESE)
RESUME

La présence de la labialisation des consonnes finales, telle que la situation des cartes de
I’ALRR. Synthése nous montre, met en évidence I'unité des patois du dacoroumain. Il s’agit d’un
phénomeéne archaique qui réunit les extrémités de la Dacoromania.

Institutul de Lingvistica
,»lorgu lordan — Alexandru Rosetti”
al Academiei Romane
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ANEXA1

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZA
(ALRR. SINTEZA)

CAP ‘tete' [h.1]

HARTA

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)

HARTA

U FinaL
CUVANTUL

10
in

car(®)




9 Repartitia lui « final in dacoroména (pe baza ALRR. Sinteza) 21

) g
iy [
ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ '/\\\ - ’ ”‘“’,.MQN I S
(ALRR. SINTEZ ) - '*k -
e 3‘ HARTA
u final in ORB [h. 45] .

ob"
>b
obY o

Hby

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)



Carmen-Irina Floarea

ANEXA 3

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ
(ALRR. SINTEZ )

HARTA

u final in GRAS [h. 103]

Agras”
Pgras¥
Mgrasu

o
Q7 .

! HARTA 140
L f SUNETUL Y FiMAL TH CU-
it.- .--:-"‘j.l:-‘ 11 L c, ANTUL ERAS, GEAS"

e 4 L

 ISTROROMANI
]

il | BEMAA 17 B RS 006

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)



11

Repartitia lui « final in dacoroména (pe baza ALRR. Sinteza)

23

ANEXA 4

@Dpast
Opa
Mpasu

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ
(ALRR. SINTEZ )

u final in PAS [h. 387]

ALRM .1
O [pas},
k3 ,-‘Pn:i_rg:-
Q [Pas]

@ sy

I'mmnne?sﬁl

e~

| S

@ .-_1@
l_ﬁs!mﬂg@k'fj

b AW SEAIPUNS CU ForRld driitlidia SaU CU aifl TEFTTIEN

HARTA 115

SUNETUL & FINAL
N CUVANTUL

pnsi wPRAS"
PAS
{z;‘:’.:‘}l

Ena
|

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)



24

Carmen-Irina Floarea

12

ANEXAS

(ALRR. SINTEZ )
HARTA

u final in SURD [h. 56]

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ W
R -
? \

1 | BBz |

HARTA 2

BUNETUL-§ FINAL
1N EUVANTUL

BURg ,sousn”
{pb]

s = =

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)



13 Repartitia lui « final in dacoroména (pe baza ALRR. Sinteza) 25
ANEXA 6
ATLASUL LINGVISIAIERI?R?h;ﬁ‘NrEPZE)REGIIJNI. SINTEZ
u final in MUT [h. 51]

-

ALRM .1 HARTA 41

oy ¥ SUNETUL ¥ FinaAL
O N CUvAN T UL
L M LT MUET™

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)




Carmen-Irina Floarea

14

ANEXA 7

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ
(ALRR. SINTEZ ) L

HARTA

- LE
ufinal in AUD, p. 1, sg. [h. 163] ° (-"\ Ay ‘\\ "h’"""k
o f?:\\f“ o~ {, b"( \?\\ \ﬁ"z
+ I3 \. ] 7
; e S Lo
Sy 7l
| o= .‘ T s {
g N .

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)




15

Repartitia lui « final in dacoroména (pe baza ALRR. Sinteza)

ANEXA 8

ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ
(ALRR. SINTEZ )

HARTA
(Vorbesc) INCET (h. 92)

ncetu

incetu

=18 S~
ATLASUL LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZ f'/\M.\ i RS m.\-"%a- ]ﬁ =
(ALRR. SINTEZ ) (J /:_“ v N HARTA
e g . (R
. . / > _j/ N o 2N £ e
(merg) INCET [h. 261] Y / Jod ey
ES n»@&{-—— $ A

BDD-A21073 © 2015 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 13:34:10 UTC)


http://www.tcpdf.org

