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Constantin DOMINTE

CUM SE NASC
FAMILIILE
DE CUVINTE?

Familia de cuvinte, numita si
familie lexicald, este multimea cuvin-
telor formate intr-o limba data si avind
un punct de pornire lexical comun.
Acel punct de pornire comun al unei
familii de cuvinte poarta denumirea
de etimon, in disciplina etimologiei,
sau baza ori primitiv, in teoria formarii
cuvintelor. Prin etimologie se intelege
studiul originii si evolutiei cuvintelor
atit din punctul de vedere al corpului
fonetic, cit si din acela al intelesului,
iar teoria formarii cuvintelor este o
subdiviziune a etimologiei.

De exemplu, etimonul (baza)
familiei de cuvinte formate din
casda, casuta, cascioara, casnic(a)
(adjectiv sau substantiv), casnicie,
casator (arhaism) cu intelesul ,care
are propria sa casa (familie)”, a se
cdsatori, casatorit (participiu al ver-
bului precedent, dar si cuvint distinct
in raport cu verbul, daca este privit ca
adjectiv) si casatorie este primul din-
tre cuvintele insirate aici: substantivul
casa. Membrii unei familii de cuvinte
se caracterizeaza, intre altele, printr-
0 radéacind comuna si o varietate de
afixe atasate la radacina (in sirul de
mai sus, afixele sint exclusiv sufixe,
adica afixe postpuse la radacina).

Uneori, este posibil ca la una
si aceeasi baza sa se ataseze mai
multe sufixe, ca in cds/nic/ie (format
direct de la cas/hic si indirect de la
casd), cas/ator/ie (format directde la
arhaismul cas/ator siindirect tot de la
casd), in care am separat prin bare
oblice sufixele componente.

Nu trebuie sa se inteleaga insa
de aici ca numai sufixele ar contribui
la formarea cuvintelor unei familii

lexicale; la aceasta pot contribui si
prefixele (afixe antepuse la radaci-
nad), ca in verbele formate de la baza
lexicala a scrie, si anume: a descrie,
a inscrie, a circumscrie ,a inscrie
intr-un cerc” sau ,a delimita o arie”,
a prescrie ,a impune un tratament” si
chiar ,a impune prin ordin”, a rescrie,
a subscrie ,a iscali, a semna”, dar
si ,a scrie dedesubt’, a suprascrie
»a scrie deasupra”. De fapt, memobrii
unei familii de cuvinte pot fi formati
si cu ajutorul prefixelor, ca in sirul
imediat precedent, dar si cu aju-
torul sufixelor, ca substantivele
si adjectivele descriere, descris(a)
(adjectiv provenit din forma verbala
de participiu), Tnscriere, inscris(a)
(adjectiv din participiu), circumscri-
ere, circumscris(a) (ca mai sus),
prescriere, prescris(a) (la fel), re-
scriere, rescris(a) (la fel), subscriere,
subscris(a) (la fel), suprascriere,
suprascris(a) (la fel); membri ai
aceleiasi familii de cuvinte, cu baza
(a) scrie, dar formati numai cu sufixe,
sint substantivele scriitor, scriitoare,
scriitura, formate de la infinitiv, si
scrisoare, scrisorica, penultimul
fiind format de la o forma verbala
(scris) convertita in nume, adica in
cuvint declinabil (ca n cazul seriilor:
a ghici — ghicit — ghicitoare; a vina —
vinat — vinatoare; a vrdji — vrajit —
vrgjitoare).

Acest fel de formare a cuvin-
telor — fie prin atasare de sufixe, fie
prin atasare de prefixe — poarta nu-
mele derivare progresiva cu sufixe,
respectiv cu prefixe. Daca noul cuvint
este format prin atasare simultana de
sufixe si prefixe, avem a face cu de-
rivarea parasintetica, cum este cazul
verbelor ca (a) ingrosa si (a) inflori,
ale caror baze sint adjectivul gros,
respectiv substantivul floare, la care
s-au atasat, Tn acelasi timp, prefixul
in-, in ambele exemple, respectiv
sufixul verbal -a, caracteristic primei
conjugari, in (a) ingrosa, si sufixul
verbal -i, caracteristic unei subdivizi-
uni a celei de a patra conjugari, in (a)
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inflori. Dar unele cuvinte se pot forma
nu prin atasare, ci prin eliminare, prin
inlaturare de afixe, ca verbele (a)
necinsti, (a) nemulfumi, (a) nesocoti,
care provin din participiile negative
adjectivate necinstit, nemultumit,
nesocotit ale verbelor (a nu) cinsti, (a
nu) multumi, (a nu) socoti, prin inlatu-
rarea sufixului de participiu adjectivat
-(i)t. $i in acest caz se vorbeste de
derivare, numai ca de data aceasta
avem a face cu derivarea regresiva.

Este posibila si derivarea prin
substitutie (inlocuire) de afixe, ca
in exemplul perechii de diminutive
batrin/el si batrin/ica; substantivul
de gen feminin s-a format de la cel
de gen masculin in urma inlocuirii
sufixului -el cu sufixul -ica.

Unii membri ai familiei de cu-
vinte pot fi formati si Tn alt fel, si
anume prin ,alipirea” a cite doua
cuvinte in structura unui singur;
exemple: substantivele botgros (nu-
mele unei pasari), din substantivul
bot si adjectivul gros, bunavoie, din
adjectivul bun(a) si substantivul voie,
adjectivul alb-galbui, din adjectivele
alb si galbui; pronumele de politete
dumneavoastra, din substantivul
domnie (articulat hotarit: domnia) si
adjectivul posesiv voastra; numeralul
optzeci, din numeralul opt si substan-
tivul (in forma de plural) provenit din
numeralul zece; adverbul alaltaieri,
din adjectivul demonstrativ popular
alalta, insemnind ,cealalta”, si ad-
verbul simplu ieri; prepozitia despre,
din prepozitiile simple de si spre;
conjunctia concesiva literara desi, din
conjunctia populara de, cu intelesul
».daca”, si adverbul de intarire si, cu
intelesul ,chiar” (ceea ce rezulta nu
numai din sinonimia ei cu locutiunea
conjunctionala chiar daca, ci si cu
locutiunea conjunctionala populara si
de, care este aceeasi conjunctie, dar
cu elementele componente dispuse
in ordine inversa). Formarea cuvinte-
lor in cazuri de acest fel se realizeaza
prin procedeul numit compunere,
rezultatul lui fiind cuvintele compuse
(opuse celor simple, din punctul de

vedere al structurii lor). Cuvintele
compuse de felul celor cu care am
exemplificat au cite doua baze de
formare, de aceea ele fac parte din
cite doua familii de cuvinte simultan.
Astfel, substantivul bot/gros (in care
am separat prin bara oblica cele doua
radacini componente) face parte atit
din familia substantivului bot (alaturi
de derivatele cu sufixe botic, botisor,
botos), cit si din familia adjectivului
gros [alaturi de derivatele grosut,
groscior, grosime, (a) ingrosa, n-
grogare, ingrogat(a)].

Alti membri ai familiei de cuvin-
te pot fi formati intr-un al treilea fel,
adica nici prin derivare, nici prin com-
punere. Citeva exemple de acest
fel s-au strecurat pe nesimtite chiar
in exemplificarile de mai sus, n le-
gatura cu procedeul derivarii. Este
vorba de substantivul sau adjectivul
casnic(d), de adjectivele provenite
din participii descris(a), inscris(8) si
celelalte ca ele, necinstit, nemultumit
etc. Daca privim exemplele acestea
ca forme verbale de participiu, atunci
ele nu constituie membri ai unei familii
de cuvinte; de exemplu, participiul
descris nu este altceva decit o for-
ma gramaticala a verbului a descrie,
facind parte, impreuna cu aceasta
forma de infinitiv, din conjugarea ver-
bului respectiv (altfel spus, (a) descrie
sidescris nu sint doua cuvinte distinc-
te, ci numai unul, anume un verb —in
doua forme gramaticale, diferite in
privinta modului); la fel, nemultumit
nu este, ca forma de participiu (ne-
gativ), alt cuvint decit (a) mulfumi, ci
unul si acelasi cuvint cu acesta din
urma, dar sub o forma gramaticala
diferita (dupa mod) apartinind conju-
garii verbului respectiv. Comparati: a
mulfumi (infinitiv pozitiv), multumind
(gerunziu pozitiv), multumit (parti-
cipiu pozitiv), a nu multumi (infinitiv
negativ), nemultumind (gerunziu
negativ), nemultumit (participiu ne-
gativ), care sint numai forme din
conjugarea verbului mentionat. De
indata insa ce asemenea forme de
participiu verbal sint atasate pe linga
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substantive, ele devin adjective si —
prin urmare — cuvinte distincte fata
de verbele care au constituit baza
lor de formare, ca in prieten multu-
mit, vrdimas nemultumit. Asadar,
pentru a deosebi un membru distinct
al unei familii de cuvinte de o forma
gramaticala omonima a aceleiasi
baze, contextul este hotaritor in grad
foarte inalt. In propozitia l-am multu-
mit pe prietenul meu si in combinatia
de cuvinte prieten foarte multumit,
avem a face cu o forma gramaticala
a verbului (a) multumi, si anume una
de mod participiu, in primul exemplu,
dar cu un membru distinct al familiei
aceluiasi verb, (a) multumi, sianume
un adjectiv, in al doilea exemplu, in
pofida identitatii fonetice a celor doua
elemente. Tot asa, in combinatia
femeie casnica, cuvintul subliniat
este adjectiv, pentru ca determina un
substantiv, dar in propozitia vecina lui
era o casnica prin excelenta, cuvintul
subliniat este un substantiv, pentru
ca este precedat de articol nehotarit.

Acest al treilea mod de formare
a cuvintelor, indeajuns de subtil,
poarta numele schimbarea valorii
gramaticale sau, concis, conversiu-
ne. De notat ca procedeul de formare
a cuvintelor numit conversiune este
totodata o sursa de imbogatire a le-
xicului cu omonime, in pofida faptului
ca, de obicei, dictionarele grupeaza
astfel de cuvinte in cite un singur
articol lexicografic, ca si cind ar fi
vorba de sensuri diferite ale cite
unui cuvint polisemantic, ceea ce
nu este adevarat, chiar daca intre
sensurile acelor omonime este o
foarte strinsa legatura.

Subtilitatea conversiunii si, prin
urmare, dificultatea deosebirii intre
formele gramaticale ale unui cuvint,
pe de o parte, si membrii familiei lui
lexicale, omonimi cu acele forme
gramaticale, pe de alta parte, poate
rezulta din incercarea de a raspunde
la intrebarea urmatoare: Ce sint, de
fapt, muncitor si muncitoare — doua
cuvinte distincte, apartinind aceleiasi
familii, sau doua forme gramaticale

ale unuia si aceluiasi cuvint? Pentru a
da un raspuns, sa introducem obiec-
tele interesului nostru de moment
in variate contexte posibile. Astfel,
putem avea: (1) lonel este un elev
muncitor, (2) lonela este o eleva
muncitoare, (3) George este un
muncitor bun, (4) Georgeta este o
muncitoare buna. Ne putem da sea-
ma, la o lectura atenta a exemplelor,
ca din punct de vedere semantic (din
punctul de vedere al intelesului) este
vorba de doua serii de elemente: in
exemplele (1) si (2) se exprima o n-
susire (ni se arata ce fel de elevi sint
lonel si lonela), iar in exemplele (3)
si (4) se desemneaza o ocupatie (ni
se spune ce sint, din punct de vedere
profesional, George si Georgeta). Din
punctul de vedere al formei, prin care
intelegem aici complexele sonore
(corpurile fonetice) ale exemplelor
subliniate, nu este nici cea mai mica
deosebire intre cele doua serii de
exemple: forma exemplului (1) se
confunda cu forma exemplului (3),
iar forma exemplului (2) se confunda
cu forma exemplului (4). Deosebirile
dintre seriile acestea de exemple nu
sint insa numai de ordin semantic, ci
si de ordin contextual, si acest lucru
este de maxima importanta: in (1) si
(2) exemplele subliniate determina
substantive si, in acest caz, sint
adjective, iar in (3) si (4) exemplele
subliniate sint precedate de articole
nehotarite si sint — de data aceas-
ta — determinate de adjective, con-
cluzia fiind ca, in acest caz, nu mai
avem a face cu adjective, ca in mos-
trele precedente, ci de-a dreptul cu
substantive. Dificultatea mentionata
se rezolva asadar prin concordanta
dintre punctele de vedere semantic
si contextual, fara vreo contributie a
punctului de vedere formal-fonetic.
Acum stim cain (1) si (2) avem doua
forme gramaticale ale unui adjectiv,
deci o unica unitate lexicala, iar in (3)
si (4) avem a face cu doua cuvinte
diferite, anume cu doua substantive
mobile, adica aflate in raport de moti-
une, asadar cu doua unitati distincte
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ale lexicului; forma adjectivala din (1)
este omonima cu substantivul din
(3), iar forma adjectivala din (2) este
omonima cu substantivul, distinct,
din (4). in concluzie, din punct de
vedere general lexical, intilnim aici in
total trei unitati: un adjectiv, cu doua
dintre formele lui gramaticale (a treia
fiind muncitori, absenta din exempli-
ficare), in (1) si (2), respectiv — doua
substantive: unul de gen masculin,
in (3), si altul de gen feminin, in (4),
toate aceste trei unitati lexicale (mai
simplu spus: trei cuvinte) apartinind
aceleiasi familii: muncitor_, -e, (adj.),
muncitor, (subst. masc.), muncitoare,
(subst. fem.). Indicii cifrici pe care
i-am introdus aici deosebesc omoni-
mele unele de celelalte, in absenta
contextelor specifice. lar din punctul
de vedere al formarii cuvintelor avem
a face cu un raport de conversiune
intre unitatile subliniate din mostrele
(1) si (3), pe de o parte, si intre cele
din (2) si (4), pe de alta parte.

In cele expuse pin& aici, care
au avut caracterul unei introduceri
recapitulative, nu am facut altceva
decit sa reamintim cum se formeaza
cuvintele intr-o limba data, cum este
romana (prin procedeele derivarii,
compunerii si conversiunii), si sa
aratam, implicit, prin ce se deose-
besc structural sau formal membrii
variatelor familii de cuvinte (unii —
prin afixe, daca sint cuvinte derivate:
altii — prin radacini ,suplimentare”,
daca sint cuvinte compuse; in sfirsit,
altii — fara deosebiri formale ,interne”
ale structurii lor, dar prin deosebirea
.externd” a contextului in care se
folosesc, daca sint cuvinte formate
prin conversiune). Nu am raspuns
insa decit in mod foarte indirect la
intrebarea formulata in titlu: Cum se
nasc familiile de cuvinte?

O parte din raspunsul la aceas-
ta intrebare se gaseste insa in citeva
dintre exemplificarile anterioare,
atunci cind am scris despre atasare
de sufixe si/sau de prefixe la radacini
sau — dimpotriva — despre detasare
de afixe din unele formatii lexicale

(ceea ce se numeste derivare),
despre alaturare de radacini variate
(ceea ce se numeste compunere le-
xicala) sau despre plasarea cuvintu-
lui dintr-un context determinat intr-un
context foarte diferit de precedentul
(ceea ce se numeste conversiune).
Este Tnsa de adaugat ca numai
rareori un procedeu sau altul dintre
cele Tngirate aici functioneaza izolat
de celelalte. De multe ori, toate trei
functioneaza impreuna, astfel incit
in mai fiecare familie lexicald se
ntilnesc, simultan, cuvinte derivate,
cuvinte compuse si cuvinte formate
prin conversiune.

Sa urmarim un exemplu con-
cret: familia cuvintului floare.

Mai intii vom urmari formarea
derivatelor de la acest cuvint: flor/
icica este un derivat de gradul | (adi-
ca format direct de la baza lexicala),
cu sufixul diminutival complex -icica;
varianta lui fonetica, flor/icea, mairar
intilnita, este tot un derivat de gradul
| de la aceeasi baza, de data aceasta
— cu sufixul diminutival, de aseme-
nea complex, -icea. Verbul a in/flor/i,
formatiune lexicala parasintetica,
deja amintita, rezultata din atasarea
simultana la baza a sufixului verbal
de mod infinitiv (specific unei variante
a conjugarii a IV-a) -i, si a prefixului
in-, este tot un derivat de gradul I,
sau primar, de la substantivul floare.

In/flor/ire, forma lunga a infiniti-
vului, si in/flor/it, forma de mod partici-
piu a verbului, sint, dupa cum rezulta
deja din aceste caracterizari, forme
gramaticale (cea dintii, numai pentru
limba romé&na veche) ale verbului
amintit, prin urmare ele apartin unuia
si aceluiasi cuvint, dat mai devreme
sub forma infinitivului scurt, nefiind
membri distincti ai familiei de cuvinte
a verbului. In limba roman& contem-
porana insa, forma de infinitiv lung
este de mult timp substantiv, iar forma
de participiu atasata unor substantive
(ex.: mar inflorit; ramura inflorita etc.)
a fost, in romana veche, si este, in
romana contemporana, convertita in
adjectiv. In aceste ipostaze, in/flor/ire
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si in/flor/it s-au desprins din flexiunea
verbului (altfel spus, dintre formele lui
gramaticale, din conjugare), devenind
cuvinte distincte, membri aparte ai
familiei cuvintului floare. Substantivul
inflorire si adjectivul inflorit, formate
prin conversiune, sint formatii lexicale
de gradul al ll-lea, din moment ce
nu mai provin direct din substanti-
vul-baza a familiei, ci indirect — prin
intermediul unor forme gramaticale
ale verbului derivat de la substantiv
(cel dintii — prin infinitiv; celalalt — prin
participiu).

Dar de la verbul a in/flori se
poate forma, cu alt prefix, verbul a
re/in/flori. \ar de la in/flor/ire se poate
forma alt substantiv, re/in/flor/ire, pe
cind de la in/flor/it se poate forma alt
adjectiv, re/inflor/it (indiferent daca
acestea din urma ar fi derivate cu
prefixul re- de la cuvintele obtinute
prin conversiune sau daca, cel putin
la un moment dat, ar fi numai forme
gramaticale ale verbului a re/inflor/i).
Aceste infinitive lungi cindva si aceste
participii pot forma, toate, alte struc-
turi, si anume structuri — dintr-un
punct de vedere — gramaticale (ca
forme verbale), dintr-un alt punct de
vedere — lexicale (in chip de cuvinte
distincte); este vorba de formatiile
cu prefixul negativ ne-, devenite prin
conversiune cuvinte aparte: ne/in/flor/
ire, ne/in/flor/it si ne/re/in/flor/ire, ne/
re/in/flor/it. Tinind seama de structu-
rile acestor unitati (altfel spus: tinind
seama de participarea prefixelor la
formarea lor), ele sint de considerat
cuvinte derivate, si anume: primele
doua — derivate de gradul | (cu numai
un prefix) de la verbul a in/flor/i,
ultimele doua — derivate de gradul al
[I-lea (cu doua prefixe) de la acelasi
verb. Totodata, primele doua sint de
privit ca derivate de gradul al ll-lea
de la substantivul-baza a familiei:
floare, iar ultimele doua — derivate
de gradul al lll-lea de la acelasi sub-
stantiv. $i aceasta, pentru ca intre
baza floare si neinflorire, neinflorit se
interpune numai perechea inflorire,
inflorit, iar intre aceeasi baza floare si

nereinflorire, nereinflorit se interpun,
de data aceasta, perechile inflorire,
inflorit si reinflorire, reinflorit.

Raporturile de grad dintre aces-
te formatiuni pot fi urmarite mai usor
intr-un lant ,derivativ’ de felul celui
urmator:

(1) floare (baza) — a inflori (deri-
vat primar sau de gradul | in raport cu
baza) — inflorire (derivat secundar sau
de gradul al ll-lea in raport cu baza,
dar de gradul | in raport cu formatia
imediat precedentd) — reinflorire (de-
rivat tertiar sau de gradul al lll-lea Tn
raport cu baza, dar de gradul | fata
de precedenta, si de gradul al ll-lea
fata de penultima formatiune) — ne-
reinflorire (derivat cuaternar sau de
gradul al IV-lea fata de baza, dar de
gradul | fata de reinflorire, de gradul
al ll-lea fata de inflorire si de gradul
al lll-lea fata de a infiori).

(2) floare (baza) — flor/ar, (in-
strument de desen, in forma de
floare, derivat de gradul 1) — flor/ar,
(floricultor ,cultivator de flori”, cuvint
omonim cu precedentul, de aseme-
nea, derivat de gradul |) — flor/ar/easa
(derivat de gradul | de la florar,, si de
gradul al ll-lea de la floare) — flor/ar/
ie (derivat de gradul | de la florar,, si
de gradul al ll-lea de la floare).

Observatie. A considera pe flo-
rar, si florar, ca fiind un singur cuvint,
polisemantic, este o greseala, in pofida
structurilor lor comune, caci nu se poate
admite tranzitia de la sensul unuia la sen-
sul celuilalt, din oricare directie am privi
lucrurile. E ca si cum am considera pe
fier/ar/ie, ,locul unde Tsi exercitd meseria
fierarul” si pe fier/arie, ,gramada de fiare
(vechi)” ca fiind un cuvint polisemantic,
si nu doua cuvinte omonime, cum sint
in realitate (deosebirea e sustinuta, in
cazul din urma, si de structurile derivative
diferite).

(3) floare (baza) — flor/al (ad-
jectiv neologic derivat, de comparat
cu: coral, dental, (i)legal, mortal
si altele) — flori/bund (neologism,
,care infloreste abundent”) — flori/
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col (neologism compus, ,referitor la
floricultura”, de comparat cu: arbo-
ricol, pomicol, mai putin cu: agricol,
horticol) — flori/cultura (neologism
compus, ,ramura a horticulturii — a
gradinaritului — care se ocupa de
cultivarea florilor”, de comparat cu:
arboricultura, pomicultura, mai putin
cu: agricultura, horticultura, sericicul-
turd) — flori/cultor (neologism compus,
,cultivator de flori”, de comparat cu
pomicultor) — flor/id (neologism deri-
vat, ,infloritor, prosper”, de comparat
cu: livid ,palid”, dar mai ales cu ad-
jectivul livresc putrid ,putrezit”) — flori/
fer (neologism compus, ,purtator de
flori”, de comparat cu: argentifer, au-
rifer, cuprifer, petrolifer si altele) — flor/
ist (neologism rar, ,cel care face si
vinde flori artificiale”) — flor/ist/ic (neo-
logism derivat, ,referitor la flori”) — flor/
ist/ica (neologism derivat, ,referitor la
flori”) — flor/ist/ica (neologism derivat,
,Stiintd a cultivarii florilor” si ,ramura
a geografiei botanice care studia-
za raspindirea florei pe suprafata
Pamintului”) (vezi, in privinta acestei
serii, Dictionarul de neologisme de
Florin Marcu si Constantin Maneca).

Cu cit intre baza si derivat se
interpun mai mult formatiuni lexicale,
cu atit gradul de distantare derivativa
fata de baza este mai ridicat. Toate
aceste raportari vor iesi mult mai
bine in evidenta din schema arbores-
centa a familiei de cuvinte, pe care o
vom prezenta putin mai jos.

Tnainte ins& de a ajunge la
schema familiei de cuvinte, dupa ce
ne-am referit, mai sus, la derivate
si cuvinte formate prin conversiune,
se cuvin adaugate citeva lucruri,
absolut necesare.

Mai intli, ca, in timp ce membrii
seriilor (1) si (2) apartin ,limbajului
natural” Tn vorbirea roméneasca,
ceea ce Tnsemna ca apartin vorbirii
spontane, obisnuite in limba roma-
na ,cea de toate zilele”, in schimb,
membrii seriei (3) apartin ,limbaju-
lui artificial”, nu numai in vorbirea
romaneasca, ci si in vorbirea altor
limbi europene, mai ales romani-

ce, anume apartin stilului specific
anumitor stiinte si tehnici legate de
stiintele corespunzatoare. Seria (3)
nu cuprinde cuvinte formate, la drept
vorbind, in limba romana, ci in latina
sau limbi romanice occidentale (in
special, franceza), din care romana
le-a imprumutat gata facute. Am mai
avea dreptul, in acest caz, sa le inca-
dram in familia cuvintului romanesc
floare? Raspunsul la aceasta intre-
bare privind Tn mod concret seria (3),
mentionata aici mai sus, nu poate fi
dat in mod transant, prin da sau nu,
ci trebuie sa fie intrucitva nuantat,
anume: si da, si nu. Aspectul afir-
mativ al raspunsului se refera la acei
vorbitori ai limbii romane pentru care
cuvintele din acea serie sint anali-
zabile, adica permit recunoasterea
in structura lor a unei radacini si a
citorva sufixe (in cazul derivatelor),
respectiv a doua radacini (in cazul
compuselor) sau, in anumite cazuri,
sint semianalizabile, adica permit
recunoasterea fie numai a radacinii,
fie numai a unuia sau altuia dintre
afixe (eventual, a tuturor afixelor
dintr-un neologism). Acest aspect
se refera deci la specialistii romani
in domeniile cunoasterii de care sint
legate neologismele citate. Aspectul
negativ al raspunsului se refera la
ceilalti vorbitori ai limbii romane,
nespecialisti, sau nici macar cunos-
catori ai domeniilor avute in vedere.
Intr-un exercitiu in care s-ar cere,
in clasa, sau intr-o proba data fie la
examenul de capacitate, fie la cel de
bacalaureat sau la cel de admitere,
este mai bine insa ca formatiunile
lexicale de felul celei din seria (3)
sa nu fie incluse in rezolvarea pe
care ati da-o cerintei. Cazurile de
acest fel sint de rezervat nu formarii
de cuvinte in interiorul limbii, adica
nu Tmbogatirii lexicului roménesc
pe cale internd, ci imbogatirii lui pe
cale externa, prin Tmprumuturi, caci
membrii seriei de care vorbim acum
sint formatiuni lexicale straine, in
fond, romanei, in pofida caracterului
analizabil sau semianalizabil al lor
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in constiinta unei mici parti dintre
vorbitorii limbii roméne.

in al doilea rind, este neapérat
de luat in vedere si numele propriu
Floarea, care poate fi considerat
o formatiune aparte rezultata din
conversiune, si anume prin asa-nu-
mita conversiune a numelui comun
fn nume propriu. Chiar daca prenu-
mele feminin Floarea (desemnind
0 persoand) nu mai are un infeles
care sa-i permita incadrarea in fa-
milia substantivului comun floare
(care desemneaza un obiect), el se
deosebeste de celalalt prin contexte
specifice, intocmai ca in cazul altor
cuvinte formate prin conversiune.
Dar, intr-un caz ca acesta, se poate
vorbi de doua tipuri de contexte: unul
sintactic (mai exact: sintagmatic, adi-
ca privind posibilitatile de combinare
cu alte cuvinte) si celalalt — morfolo-
gic (mai exact: paradigmatic, adica
privind ansamblurile proprii de forme
gramaticale). Compara, in privinta
contextului sintagmatic: Vad floarea
(acuzativ, fara prepozitie) cu: O vad
pe Floarea (acuzativ cu prepoziie si
anticipare a functiei de complement
direct printr-o forma pronominala ne-
accentuata), si: Smulgi florii o petala
(dativ, cu trecerea diftongului oa la
vocala o, trecere numita alternanta
vocalica) cu: Oferi Floarei un buchet
de garoafe (dativ, fara alternanta vo-
calica). Cit priveste contextul paradig-
matic: substantivul comun floare are
si forme de numar plural, fiind insa
lipsit, la ambele numere, de forma de
caz vocativ (cu exceptia situatiilor in
care obiectul numit asa este conceput
ca personificat; in povesti, de exem-
plu), pe cind substantivul propriu nu
dispune de forme de numar plural,
dispunind, in schimb, de forme de
caz vocativ Floare! sau Floareo! (in
vorbirea populara), respectiv Floarea!
(in exprimarea literara). Apoi, de la
acest nume propriu avem derivatele
Florica, Floricica, Florin si — de la cel
din urma — diminutivul Florinel si
prenumele feminin Florina, in sfirsit,
derivatul masculin, prin motiune re-

gresiva, Florea, iar de la acesta — di-
minutivul Florica si numele de familie
Florescu, iar de la numele de fami-
lie — toponimul (numele de localitate)
Floregti. lata, asadar, o subfamilie de
cuvinte cu caracter de nume proprii,
a carei baza initiala, indepartata, este
substantivul comun.

In al treilea rind, nu ne-am re-
ferit, pina aici, la cuvintele compuse
din familia aceleiasi baze. Or, ele
sint relativ numeroase, si anume:
floarea-brumei (regionalism pentru
,brindusa”), floare-de-colt ,albu-
min{a” (Leontopodium alpinum),
floare-de-leac (Ranunculus repens),
floarea-doamnei (sinonim cu floare-
de-colt), floare-domneasca ,garoafa”
sau ,garofita-de-munte”, flori-de-paie
(planta exotica Helichrysum brac-
teatum), floarea-pastelui (Anemona
nemorosa), floarea-reginei (sinonim
cu floare-de-colf), floarea-soarelui,
numita regional, in Muntenia, si ,ra-
sarita” (vezi Dictionarul explicativ al
limbii roméane, sub cuvintul floare).

Faptul ca, vrind-nevrind, sub-
stantivele compuse din baza floare
ne-au impus si 0 mica ,excursie” in
domeniul botanicii nu trebuie sa fie
considerat ca o abatere de la tema
generala a acestui articol — formarea
cuvintelor in limba romana —, céaci le-
gatura dintre diferitele materii studiate
in scoala trebuie sa fie — dimpotri-
va — considerata ca un principiu util
in invatare, si anume intr-o maniera
de insusire pe care o putem numi
interdisciplinara.
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