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n lingvistica romaneascé se
vorbeste de limba roména comuna
si limba roména literara, cultivata,
~supradialectald”. Astfel zis, grupuri-
le si variantele regionale, graiurile au
un caracter relativ. Nu se pot stabili
hotare precise intre diferitele variante
si varietati locale, iar isoglosele de
pe hartile lingvistice ale Atlasului
Lingvistic Romén, din atlasele ling-
vistice regionale (muntean, oltean,
maramuresean, moldovenesc, bu-
covinean) se prezinta, dupa spusele
lui lorgu lordan, ca un paienjenis.
Intelegerea si comunitatea lingvistica
intre vorbitorii unei localitati in care
se spune mica, tica, burta, plapuma
etc., si cei ai unei localitati vecine sau
mai Tndepartate Tn care se spune:
mamuca, tatuca, bunica, bunel, tata
mare, pintece, oghial etc. sint practic
nestingherite de aceste diferente de
vocabular sau de cele de pronuntare.
Este incontestabil ca diferenta dintre
vorbirea unuiiesean, sucevean si cea
a unui moldovean din partile Sorocii
sau ale Calarasilor este ceva mai
evidenta, dar vorbitorii sint congstienti
de axele acestea teritoriale si de inte-
legere. Elementele de diferentiere se
intrepatrund in anumite zone, com-
partimente sau straturi lexicale, ceea
ce face imposibila stabilirea granitelor
unei diferentieri lingvistice precise.
Astfel de hotare devin iluzorii, ireale.

De altfel, cu ani Tn urma, la dis-
cutia tezei sale despre elementele
slave Tn graiurile moldovenesti, V.
Stati Tnsusi constata ca elementele
slave nu se opresc la Prut, ci trec
granitele politice, fiind folosite si n
graiurile muntenesti, maramuresene,
bucovinene s.a. (a se vedea proce-
sul-verbal). Deci, in spatiul dacoro-

man nu exista o diversificare atit de
adinca incit sa dea nastere unui fel
de bilingvism sau de neintelegere.
E cazul sa invocam aici si sistemul
terminologic al rudeniei, al corpului
uman, al obiceiurilor de nunta si al
datinilor stramosesti etc.

Asadar, elementele comune
asigura continuitatea si unitatea
limbii pe axa etnico-geografica, iar
elementele strict locale marcheaza
diferentierea de la un grai local la
altul, fiind variante dialectale. lata de
ce cuvintele (19 mii) inregistrate de
Stati sint in majoritatea lor fixate in
limba roména comuna, iar altele sint
regionalisme, localisme, dialectisme,
atestate nu numai in graiurile moldo-
venesti din Republica Moldova, dar
si in graiurile teritoriale muntenesti,
maramuresene, bucovinene etc. Ele
insa au circulatie ingusta si nu consti-
tuie limbi aparte, limbi separate. Prin
urmare, a vorbi astazi despre o limba
,moldoveneascd”, cind avem atitea
lucrari si studii stiintifice argumen-
tate (ALR, ALM, atlasele muntean,
oltean, maramuresean, studii despre
aromani, lucrari de dialectologie si
de istorie a limbii) inseamna a trada
istoria si limba neamului.

Materialul inclus Tn acest opus,
lipsit de criterii stiintifice lexicografice,
a fost preluat din diferite dictionare
romanesti, din Dictionarul dialectal
in cinci volume editat la Chisinau,
din textele dialectale, din Atlasele
lingvistice editate pina acum. Expli-
catiile multor regionalisme sint date
deseori de-a dreptul in limba rusa
(adevar — ,istina”, bancnota — ,bu-
masca”, zeama de peste — ,uha”).
Ma mir ca in acest ,cuvintelnic” este
.atestat” substantivul {dran, dar, ma
intreb, de ce lipseste taranskii iazik,
acea batjocura la adresa ,linghii mol-
dovnesti” pe care Stati 0 agreeaza si
o promoveaza? Cuvinte ca zapravca,
(a) zagréai (a vorbi mult), zolotelinic,
(a) zvoni, pasca (de tutun), pascout,
patan, pisar (secretar la sovietul sa-
tesc), perepisca, pocrig (cu mai multe
sensuri in graiuri), pojar (din nou cu
multiple sensuri), pom cu borta (co-
pac scorburos), ponor (dolina), da-
vlenie, ruli, ostanovci, ciolan (carne),
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riscas (orez) etc. sint regionalisme,
localisme, dialectisme intilnite doar
in limba vorbitd sau, cum o numea
dialectologul rus Avanesov, ,limba
dialectala” (dialektnii iazik).

Prefata acestui Dictionar chif-
teste de ura si dusmanie directa fata
de conducerea actuald a Romaniei
(obraznicie romanofoba iesita din
comun), fata de limba romanilor de
pretutindeni, fata de istoria stramosi-
lor nostri comuni. Tendinta de a cauta
cu orice pret (dar, totusi, fara anumite
rezultate!) deosebiri dintre limba utili-
zata pe cele doua maluri ale Prutului,

ne determind sa credem ca acest
,zlomislinc” e capabil sa ,despice” in
doua si alte limbi: coreeana (vorbita in
nordul si in sudul Coreei), engleza (in
SUA i in Anglia), spaniola (in Spania
si in Cuba), germana (in Germania si
Austria) etc.

Pacat ca Stati n-a invatat nimic
din expeditiile de dialectologie ale
A.S.M., pacat ca n-a infeles ade-
varul stiintific si istoric al cursurilor
promovate de profesorii N. Corlatea-
nu, V. Coroban s.a. Ultimul numit aici
daca s-ar scula din mormint, i-ar zice
fara ocolis: ,Pasol von, mai Stati!”.

Prima gazda din Chisindu, 1959
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