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Vasile BOTNARCIUC

DESPRE O ALTA
ABORDARE

A FENOMENELOR
DE SINTAXA

Problema unitatilor sintactice
fundamentale (propozitia, fraza,
partile de propozitie, sintagma si
imbinarile de cuvinte) se discuta in
contradictoriu vreme indelungata.
Drept rezultat, a devenit limpede
ca traditionala conceptie, bazata
pe cunoscutele principii ale logicii
formale, trebuie neaparat revizuita,
dat fiind ca ea nu mai poate face
fata rigorilor sintaxei moderne. Unii
cercetatori de la noi si din Roméania
propun, fara a ezita, ,0 regandire
si o restructurare a principiilor de
clasificare de o asa maniera incat
la fiecare nivel de analiza (simplu
sau complex, inferior sau superior)
obiectul, adica limba, sa apara in
totalitatea sa™.

Facand un tur de orizont, se
poate constata ca in sintaxologia
roméaneasca s-au conturat cateva
puncte de vedere privind statutul,
particularitatile constitutive, struc-
tural-semantice, precum si cele
continutal-sistemice ale unitatilor
sintactice fundamentale amin-
tite mai sus. Unul dintre aceste
puncte de vedere castiga tot mai
multi adepti, Tncepand cu a doua
jumatate a secolului trecut. Este
reprezentat in lingvistica de la noi
de I. Etcu?, N. lavorschi, E. Ungu-
reanu, T. Corcodel, E. Belinschi,

S. Ciobanu s.a., cercetatori care
au spart tiparele rationamentelor
traditionale datorate imixtiunii logicii
formale in studiul sintaxei, faptele
sintactice fiind examinate in lumina
teoriei sistemelor, iar concluziile
fiind puse in deplin acord cu rigo-
rile epistemologice. Drept rezultat,
edificiul sintaxologiei traditionale
castiga robustetea mult dorita,
multimea contradictiilor ce-i surpau
fundamentul cedand locul unei
inlantuiri logice a argumentelor.
VVom incerca in cele ce urmeaza sa
actualizam doar cateva dintre ideile
si concluziile formulate de acesti
cercetatori in lucrarile monografice
aparute in ultima vreme. Necesita-
tea unui asemenea act isi gaseste
justificare si prin faptul ca o serie de
idei si concluzii, formulate in cadrul
conceptiei mentionate, desi au o
valoare teoretica incontestabila,
nu au ajuns sa fie fructificate si de
autorii de manuale pentru scolile
de toate gradele, din care cauza
gramatica, in loc sa fie, asa cum
pretinde, un mijloc de disciplinare
a gandirii, continua sa fie adesea,
vorba lui Creanga, un cumplit mijloc
de tampire.

Sa incepem de la opinia una-
nim acceptata ca limba se prezinta
ca un sistem sau, mai precis, ca un
sistem de sisteme. De aici decurge
cu claritate ca orice nivel al limbii
este dominat de rigorile sistemici-
tatii, inclusiv nivelul sintactic. Pana
aici totul e clar. Atata doar ca la
intrebarea, pe deplin indreptatita,
in ce consta caracterul de sistem
al nivelului sintactic al limbii, sin-
taxologia traditionala nu ne da nici
un raspuns. Ba mai mult: ea nici
nu si-a pus-o. Rationamentul care

BDD-A20880 © 2004 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-10 02:01:15 UTC)



66

Limba Romana

ne-ar asigura raspunsul corect este
foarte simplu: daca sistemul se
caracterizeaza printr-o totalitate de
elemente aflate in relatii de interde-
pendentad, orice unitate a nivelului
sintactic, care se supune rigorilor
sistemicitatii, trebuie considerata
ca un sistem. Aceasta este prima
concluzie importanta.

Sa purcedem mai departe:
pentru denumirea unor fenomene
ale nivelului sintactic al limbii se
folosesc cate doi termeni. Astfel,
pentru Tnlantuirea de logoforme
care se manifesta ca unitati co-
municative se folosesc termenii
propozitie si enunt, iar pentru
inlantuirea de logoforme care se
manifesta ca unitati nominative
se utilizeaza termenii sintagma si
imbinare de cuvinte. Se stie ca
utilizarea inadecvata a termenilor
este contraindicata in orice stiinta.
Cu atat mai mult, ea este inadmi-
sibila n stiinta limbii. $i atunci s-a
convenit ca termenii propozitie si
sintagma sa fie folositi la denumi-
rea abstractiilor stiintifice, iar pentru
denumirea faptelor empirice sa fie
utilizati termenii enunt si imbinare
de cuvinte. Astfel, prin inlanfuirea
de logoforme, adica de forme ale
cuvintelor, noi formam unitati con-
crete de comunicare, adica enun-
turi, si unitati nominative, adica
imbinari de cuvinte. Numarul lor
este infinit si, ca sa ne putem cat
de cat descurca in ele, e nevoie
sa recurgem la o serie de operatji
logice: sa reducem infinitul la finit,
concretul la abstract, senzorialul la
rational. Lucru pe care in parte |-a
facut sintaxologia traditionala, dar
care nu a fost constientizat pana
la capat si din care nu s-au tras

concluziile necesare. Asa-numi-
tele parti de propozitie: subiectul,
predicatul, complementul etc. sunt
niste abstractii stiintifice, creatii
ale cercetatorilor, deci tin de sin-
taxologie si nu de sintaxa. La fel si
sintagmele atributive, completive
si cele circumstantiale sunt niste
abstracitii stiintifice.

In procesul comunicarii noi
operam nu cu subiecte, predicate,
cu sintagme atributive, completi-
ve etc., ci cu forme concrete ale
cuvintelor si cu imbinarile acestor
forme ale cuvintelor. In calitatea
lor de abstractii, de categorii sti-
intifice, de exemplu, subiectul,
predicatul sau complementul etc.
denumesc functiile Tndeplinite de
clase de logoforme in actul comu-
nicarii. Spre deosebire de unitatile
de comunicare infinite ca numar,
numarul acestor funcitii este limitat.
Cand folosim expresiile ,subiectul
este exprimat prin cutare cuvant,
predicatul este exprimat prin...”,
recunoastem, de fapt, natura ratio-
nala, statutul de categorii stiintifice
al acestor parti de propozitie. In
felul acesta se recunoaste, dar nu
se constientizeaza ca un cuvant in
cadrul unei unitati de comunicare si
functia pe care o indeplineste, cea
de subiect, predicat etc., sunt lucruri
cu desavarsire diferite. Si atunci
vom spune ca subiectul, predicatul
etc., ca parti ale propozitiei, {in de
domeniul sintaxologiei, iar cuvinte-
le concrete ce indeplinesc aceste
functii tin de domeniul sintaxei. La
fel stau lucrurile si cu imbinarile de
cuvinte, adica cu unitatile nominati-
ve ale sintaxei, constituite din doua
sau mai multe logoforme pe baza
unor raporturi de subordonare.
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La nivelul enuntului imbinarile de
cuvinte sunt neanalizabile, intrucat
realizeaza in fiecare caz aparte
o singura functie propozitionala.
Diversitatea nelimitatd a imbina-
rilor de cuvinte poate fi redusa la
un numar limitat de invariante, de
esente, numite sintagme (atribu-
tive, completive si circumstantia-
le), care au in calitate de termen
subordonat, respectiv un atribut,
un complement, un circumstantial.
Asadar, imbinarile de cuvinte trebu-
ie considerate realizari concrete ale
sintagmelor. De exemplu, Tmbina-
rea de cuvinte concepltie stiintifica
constituie o realizare individuala a
sintagmei atributive, Tmbinarea a
cuceri cosmosul este o realizare a
sintagmei completive, iar imbina-
rea a calatori prin Roméania este
o realizare individuala a sintagmei
circumstantiale.

In felul acesta, am ajuns la a
doua concluzie de principiu: exista

doua feluri de realitati: realitatea
limbii, faptele concrete pe care le
pronuntam, le auzim, le scriem, si
realitatea rationamentelor, categori-
ile stiintifice care reprezinta esenta
unor clase de fapte concrete, omo-
gene. Prima se numeste realitatea
ontica, empirica, iar cea de-a doua
— realitatea gnostica, teoretica.
Si inca ceva. Sintaxologia
traditionala sustine ca doar su-
biectul si predicatul sunt parti prin-
cipale, constitutive si doar ele sunt
necesare si suficiente pentru ca
pe baza lor sa se formeze unitati
de comunicare cu inteles deplin.
Aceasta afirmatie corespunde nu-
mai in parte adevarului, adica in
masura in care se refera la unitati
de comunicare de tipul: Universul
existd, Soarele straluceste, Copila
zdmbeste, lonel doarme, Grivei la-
tra etc. Logoformele: universul, soa-
rele, copila, lonel, Grivei numesc
obiecte izolate, care isi manifesta
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existenta sau comportamentul intr-
un fel oarecare. Logoformele: exis-
ta, straluceste, zambeste, doarme,
latra numesc forma de existenta
sau de manifestare a unor obiecte,
fiinte sau fenomene izolate. Vedem
deci ca in toate unitatile de comu-
nicare de acest fel avem de-a face
cu doua funciii: functia cuvintelor ce
denumesc obiecte izolate si functia
cuvintelor ce denumesc forma de
existen{a a obiectelor respective.
Aceste doua functii, numite subiect
si predicat, se prezinta ca doua
abstractii stiintifice existente doar
in mintea cercetatorului. Acest fel
de subiect si acest fel de predicat
reflecta esenta unei clase nelimitate
de unitati de comunicare intr-un
anume tip de propozitie, in propozi-
tia bimembra, care intr-adevar este
un veritabil sistem propozitional, dar
nu si unicul. Alte clase de unitati
de comunicare, care denumesc
alte situatii, isi reprezinta esenta
in alte sisteme propozitionale.
Astfel, unitatile de comunicare de
tipul: Studentul compune versuri,
Bunica taie paine sunt reprezentate
de propozitia trimembra subiect +
predicat + complement direct,
care va constitui un alt sistem pro-
pozitional; unitatile de comunicare
de tipul: Soarele a intrat Tn nori,
Apa a tasnit din izvor sunt repre-
zentate de sistemul propozitional
trimembru: subiect + predicat +
complement de loc; clasa de uni-
tati de comunicare de tipul: Bucuria
atinut o clipa, Nunta a durat trei zile
isi gasesc reprezentarea abstracta
in sistemul propozitional subiect +
predicat + circumstantial de timp;
clasa de unitati de comunicare de
tipul: Bunica i-a dat nepoatei nigte
bomboane, Fetita i-a dedicat fra-

tiorului o poezie este reprezentat
de sistemul propozitional subiect
+ predicat + complement indirect
+ complement direct. Dupa cum
vedem, doar pe baza subiectului
si predicatului nu totdeauna putem
forma enunturi care s-ar manifesta
ca unitati de comunicare cu inteles
deplin. Compara: Studentul com-
pune..., Bunica taie..., Soarele a
intrat..., Nunta a durat...

Deoarece scopul nostru nu
a fost depistarea, inventarierea
si enumerarea tuturor sistemelor
propozitionale, precum si stabilirea
tipologiei sintagmelor existente,
ne oprim aici, nu insa Tnainte de
a atrage atentia ca demult a venit
timpul ca rezultatele cercetarilor
teoretice Tn domeniul sintaxologiei
romane sa-si gaseasca reflectarea
cuvenita si in paginile manualelor
scolare si ale celor de toate gra-
dele.

NOTE

! lon Diaconescu, Probleme de sin-
taxa a limbii roméane actuale..., Bucuresti,
1989, p. 123.

2 A se consulta Sintaxa elementara
a limbii roméne. Introducere in sintaxolo-
gie, lon Efcu. (De remarcat ca termenul
sintaxologie, pus in circulatie stiintifica
de profesorul |. Etcu, are o insemnatate
principiala si serveste la denumirea stiin-
tei despre nivelul sintactic al limbii.)
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