42

Limba Roméana

Liuba PROCOPII

POSIBILITATI
DE CONVERSIE
A PARTICIPIULUI

Exista multe situatii in care un
cuvant pare sa se inscrie, in de-
pendenta de cadrul semantic si de
functia lui sintactica, in mai multe
parti de vorbire. E vorba de omoni-
mele lexico-gramaticale realizate
prin schimbarea valorii (categoriei
sau functiei) gramaticale, adica de
derivarea improprie, ori de conver-
siune. In ultimele decenii a crescut
simtitor interesul fatd de conversie
atat in lingvistica romana, cat si in
cea de peste hotare.

Conversie (lat. conversio —
,prefacere, transformare”, fr., engl.
conversion) — transferarea unui cu-
vant Tn alta clasa lexico-gramatica-
la, schimbarea valorii sale lexicale
si gramaticale (a caracteristicilor
lexicale, morfologice si sintactice);
trecerea unui cuvant de la o clasa
de cuvinte la alta prin modificarea
(sau nemodificarea) formei, sensu-
lui, prin schimbarea clasei morfo-
logice si a funcitiilor sintactice. Este
unul dintre cele trei mijloace (moda-
litati) interne de formare a cuvintelor
in limba romana (alaturi de derivare
si compunere)” [10, p. 83]. Dupa
parerea lui N. Corlateanu, aceasta
modalitate, si anume ,procedeul
morfologico-sintactic, cand un cu-
vant trece dintr-o clasa morfologi-
ca n alta asumandu-si funciiile ei”,
capata in ultimii ani amploare si o
explorare intensiva [2, p. 198].

1. Adjectivarea participiilor

»lrecerea unui cuvant de la o
parte de vorbire la alta se face prin
modificarea comportarii lui grama-
ticale pe fondul aceluiasi sens lexi-
cal; cuvantul isi insuseste caracte-
risticile morfologice si sintactice ale
partii de vorbire la care trece. Orice
parte de vorbire care se substanti-
veaza, de exemplu, un adjectiv, un
pronume, o forma verbala, poate
capata articol, se poate declina sau
poate primi determinative adjectiva-
le si poate indeplini functii sintactice
specifice substantivului; partea de
vorbire care se adjectiveaza ,capa-
ta semnificatia adjectivului, grade
de comparatie” etc., sustine Mioara
Avram [1, p. 22].

Se stie ca estomparea valorii
verbale a participiilor duce la ac-
centuarea valorilor determinative
proprii adjectivului. Este vorba de
adjectivarea participiilor. Insa ma-
joritatea participiilor, trecute in ca-
tegoria adjectivelor, nu pierd intru
totul legatura cu verbul. In anumite
contexte ele Tsi pastreaza valoarea
initiala, verbala, iar in altele — ca-
pata functie prioritara de adjectiv.
Acest fenomen este propriu si limbii
ruse. De exemplu:

Participiu: xopowo gocnu-
maHHbIU pebéHok — copil educat
corect.

Adjectiv: gocoumaHHhsLU
pebéHok — copil educat.

Majoritatea unitatilor lexicale,
generate de conversie, nu rup lega-
tura cu sensurile initiale ale cuvin-
telor sau formelor gramaticale de
la care provin. Diferenta de sens
dintre cuvantul primar si derivatul
lui este, de obicei, minimala. Unele
similitudini, o anumita legatura se-
mantica exista chiar intre sensurile
mai indepartate ale cuvintelor ex-
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primate prin acelasi complex sonor
[3, p. 41]. Bunaoara, participiul as-
cutit: tata a ascutit sapa — sapa as-
cutita de tata; si participiul adjectivat
ascutit cu sens: care are o muchie
tdioasa, sau un varf intepator: ac
ascutit, lama ascutitd au un semn
comun — caracterul verbal destul de
pronuntat. In procesul de comunica-
re, ca rezultat al polisemiei, ascutit
a capatat sens metaforic, figurat:
ager, patrunzator, inversunat, aprig:
minte, limba, privire ascutita.

Adjectivul ascutit a devenit
omonim conversional cu partici-
piul ascutit nu din cauza conota-
tiei, ci datorita modificarii sensului
gramatical combinat cu elemen-
te de denotatie si conotatie, ce
a avut loc Tn urma procesului de
adjectivare:

O durere ascutita, cruda ii pa-
trunde inima Iui (M. Eminescu).

Trecerea participiului in ad-
jectiv este insotita de modifica-
rea valorii lui lexicale si, in spe-
cial, a celei gramaticale. Adjecti-
varea in acest caz are loc numai
de la o singura forma temporala.
De exemplu, participiul format de
la verbul rusesc pewams trece in
adjectiv numai la timpul prezent —
pewarowuli (MomeHm), pe cand la
timpul trecut — pewaswut — nu se
adjectiveaza.

Adjectivarea face ca participiul
sa se apropie, din punct de vedere
functional, de adjectiv si sa provoa-
ce omonimia lor formala: momerm,
pewaruwul ecé — pewarouui’*

momeHm; moment hotarator pentru
noi — moment hotaréator, decisiv.

Se atesta si deosebiri intre
valorile participiale in limba rusa si
cele ale echivalentelor roméanesti.
Astfel, participiile adjectivale rusesti
isi pastreaza valoarea temporala si
de diateza:

Participiu prezent activ —
accumurupyrouud, eospacmarouyuti;
Participiu prezent pasiv — sudumsid,
secomnlll; Participiu trecut activ —
Hawymeswul, Haboneswud,; Par-
ticipiu trecut pasiv — useepxEHHbIU,
ucry2aHHbIU.

Echivalentele roméanesti ale
acestor participii fie ca Tsi pierd
totalmente nuanta verbala, de
exemplu: maxHywul — aromat;
npudymaHHbIl — inchipuit; emeHs-
eMblIl — incriminat; 3aKon4eHHbIU —
afumat etc.; fie ca sunt adjective
propriu-zise: omeevarowuli — res-
ponsabil; Haboneswuti — arzator,
80/IHyrOWUl — emotiv.

In literatura de specialitate nu
exista o parere unanima privind ad-
jectivarea participiilor atunci cand
acestea fac parte din imbinari ter-
minologice. Se sustine uneori ca,
in asemenea situatii, participiile nu
pierd categoriile aspectual-tempo-
rale ale verbului si deci nu se adjec-
tiveaza. Cercetatoarea L. Kalakut-
kaia, polemizand cu V. Lopatin [8,
p. 46], care sustine o atare adjecti-
vare in limba rusa, opineaza ca ,ad-
jectivarea participiilor e un proces
ce are loc in limba, insa terminolo-

* Participiile cu -yw (-row) -aw, (-Aw) nu trebuie confundate cu adjective-
le formate cu aceleasi sufixe, dar cu tema nu numai verbala, ci si nominala si cu
o semnificatie puternic pronuntata prin accentuarea unei trasaturi sau nsusiri:
30oposywull — mare, zdravan;, moncmyuwjul — foarte gras; xadHrowul — avid, zgar-
cit, hapsan; anowul — rautacios, avar; eynauuti— desfrénat; chefliu; pabomsuwud —
muncitor, harnic. Toate cuvintele de acest tip poarta amprenta limbii vorbite. Vezi:

[6, p. 352].
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gia lipsita de legaturile vii lingvisti-
ce nu constituie un teren favorabil
pentru desfasurarea multilaterala
a unui fenomen atat de complicat”
[6, p. 55]. V. Lopatin are, dupa pa-
rerea noastra, dreptate, deoarece
imbinarile terminologice neutrali-
zeaza categoriile aspectual-tempo-
rale ale participiilor. In componenta
imbinarilor de acest gen participiile
raman invariabile: coanacosaHHoe
onpedeneHue — atribut acordat;
cbanaHcuposaHHbIl 6rdxem —
buget echilibrat; eoopyxeHHoe
goccmaHue — rascoald armata;
aKkmueupoeaHHbIl y2orb — carbu-
ne activat; ducmunnupogaHHas
g8o0a — apa distilata; HacbIUeHHbIU
pacmeop — solutie suprasaturata;
nposigrieHHas rnneHka — pelicula
developata etc.

Dupa cum am remarcat ante-
rior, se poate vorbi de o adjectivare
completa si atunci cand participii-
le fac parte din componenta ex-
presiilor frazeologice: ycmpoums
ebipgaHHble 200bl — a face zile
fripte; ¢ omkpbimbiM cepduem — cu
inima deschisa etc.

In dictionarele bilingve rus-ro-
mane gasim multiple cazuri cand
echivalentele romanesti ale partici-
piului rusesc apar si cu valoare ver-
bala, si cu valoare adjectivala:

Bbisbigarowuti > 1. npuya-
CTWe OT rnarona ebi3bigamb. care
cheama;

2. npunaratensHoe: sfidator,
provocator, arogant;

060ymMaHHbIU = 1. npnyacTme
oT rnarona o60ymams: gandit, cu-
getat;

2. npunarateneHoe: chibzuit,
gandit, cumpatat, judicios;

Sunt frecvent atestate si ca-
zurile cand echivalentul romanesc
al participiului rusesc are mentju-
nea ,npunararenbHoe” (adjectiv):

8006pa3suMbIl = npunaratenbHoe:
imaginabil;

goobpaxaembill > npuna-
ratenbHoe: inchipuit, imaginar,
aparent.

Interactiunea factorilor gra-
maticali si lexicali la trecerea par-
ticipiilor in adjective este diferita.
,convertirea” participiilor in adjec-
tive poate fi determinata de factorii
gramaticali, lexico-gramaticali sau
rezulta din includerea participiului in
unitati terminologice sau e o conse-
cinta a transformarilor lexicale. Sa
analizam acesti factori.

a) Adjectivarea participiilor —
consecinta a factorilor gramaticali

Din acest grup fac parte for-
mele participiului trecut pasiv ru-
sesc, devenite adjective (aceste
forme, provenite de la verbe in-
tranzitive la trecut pasiv, se pretea-
za mai usor adjectivarii pentru ca
exprima rezultatul actiunii ca o tra-
satura caracteristica a unui obiect):
JKapeHbIl — préjit; eapeHsbili — fiert;
KpbimbIl — acoperit; dymabit — um-
flat etc. Majoritatea participiilor tre-
cute pasive au intrat in categoria
adjectivelorinca in rusa veche, evo-
luand in rusa contemporana in ad-
jective derivate cu sufixele -H-, -m-:
rneyéHbll, MOPOXEHbIU, peaHbIU,
kornomaiti, bumasili etc.

Unele din ele sunt utilizate Tn
limba contemporand, pastrandu-si
valoarea temporala de participiu,
dubland pe -n- in sufix si formand
in asa fel dublete adjectivelor [7,
p. 21]: nneméxbil — rnnemeHHbIU;
2PYXEHBIU — epyxeHHbIU. Majorita-
tea si-au pierdut insa transparenta
morfologica de verb si sunt utilizate
doar ca adjective: pgaHbIli — rupt;
COnéHbIl — sdrat.

Participiile se deosebesc de
adjective prin faptul ca, gratie carac-
terului lor verbal, pot avea compliniri
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si formeaza construciii participiale:
nneméHas Kop3uHa — cos impletit;
rnrnemexHas dedom Kop3uHa — cosul
impletit de bunic.

Aceleasi modificari observam
si la adjectivarea participiilor in lim-
ba romana. Participiile murat, sa-
rat, prajit, fript, copt, cojit, impletit
s.a. au fost supuse demult adjec-
tivarii si se comporta ca adjective
propriu-zise. Doar atunci cand pri-
mesc compliniri, le putem percepe
ca pe niste participii: Liliacul inflorit
in gradind raspandea o mireasma
incéntatoare (participiul inflorit Tn
componenta unei constructji parti-
cipiale); Liliacul inflorit réspandea o
mireasma incantatoare (inflorit este
un participiu adjectivat).

b) Adjectivarea participiilor —
consecinta a influentei factorilor
lexico-gramaticali

Pe aceasta cale trec in ad-
jective majoritatea participiilor de
diferite forme: trecute-prezente, ac-
tive-pasive: pewarowuli MomeHM,
npowedwuti 200, ebidarowutics
Y4EHbIU, ST6UMBIU YHEHUK, 80CMU-
maHHbIU pebEHOK.

Forma participiala, de exem-
plu pewarwwud in Tmbinarea
pewarowuti MomeHm, fara compliniri
si intr-o propozitie neizolata, pierde,
in primul rand, valoarea diatezei
active si a tranzitivitatii, denumind
o Tnsusire procesuala permanenta,
neatestand corelatia temporal-cate-
goriala [7, p. 23].

Din moment ce particulari-
tatile verbale se atenueaza, for-
ma pewarowuli exprima nuantele
calitative, care modifica valoarea
ei lexicala si o delimiteaza de in-
finitiv si Tn general de sistemul
verbului. Cuvantul pewarowuti in
imbinarea pewarwuli MoMeHmMm
are nu numai sensul de momeHm,
KomopsbIli pewaem, dar si cono-

tatia ocHosHoOU, enagHbIl, cambil
saxHbit. Nuanta calitativa se dez-
volta, iar forma participiala pierde
legatura cu verbul si capata insusiri-
le adjectivului, de exemplu, capaci-
tatea de a exprima diferite grade de
comparatie: 6osee socriumaHHbIU,
camblIl pewarowud etc.

Acelasi lucru se intampla si in
limba roméana cu participiile adjec-
tivate: anul trecut, omul iubit, copil
educat. Acestea pot, de asemenea,
sa exprime grade de comparatie, ca
adjectivele: un copil mai putin edu-
cat, cel mai iubit dintre paménteni
(Marin Preda).

c) Adjectivarea participiilor —
consecinta a trecerii participiului
in unitati terminologice

In acest grup sunt incluse ad-
jectivele care au devenit termeni
in diferite domenii. Participiul are
semnificatia unei Tnsusiri proce-
suale permanente, apoi se conso-
lideaza, cu aceasta semnificatie, ca
parte componenta a unui termen:
pexywuli UHCmpyMeHm; waearo-
wut aKkckasamop; ompasessouee
seuwjecmeo.

Se adjectiveaza prioritar partici-
piile prezente, mai cu seama cele ac-
tive: abcopbupyrowuli — absorbant,
de absorbire; akmusupyrowul — de
activare; ecrneHusarowuli — spu-
mant etc. [11, p. 73].

Participiile trecute se adjec-
tiveaza mai rar: coanacosaHHoe
onpedeneHue — atribut acordat;
KOHUEHMpUpOBaHHkIU pacmeop —
solutie saturata [11, p. 183].

Termenii de acest fel apar de
obicei in literatura tehnica de spe-
cialitate si sunt fixati in dictionarele
respective.

d) Adjectivarea participiilor —
consecinta a transformarilor le-
xicale

Acest proces decurge in mo-
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dul urmator: participiile, fiind Tn-
trebuintate cu sens figurat, redand
anumite caracteristici, calitati, sunt
percepute ca purtand o insusire ca-
litativa, nu o trasatura procesuala,
si deci nu mai pot sa mentina parti-
cularitatile gramaticale ale verbului.
Se supun acestui tip de conversie,
de obicei, participiile prezente ac-
tive si trecute pasive: 6necmsawud
ycrnex, 803MYyWEHHbIU MOH,
3ae3xeHHass ocmpoma, Halymbil
crioe, 03aboyeHHbIlU euUd etc.

Acest proces este valabil si
pentru participiile romanesti: glume
rasuflate, cifre umfilate, fata dispe-
rata, ton revoltat etc.

Atestam si calchieri din alte
limbi, de exemplu, din limba fran-
ceza: le homme fini — KOHYEeHHbIU
yenoeek — om sfarsit, terminat
(decazut, degradat); l'air distrait —
paccesiHbIl 8ud S.a.

Trecerea de la sens direct
la sens figurat are loc metaforic:
pasbonmaHHas 2alka — pa3sbori-
maHHbIU 4ernoeek; pasHy30aHHbIU
KOHb — pa3Hy30aHHbIl 4erl08€eK;
in romana: cal desfranat — purtare
desfranata; ori metonimic: pasoya-
pOBaHHbIl 8UG — MOH, 20510C, UUO;
fata, voce dezamagita etc.

Analizand aceste modele co-
relative, observam ca procesul de
adjectivare capata amploare si in
limba romana. Sufixele adjectiva-
le -bil: imaginabil; -tor: translator;
-al: senzational etc. devin tot mai
frecvente la formarea echivalente-
lor semantice si gramaticale pen-
tru redarea participiilor adjectivate
rusesti.

2. Substantivarea partici-
piilor

Procesul de adjectivare este
strans legat de procesul de sub-
stantivare a participiilor, ce denota

conversia gramaticala, fenomen
interesant care, deocamdata, nu a
fost suficient cercetat. Participiul,
dupa cum s-a mentionat in repetate
randuri, are multe insusiri gramatica-
le comune cu cele ale adjectivului,
inclusiv si capacitatea transforma-
rii in substantiv. Referitor la acest
fenomen A. M. Peskovski spune:
»intrucat participiul este, mai intai
de toate, adjectiv, el poseda toate
trasaturile adjectivelor, printre care
si capacitatea deplasarii spre sub-
stantive” [9, p. 253].

Substantivarea in limba roma-
na a fost mostenita ca fenomen din
limba latina, care atesta formatiuni
de felul: ploratus (plans), auditus
(zvon), avand aceleasi terminatii ca
si participiile trecute pasive.

In limba roméana contempora-
na procesul de substantivare are
loc atunci cand semnul obiectului
exprimat de participiu marcheaza si
numele acestui obiect: omul jubit —
iubitul; om gsandit — osanditul;

1. Asemenea substantivului,
participiul substantivat poate fi in-
trebuintat la formele hotarata si
nehotarata: un ranit — ranitul; la nu-
marul singular si plural: iubitul — iu-
bitii; la genul masculin si feminin:
acuzatul — acuzata;

2. Toate participiile substanti-
vate poseda calitatea de a se de-
clina: raspuns — raspunsuri, niste
raspunsuri, unor rdspunsuri;

3. Ele indeplinesc funciii ca
ale substantivului: de subiect ori
complement, nume predicative,
diverse circumstantiale, cele mai
obisnuite fiind primele doua.

Cauza substantivarii definitive
a unor astfel de participii rezulta din
faptul ca ele si-au creat prin analo-
gie noi forme participiale: uns, tors,
facut si, ca urmare a concurentei cu
alte formatjuni, au pierdut valoarea

BDD-A20844 © 2005 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 20:35:05 UTC)



Gramatica

47

verbal-adjectivala caracteristica
participiilor. Procesul dat, declansat
in limba latina, continua si in limba
romana contemporana.

In momentul cand participiile
sunt supuse procesului de sub-
stantivare, ele isi asuma insusirile
si functiile substantivului.

latd cum decurge acest proces:

a) bolya, paHeHHO20 OCKOJI-
KOM cHapsi®a, omrpasusu 8 20Cru-
marnb; (unde paHeHHO20 — este parti-
cipiu trecut pasiv cu functia de atribut
pe langa substantivul 6odya). Un
proces similar are loc si ih romana:
Ostasul ranit de o schija de obuz a
fost transportat la spitalul militar.

b) PaneHozo 6ouua omrpa-
eunu 8 eocriumarsk. In acest caz
paHeHozo este adjectiv, provenit
de la verb si folosit fara compliniri
(ockornkom cHapsida), indeplineste
functia atributiva, adica este un de-
terminativ pe langa acelasi substan-
tiv (6oduya). — Ostasul ranit a fost
transportat la spitalul militar.

c) ParnerHHo2o omnpasuru e
eocrniumark. In acest caz atestam
trecerea adjectivului verbal (parti-
cipial) in substantiv, iar ultimul po-
seda acum si calitatile gramaticale,
si funciia sintactica a substantivului.
De exemplu, poate avea pe lan-
ga sine un determinativ: mseso
paHeHHbIl etc. — Ranitul a fost
transportat la spitalul militar (grav
ranitul etc.)

Pentru participiile trecute in
categoria substantivelor este carac-
teristica ajustarea si concretizarea
semnului lexical general.

Modalitatile de trecere a par-
ticipiilor in substantive sunt diferite.

in dependenta de aceasta, substan-
tivarea participiilor poate fi impartita
in trei grupuri:

a) Substantivarea verbala

Participiile din aceasta catego-
rie dispun de verbalitate evidenta,
deoarece au pe langa sine compli-
niri. Acest fapt se explica in felul ur-
mator: trecand in substantive, par-
ticipiile nu si-au pierdut totalmente
insusirile verbului. Ele alcatuiesc
un nivel ,intermediar” intre parti-
cipiu si substantive. [enezamei,

6 e 0) eHu-3asje
e2opsi4o obceyxdanu Ho8oCMb.

Delegatii adunati in sala de
conferinte discutau cu ardoare
noutatea.

Daca in aceasta propozi-
tie se omite substantivul deter-
minat Oenezamei, participiul tre-
cut activ preia functia substan-
tivului omis si devine subiect:
Cobpaswuecs 8 KOHhepeHu-3arne
eopsiyo obceyxdanu Hogocmeb. Cei
adunati in sala de conferinte discu-
tau cu ardoare noutatea.

Participiile trecute active sub-
stantivate pot indeplini si functia de
complement direct:

BcriomHum ¢ Hamu

omcmynasulux,

Boesaswiux 200 urnb 4ac,

lNMaswux, 6e3 secmu

rnponaswux,

C kem sudanucb mMbl

Xomb pas,
lpoeoxasLiux, 6HO8b
ecmpeyaswux,

Ham nonums 600bi

rodasuwiux,
lNomonuewuxcs 3a Hac.*
(A. CypkoB)

* (Nu vom incerca sa traducem aceste randuri in limba romana, pe motiv ca
subordonata care ar echivala in cazul de fata cu formele mentionate nu ar avea
semnificatia conotativa, metaforica a participiilor substantivate din textul propus.)
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b) Substantivarea contex-
tuala_

In acest compartiment sunt
incluse numeroase participii care
pot fi utilizate si ca participii, si ca
substantive. Participiile de acest tip
sunt lipsite de cuvinte lamuritoare.
Ultimele conduc la intensificarea
verbalitatii participiului si la estom-
parea sensului de obiect, persoa-
na. A se compara: /1 ecmaHem u
8 MosiHaHue pa3onbEM 3a rnaguiux
Opyxeckyro dawy (participiu sub-
stantivat). Ne vom ridica si in tacere
vom cinsti in memoria celor cazuti
(participiu substantivat).

Aceste participii sunt utilizate
frecvent in vorbire: sedywud, om-
cmarowuti, omcymemeyrowut, 3a-
sedyrowudl, KomaHOyrowud, ymorna-
rowuti, nadarowjudi, nposoxxarowjud,
ombe3xarouwull, ocmarouudics.

E de mentionat ca aceste cu-
vinte sunt nigte participii prezente
active substantivate si au in limba
romana echivalente diverse:

Substantive: 3asedyrowui-
sef, administrator; komaHOyrowul —
comandant etc.

Subordonate: edywut — care
merge (cu vreun mijloc de trans-
port);, ymonarowjuti — care se ineaca;
nadarouwuli — care cade; nposo-
Jarowul — care petrece, conduce;
omubesxarouwuli — care pleaca.

Uneori, participiile substan-
tivate capata o nuanta abstrac-
ta, echivalentele romanesti sunt
neomogene, de natura gramati-
cala diferita: epsdywee — viitorul;
npoucwedwee — cele intdmplate;
MUHyswee —trecut; nocredyrouiee —
urmatoarele (ul); npedbidywee —
precedenta (ul) etc.

c) Substantivarea uzuala

Participiile de acest fel se deo-
sebesc de cele precedente prin fap-
tul ca in toate cazurile de utilizare

au semantica substantivala de obiect
(persoana). Ele nu denumesc cali-
tatea obiectului, ci Tnsusi obiectul,
indeplinind, de reguld, functia de
subiect sau complement.

Aceste cuvinte sunt niste par-
ticipii care demult au pierdut le-
gatura si cu timpul, si cu diateza,
nefiind percepute de purtatorii de
limba ca participii. Ele au trecut in
categoria numelui si se comporta ca
niste substantive veritabile. Dovada
sunt si echivalentele lor romanesti
care fac parte din categoria sub-
stantivelor: mnekonumarwee —
mamifer; psixxeHbil — travestit;
npecmbikaruweecss — taratoare;
rnpudaHoe — zestre; cyxeHbil — lo-
godnic; cymacwedwulti — nebun;
rnodcydumbit — inculpat etc.

Unele participii continua sa fie
in procesul de trecere totala in ca-
tegoria substantivului: yyawudcs —
elev; mpyodsauwudcsa — muncitor, om
al muncii; ymepwut — defunct;
obsuHsiembIl — acuzat; mobumbill —
iubit, drag; y4éHbIl — savant etc.

Rezumand cele relatate cu
privire la adjectivarea si substan-
tivarea participiilor, tinem sa men-
tionam ca adjectivarea participiilor
denota estomparea verbalitatii si o
amplificare a sensului lor calitativ;
substantivarea participiilor vorbes-
te Tnsa nu numai de distrugerea
verbalitatii, dar si de reducerea
particularitatilor adjectivale, adi-
ca de stabilirea unor insusiri gra-
maticale de baza ale adjectivelor
(calitatea si capacitatea formarii
gradelor de comparatie) precum i
de aparitia unor insusiri specifice
substantivelor.

3. Adverbializarea partici-
piilor

Putem vorbi si de adverbia-
lizarea participiului, acest proces
fiind limitat de cerinte semanti-
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ce. Au posibilitate sa evolueze
in adverbe acele participii care,
prin sensul lor, pot caracteriza
actiunea altui verb, de exemplu:
2080pUMb OMKPbLIMO — a vorbi des-
chis, omeemums orie4aneHHo — a
raspunde intristat etc.

Modelul dat, desi are un co-
respondent perfect in procesul de
adverbializare a adjectivelor, este
neproductiv, fapt care in limba ro-
mana fisi are explicatia logica: o
actiune finita nu poate caracteriza
pe una procesuala, in desfasurare.
Tot prin acest motiv poate fi expli-
cata si adverbializarea gerunziilor
(neenpuyacTua) in ambele limbi.

In limba rusa se preteaza mai
usor adverbializarii formele par-
ticipiului prezent activ. Procesul
se realizeaza cu ajutorul sufixului
-e- (-tow-e, -aw-e). V. Vinogradov
mentiona ca acest model de adver-
bializare a inceput Tn anii '60-'70 ai
secolului al XIX-lea: 6ecrokosiwe
Kpacuea, yepoxarnu,e maro,
2080pume 3auckusarouwe etc. [4,
p. 277-278].

Adverbializarea, credem, a
luat sfarsit, s-a definitivat in cazul
formelor negative: HeoxudaHHO,
Hexx0aHHO-HezadaHHO, He3acry-
JKEHHO, He3aMemHO, HeornpeoernéH-
HO, HeU3bsCHUMO, HECKOHYaeMo,
HecnbixaHHo etc. In limba romana
acestora le corespund locutiunile
adverbiale, de cele mai multe ori, cu
formant prepozitional pe- si negatia
ne-: pe neasteptate, pe neobserva-
te, pe vrute-pe nevrute, pe nedrept;
nehotaréat; sau cu prepozitia fara:
faré sfarsit.

In romana sunt si prepozitji
de origine participiala — mulfumita,
datorita, potrivit. Acestora le co-
respund Tn rusa prepozitia gerun-
ziala briazodaps si cea adverbiala

coanacHo. Asadar, caile de conver-
sie a participiilor in adverbe in am-
bele limbi sunt diferite, fapt care a si
determinat diversitatea cantitativa
a reprezentarii acestui fenomen
lingvistic in limbile confruntate.
Conversia participiilor este un
fenomen care capata amploare la
etapa actuala in ambele limbi.
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