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In introducere la lucrarea Ex-
presivitatea limbii roméane D. Ca-
racostea mentiona urmatoarele:
,De€ la inceput si pana astazi, critica
si estetica literara au faurit deose-
bite categorii pentru a caracteriza
plasmuirile. Intr-o vreme cand unii
incearca sa aplice la literatura ca-
tegoriile plasticii, iar altii nascocesc
nume noi pentru vechi categorii fi-
lozofice, sau pentru un dogmatism
fie teologic, fie metafizic — lucrarea
de fata cauta semnele stilului roma-
nesc in cea mai insemnata forma
de creatiune roméneasca: limba
materna” [1, p. 5].

Calauziti de aceeasi ratiune,
ne propunem sa examinam gi sa in-
terpretam in studiul nostru cazurile
inedite de conversiune (mijloc intern
de imbogatire a lexicului), purtatoa-
re de ,artisticitate”, neinregistrate in
dictionare, dar care se incadreaza
in sistemul limbii romane.

Transpozitia lexico-gramati-
cala, numita uneori si derivare im-
proprie sau conversiune, se refera
la trecerea functionala a unui lexem
dintr-o clasa lexico-gramaticala in
alta. Ea este posibila doar in cazul
in care cuvantul este inserat intr-un
context specific, de obicei altul decat
cel care defineste clasa de distributie
respectiva.

Gabriela Pana Dindelegan in
studiul Aspecte ale substantivizarii

in romana actuald. Forme de ma-
nifestare a substantivizarii adjecti-
vului subliniaza faptul ca, in cazul
conversiunii, procedeele sunt in
exclusivitate gramaticale: fie mor-
fosintactice, prin preluarea carac-
teristicilor de flexiune ale noii clase
(in cazul nostru, ale substantivului)
si prin asezarea in contextele spe-
cifice clasei substantivului, fie n
exclusivitate sintactice, adica fara
indici morfologici, numai prin in-
dici sintactici, constand in aparitia
in vecinatati specifice si cu funcitii
sintactice specifice substantivului
[6, p. 23].

Se pot substantiviza atat ad-
jectivele calificative, cat si cele
relativ-categoriale cu ajutorul ar-
ticolelor (hotarat si nehotarat),
marcate semantic prin functia de
individualizare. Sa urmarim acest
procedeu in versurile L. Lari: Sun-
tem daco-romani prin sorginte / Si
in fata lui Crist — cu pacat, / Insa cét
vom plati, Doamne sfinte, / Pentru
multprealoialul Pilat? /Loialismul
si astazi ma mirda, / larta-i, Doamne,
ca nu stiu ce fac, / Dar de-a fost ca
romanii gresira, / Pasuirea e-n sén-
gele dac.

Instrumentul utilizat frecvent
pentru realizarea conversiunii este
articolul despre care Dumitru Irimia
spune ca in interiorul sintagmei no-
minale, in care intra si un adjectiv,
articolul-morfem al determinarii ca-
racterizeaza sintagma in ansamblu;
el se poate inscrie insa in structura
variabilei adjectivului sau o poate
lasa nemarcata [5, p. 88].

Structura sintetica si pleonas-
tica de superlativ absolut a lexe-
mului multprealoialul plasat in fata
determinatului, sustinut in urmatorul
vers de substantivul derivat de la
aceeasi tema cu ajutorul sufixului
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-ism, loialismul, si determinat hota-
rat prin prezenta articolului pentru
masculin singular —/, contribuie la
perceperea afectiva a mesajului,
sporind gradul de expresivitate a
textului. Acceptata doar in limbajul
marcat stilistic, ortografierea intr-un
singur cuvant a sintagmei de su-
perlativ si transferata in clasa sub-
stantivului cu ajutorul articolului
degajeaza caracterul adjectival al
constructiei si consolideaza valoa-
rea ei notionala.

Se produce o deplasare de ac-
cente in sfera mesajului, opacizan-
du-se o calitate individuala a unui
determinat regent de tip substantival
pentru a o profila drept generica con-
vertind-o in clasa lexico-gramaticala
capabila sa actualizeze acest sem.

Eugen Campeanu in cartea
Substantivul. Studiu stilistic
mentioneaza ca, desi substantivul
trimite la o substanta, la un lucru, iar
adjectivul la o calitate — distinctii ce
par a indeparta substantivul de ad-
jectiv —, cele doua parti de vorbire
presupun existenta concomitenta a
lucrului si a calitatii; substantele sau
lucrurile nu pot fi imaginate in afa-
ra insusirilor, la fel precum acestea
din urma solicita un obiect pe care
sa-l singularizeze. Acesta si explica
usurinta cu care adjectivul se sub-
stantivizeaza, precum si posibilita-
tea intrebuintarii substantivului ca
adjectiv [2, p. 76].

Uneori ne aflam in fata unui
fenomen pe care I-am putea numi
retroconversie, cand de la substan-
tiv formam cu ajutorul mijloacelor de
derivare un adjectiv, ca mai apoi,
articulandu-l, sa-l readucem in cla-
sa substantivului. Referindu-se la
procedeele interne de Tmbogatire
a vocabularului, Teodor Hrestea le
divizeaza dupa clasele morfologice

sau partile de vorbire carora le apar-
tin derivatele cu ajutorul sufixelor, si
le clasifica n:

a) substantivale (de ex.: -tor,
-an, -ime, -eala etc.);

b) adjectivale (de ex.: -ic, -0s,
-al sau -bil din citibil, mancabil);

c) verbale (de ex.: -ui din pra-
fui, sfatui; -iza din abstractiza sau
-ona din concluziona, atentiona);

d) adverbiale (de ex.: -este din
hoteste, -is din locutiunea pe furis
sau -mente din actualmente, real-
mente, literalmente si altele, care
sunt, de obicei, imprumutate sau
calchiate) [4, p. 190].

Ne vom referi in continuare la
cele adjectivale, importante pentru
demersul nostru, si in special la sufi-
xul -bil, utilizat din ratiune de econo-
mie a limbajului, destul de productiv
fn romana contemporana, capabil sa
inlocuiasca o structura atributiva. Cf.
onoare — onorabil — onorabilul.

Eu, cu géndul la datorie, ce-mi
da in gand ideea? zic: ia sa mai
ciupim noi ceva de la onorabilul,
ca nu strica... si binigor, ca o pisica,
ma sui pe uluci si ma pui s-ascult:
auzeam gi vedeam cum v-auz gi
m-auziti, coane Fanica, stiti, ca la
teatru (1. L. Caragiale).

Devenind din punct de vedere
morfologic substantiv, categoria ca-
litatii poate intra in orice relatie sin-
tactica Tngaduita de aceasta parte
de vorbire, tragand profit mai ales
in privinta valorii sale expresive. In
exemplul ce urmeaza lexemul ad-
mirabilul capata functie de comple-
ment direct prepozitional, unde pe
este morfem — marca a cazului acu-
zativ, functie pe care o pot indeplini
doar substantivele proprii sau cele
animate caracterizate prin trasatu-
ra (+uman) pe care n-o pot avea in
mod curent adjectivele.
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TIPATESCU (singur): Si-l aleg
pe d. Agamitd Dandanache! laca
pentru cine sacrific de atata vreme
linistea mea si a femeii pe care o iu-
besc... Unde esti, Catavencule, sa
te vezi rézbunat! Unde egti, sa-ti cer
iertare ca ti-am preferit pe onestul
d. Agamita, pe admirabilul, pe sub-
limul, pe neicusorul, pe puicusorul
Dandanache... Ce lume! ce lume!
ce lumel... (1. L. Caragiale).

In afara de adjectivele sub-
stantivizate cu ajutorul articolului,
unele adjective care insoteau un
substantiv sunt utilizate, prin omi-
terea acestuia, ca substantive. In
poezia lui G. Bacovia Poema in
oglinda prin acest procedeu se re-
liefeaza acut cromatica ravasita a
asfintitului de soare: In salonul plin
de vise, In oglinda larg-ovala in-
cadrata in argint, / Bate toamna, /
Si gradina cangrenata, / In oglinda
larg-ovaléa incadrata in argint. / In
fotoliu, ostenita, in largi falduri de
maétase, / Pe cand cade violetul, /
Tu citesti nazalizdnd / O poema
decadenta, cadaveric parfumata, /
Monotona.

Un alt instrument al transpozi-
tiei este desinenta -uri, marca a plu-
ralului intalnita numai la substantiv
si inclusa de G. Pana Dindelegan
printre ,clasificatorii morfologici
substantivali” [6, p. 33].

Trasaturile de caracter tipice
pentru anumite personaje literare
sau personalitai istorice in multe
cazuri sunt redate prin adjective
derivate de la numele proprii, de ti-
pul herculian, prometeic, narcisiac
etc. Readus in clasa substantivu-
lui prin intermediul desinentei -uri,
acesta actualizeaza alte relatii se-
mantice, dictate de funciiile sintac-
tice realizate doar de substantive.
De pilda, in exemplul ce urmeaza,

substantivul machiavelicuri derivat
de la adjectivul machiavelic in pri-
mul caz are functia sintactica de
complement instrumental, iar in al
doilea — de complement direct.

TRAHANACHE: Ei, aveti pu-
tintica rabdare... Dar astalalta?
(se loveste cu mana pe buzunarul
hainei) Apoi, dacd umbla el cu ma-
chiavelicuri, sa-i dau eu machia-
velicuri — (schimbénd tonul) Mar-
tora mi-e Maica Precista! Sa n-am
parte de Joitica — ca e de fata — sa
spuie... (l. L. Caragiale).

Desinenta de vocativ, intalnita,
de asemenea, numai la substantiv,
0 vom proba printr-o poezie care,
chiar in titlu, are un caz de conver-
siune, ce-i drept, a unei conjunctii:
O mie de ,,daca”... de |. Vatamanu:
Daca se va sfarsi apa de baut, vei
bea rezultatele / nechibzuintelor
tale, invingatorule... / Daca vei
extermina infrunzirea padurilor, va
fi nevoie insuti / sé infrunzesgti, in-
setatule.../ Daca vei saraci solul de
suflet, va trebui sa-{i insamantezi /
propria-ti limba saraca, lipsitule de
adevar... laudarosule, ratacitule,
nechibzuitule, militaristule, ne-
sabuitule, neoglinditule, aminti-
torule, nemasuratule.

O cascada de vocative obtinu-
te din baze adjectivale, care la ran-
dul lor au fost formate prin mijloace
de derivare (sufixe, prefixe lexicale)
sau de la participii — toate potentea-
za o condensare a informatiei, fapt
ce favorizeaza reflectarea artistica
imediata a realitatii in imaginatia
cititorului.

Un instrument similar este
si desinenta pentru genul feminin
singular -o, la fel intalnita doar la
substantive.

Calin rupe-o creanga verde
si o baga-n apa-albastra / Si us-
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cat-o scoate iara. — I! Cum ti-as
da pumni, tu baba, / Ai vrut sa ne
ucizi, sireato, spune dreptul mai
degraba! /— Sa vedeti, voinici, la
vale printre trestia inalta / Apa vie
tot sclipeste, se rotegte colo-n balta
(M. Eminescu).

Convertirea produsa face ca
textul sa prezinte o ambivalenta
sugestiva din punctul de vedere al
limbajului poetic — si admiratie, dar
si acuzare fara drept de apel pentru
cea vizata. Implicit, la nivel de adan-
cime in decodarea mesajului, de-
mersul antitetic se produce in sfera
semantica a aceluiagi lexem.

Mijloacele sintactice de sub-
stantivizare vizeaza asa-numitele
.contexte diagnostice”, specifice
substantivului: adjectivele demon-
strative, Tn primul rand, si, in cazuri
aparte, de cele mai multe ori marcate
stilistic si preferate in limbajul artistic,
adjectivele propriu-zise. Gramatica
intotdeauna si-a adjudecat atribute
constructive de imagini poetice origi-
nale. In versurile eminesciene (Vezi
colo pe uriciunea fara suflet, fara
cuget, / Cu privirea-mparosata si la
falci umfilat si buget, / Negru, cocogat
si lacom, un izvor de siretlicuri, / La
tovaragii sai spune veninoasele-i
nimicuri.); sintagma evidentiata re-
liefeaza acest lucru redundant — si
prin desinenta -uri, si prin context
diagnostic.

Fenomenul se repeta multipli-
cat in textul Contur de armonie de
I. Vatamanu, unde, pe langa cazurile
discutate mai sus, atestam adverbe
trecute in clasa substantivelor prin
mijlocirea aceluiasi cadru gramati-
cal. Eun dedeasupra /Al propriilor
vederi—/ Uscata ploaie. / Ea nici nu
ploud, / Nici nu uda, / O strig in rela-
tiv/ Si relativ e surda... / Mai e si un
voal, / Ce de pe ochi cazut, / Desco-

peré in ploaie / Conturul unui / Mare
dedesubt... / Deci e si-un dede-
subt /Al propriilor vederi—/ Se-ntin-
de spre oricdnd — / Spre marele
Aici/ Si-un mare Nicaieri...

Sifuncijile sintactice de subiect
si complement necircumstantial,
caracteristice substantivului, sunt
concludente pentru unele cazuri de
conversiune, aspect elucidat si mai
sus. Procedeul se intensifica atunci
cand este corelat cu criteriul morfo-
logic. Astfel se intdmpla in poezia
Mamei mele celei de toate zilele de
V. Ciornei: Asa e viata. Ca o carte
proasta / Pe care-o ei in mana si
adormi... / Dar o tréim cat somnul
ne adasta, / rdvnim la alta, o traim
pe asta / de-un nustiuce neconte-
nit ni-e dor.

Adjectivele formate de la ge-
runzii prin conversiune au aparut
sub influenta limbii franceze si fe-
nomenul este calificat de Th. Hris-
tea drept calc lexico-gramatical [4,
p. 193].

L. Lari in poezia Acolo
(Ca-atunce inspre tine, standul, /
Veni-vor rand / Fapta comisa, sta-
rea, gandul, / Umbra de gand) ga-
seste un mijloc discret de evocare
a suprapunerii semantice a celor
trei ipostaze prin care peregrinea-
za in imaginatia cititorului gerunziul
substantivizat astfel: verb — adjec-
tiv — substantiv.

Prin intermediul acelorasi mij-
loace sunt trecute in clasa substan-
tivelor si alte parti de vorbire, cum
ar fi pronumele: Mai bine-n sine cu
atatul catul / Ii dete domnul unui
visator (L. Lari, Conditie) sau Cri-
ticilor mei / Voi vreti cumva... un
scris / Cu mii gi mii de euri / Ca sa
rimeze-un vis / Cu rime §i jeleuri...
(I. Vatamanu); verbul — Totu-i cum
pare-a fi mereu / Degi cum estele
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ne leaga / La ce-ar sti altii chinul
meu, / Totuna n-au sé&-l inteleaga
(L. Lari, Viata); a adverbului, inter-
jectiei: Se aude unicornul / Prin lu-
mea povestilor/ zumzetul vestilor. /
Prin murmurul marilor / plansetul
tarilor. / Prin lumea aievelor / can-
tecul Evelor. / Prin vuietul timpului /
glasulnimicului. /Prin zvonul eonu-
lui / bocetul omului (Lucian Blaga,
Unicornul); Prin ierburile crude, Sub
cerul fara fund, / S-aude /Un bazait
profund (G. Toparceanu, Rapsodii
de vara).

Unii autori reusesc sa spo-
reasca efectul poetic printr-o gra-
datie minutios calculata, utilizand
un substantiv astfel incat sa func-
tioneze ca adjectiv, nu determinand,
ci sugerand Tnsusirea obiectului
determinat de substantiv. llustram
fenomenul in discutie cu exemple
din poezia lui D. Matcovschi Doar
femeia: Mai regina decét floarea /
Doar femeia poate fi. / Mai adanca
decéat marea / Doar femeia poate
fi. / Mai inalta ca destinul / Doar
femeia poate fi. / Mai amara ca
pelinul / Doar femeia poate fi / Mai
frumoasa decét viata / Doar femeia
poate fi. / Mai desteapta ca povata /
Doar femeia poate fi. / Mai cuminte
ca poemul / Doar femeia poate fi. /
Mai cumplita ca blestemul / Doar
femeia poate fi. / Mai aproape de-
cét dorul / Doar femeia poate fi. /
Mai de soapta ca izvorul / Doar
femeia poate fi. / Mai de-april ca
primévara / Doar femeia poate fi. /
Si mai dulce ca vioara/Doar femeia
poate fi.

Aici elementul formativ din
structura comparativului de supe-
rioritate, plasat impropriu in fata
substantivelor, le convertesc pe
acestea din urma in clasa adjecti-
velor atat la nivelul formei, cat si la

nivelul continutului, gradand semele
periferice (+fermecatoare, +tainica,
+candida) ale acestor notiuni, spo-
rind prin aceasta coeficientul de
expresivitate a textului.

In exemplul ce urmeaza auto-
rul ridica gradatia unei sintagme
similare pana la superlativ, care,
formal, pare a fi absolut (elemen-
tul formativ prea), dar care este
secundata de al doilea element al
comparatjiei.

Pentru Danut insé&, primévara
nu era decét o singura clipa: aceea
cénd zarzarii, fara de frunze, numai
flori albe, au inflorit deplin... Incan-
tare pufoasa in fata cerului albastru.
Pomi ingeresti. Parfum prea copil
ca sa fie parfum (lonel Teodoreanu,
La Medeleni).

Deseori in limbajul poetic
atestam o modalitate neordinara
de a verbaliza un lexem total strain
acestei clase, unde substantivul
este impus sa exprime categoria
gramaticala a diatezei, marcata prin
pronumele reflexiv se. De exemplu:
In parul meu e-nca noiembrie, iar in-
spre glezne se-ndecembrie (A. Su-
ceveanu). Sau: In satul cu biserici
din preajma de Carpati/Imbujorate
Eve rup fructe prin gradini / La sanii
lor de mere te lacomi gite-nspini /
In satul cu biserici din preajma de
Carpati, sau — M-am insaméan-
tat in poarta, / M-am insecarit in
camp, / Fiindca nasterea-i o data, /
larba-n vazduh suge timp. / M-am
insamantat in stanca, / M-am in-
stejarit in pleoapa, / Caci cu ochiul
0 sa planga, Ci o luncé si o apa. /
M-am inartarat in lume, / Mi-am
inluncanit nuiaua, / Fiindca-asa
cerea un nume, Cét a fost pe tar-
na steaua (lon Vatamanu). Ori:
Gloantele ciuruie-n piepturi si sa-
bia / Suiera. — Piepturi de piepturi

BDD-A20842 © 2005 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.193 (2026-07-09 00:50:24 UTC)



30

Limba Roméana

se sfarama, / Coifuri de coifuri se
tandara (A. Macedonscki).
Categoria verbala a reflexi-
vitatii se realizeaza prin morfemul
de natura pronominala — ,se”, si cel
prefixal — ,in”, prin analogie cu forme-
le paradigmatice autentice se-nse-
reazd, se-nnopteaza, te-nghimpi.
Un aspect vrednic de a fi re-
tinut, care dezvolta un puternic ac-
cent ambiguu, Tntalnim Tn poezia
Anei Blandiana Batrani si tineri, su-
gestivitatea adverbelor fiind genera-
ta chiar de absenta verbului regent:
Batrani si tineri, / Toti stdngaci, /Nu
inca unii / lar ceilalti nu mai, / Si-n
sédmburul din care ma desfaci, / Un
biet adult se inmulteste. Vai, / Ce
jalnic fragmentati / Si fard miez, /
Timpi depértati egal de mine!
Intentia noastra a fost aceea
de a arata ca actiunea modelatoare
a subiectului creator asupra lumii
este direct proportionala cu efortul
sau de a o transfigura poetic, de a
gasi lumii valente poetice, ori de
a inova, de a crea poezie in orice
face, poezia acelui act calitativ fiind
singura lui garantie ca ceea ce face
este bine. Or, nota Eugen Coseriu
ca orice semn realizat in discurs
are semnificatie in sisteme com-
plexe de opozitii si asociatji formale
si semantice cu alte semne, care

nu sunt rostite, dar care apartin te-
zaurului lingvistic al vorbitorilor [3,
p. 82]. ,Dicté”-ul suprarealist, rima,
asonanta, aliteratia, jocul de cuvin-
te sunt moduri de revelare partia-
I3 a sectiunilor mai nemediate ale
acestui fond de cunostinte asupra
caruia se proiecteaza orice cuvant
concret.
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