Itinerar lexical 51

Nicolae RAEVSCHI

APELATIVUL HOT SI VARIANTELE
SALE ONOMASTICE

Lexemul ce figureaza in titlul articolului de fata are o istorie spe-
cifica in sensul ca de la el s-au format un antroponim — Hutu cu var.
Gutu si un etnonim — hutul. in continuare vom examina acesti termeni
in ordinea indicata.

Hot. Pentru conceptul avut in vedere, limba rom., in aspect diacro-
nic, cunoagte mai multe cuvinte — fur (< lat. fur), lotru (< v. sl. *a0Tpm),
astazi ambele arhaisme, télhar (< ung. tolvaj) etc., precum si hot, a
carui provenienta nu a fost inca determinata. Relevam mai intai opiniile
referitoare la problema data pe care le gasim in literatura lingvistica de
profil.

Potrivit lui Hasdeu, I, p. 294, termenul despre care tratam e o
creatie expresiva. Philippide, p. 64, punea originea acestui cuvant in
raport cu etnonimul germ. got. Pentru Cihac, Il, p. 141, sursa cautata
ar fi sl. zlodé&j ,raufacator’. In viziunea lui Densusianu, GS, IV, p. 153, in
cazul analizat am avea un radical sl. *chop- la care s-ar fi atasat suf. -ici, de
unde ar fi rezultat *hopt, iar apoi, prin disparitia lui p din grupul pt, greu
de pronuntat, -hot. Printr-un prototip sl. (hot) explica lexemul studiat si
Scriban.

In LLM, 1966, nr. 1, p. 66, ca etimon pentru hot a fost propus
mediobg. tarziu *xocs, cu aproximativ acelasi sens, legat, sub raportul
provenientei, de formele slavone atestate xoyca / xoca ,talharie”, xoyen
,gloatd” [Mikl., p. 1101]. Reluam aici aceasta interpretare, completand-o
cu unele probe noi si aducandu-i unele rectificari. Privitor la planul ex-
presiei, notdm ca mediobg. *xocs, admis drept prototip pentru rom. hot,
ar fi un descendent al unui termen v. sl. *xx&¢, identic ca semnificatie,
neatestat insa nici el in izvoarele scrise. Pe de alta parte, existenta in
slava veche a unui atare lexem ar fi confirmata de mai multe dovezi:
de forma (cu grupul nazal on) din Lexicon-ul lui Suidas (sec. X) xovod
(honsa) care inseamna ,hoti”", de derivatul xwvadpior cu sensul de
,soldati trimigi sa prinda limba, cercetagi” atestat la Cecaumenus (sec.
XI) [Mihaescu, p. 154], de exemplul xx&capn talhar’ [DRH, D, |, p. 321]
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si x'bHcapn ,ostasi in dobanda” [DERS, p. 104] din slavona rom.; de
bg. xbw (cu b din X) ,razvratit bulgar care in perioada jugului turcesc
locuia in Romania” [bepHwTenH, p. 812], precum si de croat. gusa ,tal-
har” [Mikl., ibid.]. In afara de aceasta, trebuie s& avem in vedere faptul
ca, dupa cum se considera in genere, etimonul cuvantului sl. despre
care vorbim e got. hansa ,gloata” [Vasmer, ibid.], deci cu & din an. Cf.
si slavon. kxnowna ,cantar” [< lat. (libra) campana ,(cantar) din Campa-
nia”], in care x e la fel din an. Se poate deci admite ca slava veche a
cunoscut cuvantul *xxew talhar” si numai din intdmplare lexemul dat
nu figureaza in texte.

Pentru problema de care ne ocupam un atare termen v. sl. este
de importantd determinanta, intrucat numai prin el putem explica for-
mele mediobg. *xbcb, "xbCb, *x0CBk care, la randul lor, sunt etimoane
ale unor cuvinte rom. — ale antropon. Hans(ea) [Const., p. 438], Hat(ul)
[Const., p. 294] etc. si, ceea ce este esential pentru problema exami-
nata, al apelat. hof. Unul dintre punctele de orientare in cazul acesta
este reflectarea neuniforma a nazalei v. sl. & Tn mediobg. si anume: ca
b, apoi ca b, 0, a $i chiar ca y. Al doilea, e faptul ca reflexele mediobg.
indicate le gasim in imprumuturile de origine sl. bg. sigura din idiomul
nostru. Slava bg. influenteaza limba rom. pe un parcurs indelungat,
astfel incat in vocabularul rom. vor patrunde elementele sl. bg. de dife-
rite varste — unele din perioada sl. v. (sec. IX-Xl), altele — din perioada
mediobg. (sec. XII-XIV), in cadrul perioadei din urma delimitandu-se
doua etape — mediobg. timpurie si tarzie. De aceea socotim necesar
sa prezentam tabloul de ansamblu al evolutiei nazalei & in slava bg.,
stadiile sale cronologice, variatiile dialectale, precum gi modul cum se
adapteaza fonetismele respective la sistemul limbii rom.2. O astfel de
expunere sinoptica ne va ajuta sa identificam etimoanele cuvintelor
rom. mentionate mai sus — Hans(ea), Hat(ul), hot — si ale altora de ge-
nul lor. Propriu-zis, vom cita cuvintele rom. si etimoanele lor care contin
nazala v. sl. x sau reflexele acesteia din mediobg. timpurie () si tarzie
(B, 0, a, si y). Astfel, sub unghiul de vedere prezentat, se disting sase
categorii de termeni in dependenta de procesele fonetice respective ce
au loc in domeniul lingvistic sl.

In ceea ce priveste limba rom., este vorba despre cuvintele in
care constatam:

1) tratamentul un/um < v. sl. % (Q): dumbravé < AxEpaga, golumb
Lporumbel” (reg.) < roaA®Egs, SCUNd < CKRA'D;

2) tratamentul in /im < mediobg. timpuriu b (< X): créng < KpRIs,
mandru < MxRAp®, AMp < TR,
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3) tratamentul 7/ & < mediobg. tarziu b (< B): c4s* < kbC ,scurt”
(cf. slavon. kxen ,bucata”), gdsca < ebcka (cf. v. sl. *rxen ,id.”), Sdsé-
iac < ¢neek [epos, V, p. 302] (cf. slavon. cxekis ,id.” [Mikl., p. 980]);
antropon. Céastuleand [Dmitriev, Il, p. 132] [< bg. kbwma ,casa” + rom.
(cas)uleand], Castunulac [Dmitriev, ibid.] [< bg. kbwma ,casa” + rom.
(ca)tun...];

4) tratamentul o < mediobg. tarziu o (< &/b): colb < maced. k1060°
zrotocol” [Tonoscku, p. 215] (cf. bg. act. kbr160, mediobg. timpuriu kax
B0), costereatd < bg. *kowmepuya (cf. bg. act. atest. kbwma ,casa”,
slavon. kxwrrepuua, v. sl. kxurra ,colibd” [Mikl., p. 329]), poteca < bg.
*nomeka (cf. bg. act. atest. mbmeka ,id.”, v. sl. nxTh ,cale”);

5) tratamentul a < mediobg. tarziu a (< ®): Cajba (topon.) < ma-
ced. eaxea®’ ,cujba” [Tonoscku, p. 81] (cf. bg. evxea ,legatura”, ,cor-
don”; slavon r&:xkeHua ,varguta de salcie” [Mikl., p. 150]; cf. si var. cuj-
ba, tratamentul 6, precum si termenii ganj, vanj), Dab(ului) (Recica ~)
[lordan, p. 98] < maced. dab ,stejar” [Tonoscku, p. 82] (cf. bg. 06
.id.”, 0abHuk ,stejaris” [BEPR, I, p. 453], v. sl. Axew ,stejar’), naracli-
ta ,manecar” < maced. Hapaksuua ,id.” [Tornoscku, p. 292] (cf. v. sl.
pXKa ,mand”), Pat(na) (hidronim in Bucovina)® < maced. nam ,cale”
[Tonoscku, p. 353] (cf. bg. npm ,id.”, v. sl. nxTs ,id.”), Zab (antrop.)
[Const., p. 468] < maced. 3a6 ,dinte” [Tonoscku, p. 114] (cf. bg. 366
.id.”, 3abeuy ,ghimpe” [BEP, |, p. 661], v. sl. 3xg™® ,dinte”);

6) tratamentul u < mediobg. tarziu y (< ®): cujba / gujba < maced.
eyxba ,id.” [Tonoscku, p. 81]; scr. eyxea, ayxba ,id.” (cf. Cajba).

Fonetismele sl. (1), (2) si (3-6), acestea din urma luate in bloc, au
o determinare cronologica. In cazul fonetismelor (3), (4), (5) si (6)",
mediobg. tarzii, e vorba mai mult despre diferentieri dialectale.

Sa vedem acum care dintre cele sase fonetisme posibile — ale
v. sl. *xx&¢h si ale descendentelor sale mediobg. timpurii si tarzii — se
identifica in limba romana. Dupa cum arata cercetarile, idiomul nostru
asimileaza descendente ale v. sl. *x&¢w cu fonetisme din perioada me-
diobg. timpurie (in /im < b) si tarzie, acestea — cu doua variante (7 /a
<bsio<o)

Deci, in total, etimoanele cuvintelor rom. avute in vedere vadesc
trei tipuri de vocalisme — b, b si 0. Adaptarea sunetelor indicate la
conditiile fonetice rom. nu reprezinta cazuri aberante, ci fenomene re-
gulate pe care le intdlnim, am aratat deja, si in alte cuvinte de origine
sl. bg. cu atare fonetisme din idiomul nostru.

Tratamentul in /im (2): Hans, hdnsar. Compararea cuvintelor, cla-
re sub raportul provenientei, crdng, mandru, tamp continand grupul
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fonetic in / im ce reda vocalismul mediobg. timpuriu b (< v. sl. x) cu
topon. Hans [Const., p. 438], in care constatam acelasi grup fonetic
in, ne conduce spre concluzia ca termenul in chestiune Héns are ca
etimon mediobg. * xx&¢ s (= *xben). De la Hans, in limba rom. s-a creat
derivatul antropon. Hansea [Const., ibid.]. Un tratament identic al voca-
lismului mediobg. timpuriu b/sn il atesta si rom. hdnsar care reproduce
forma x&capt / xwHeaps din slavona rom. [DRH, D, [, p. 321; DERS,
p. 104]. De la termenul din urma hansar vom avea la fel derivate — an-
tropon. Hansarul si Hansarel, precum si topon. Hansaresti [Const.,
p. 295]. Asadar, prin fonetism mediobg. timpuriu se explica termenii
rom. Hans si hansar.

Tratamentul 7/ & (3): Hatul'?, Haséarel. Ca si in cazul precedent,
o confruntare intre cuvintele rom. de provenientd mediobg. sigura cu
I/ a (<) in structura lor fonetica — cas, gasca, sasaiac, prajina, ras-
nita, rdcodele ,lucruri de mana” [CADE] (cf. slavon. pxkopkanie ~ ,id.”
[Mikl., p. 816]) — si radicalul lexemului apelat. hat(ag) ,talhar” [DA] si al
antropon. Hat(ul), Hat(ea) etc. [Const., p. 294] ar dovedi existenta in
limba rom. veche a termenului *hdsu avand ca etimon mediobg. tarziu
*xbCb. Intr-un anumit fel, forma presupusa *hdsu pare a fi confirmata si
de termenul bg. atestat xow . (Consoana finala -w in bg. xbw se expli-
ca prin sistemul fonetic rom. Intr-adevar, in idiomul nostru masculinele
in -s la plural substituie acest sunet prin -g: pas — pasgi, rus — rusi, urs
— ursi. Deci termenul bg. xbw reproduce forma de plural *hdsi a rom.
*hasu. Ceea ce ar insemna ca vorbitorii bulgarofoni vor Tmprumuta
forma rom. de plural, pe care vor interpreta-o ca forma de singular.
Pentru exemple analoage, cf. rom. haiduc [sing.] < ung. hajduk [pl.]*,
V. rus. @ps3sb [sing.] < gpssu [pl.] [Vasmer, IV, p. 208]'#). Al doilea ter-
men rom. de genul in discutie, la fel neatestat in forma libera, apare
ca radical hasar- al antropon. H&asérel [Const., p. 295]. Deci etimonul
cuvantului acesta este mediobg. tarziu *xbcapsn (< XbHCapP®b).

Tratamentul o (4): hot. Mai sus am vorbit despre cuvintele rom.
Hénsea, hdnsar etc. avand la baza etimonul mediobg. timpuriu x»cb,
CuU b (< v. sl. ®) redat in idiomul nostru prin in / im, precum si despre
cuvintele Hasdarel, Hatul etc. deduse din mediobg. tarziu *xscb, cu b
reprodus n sistemul fonetic rom. ca i/ 4. Sa discutam in acelasi mod
si vocalismul cuvantului hot pentru care, dupa cum am mai notat, pro-
punem, la fel ca si in cazul precedent, un etimon mediobg. tarziu, dar
cu o (< v. sl. ®) — *xocb. Observam ca in limba rom. vocala originara
ramane practic intacta. Ca si in exemplele discutate deja, tratamentul
in cauza — o < 0 — nu e un fenomen singular in fonetica rom.: un ase-
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menea o il constatam si in cuvintele colb, costereata, potecé etc., in
ale caror etimoane mediobg. tarzii o este la fel unul dintre reflexele v.
sl. &. Deci examinata in acest cadru larg, vocala o din structura cuvan-
tului hot gaseste, credem noi, o interpretare plauzibila.

Trecem acum la investigarea celorlalte componente ale formei
cuvantului hot. n ceea ce priveste consoana initiala h, totul e limpede,
intrucat acest sunet este identic cu cel al presupusului etimon *xocsb.
O chestiune aparte e cea legata de ¢ final al lexemului studiat. Admi-
tem ca o perioada de timp termenul in cauza circula in limba romana
sub forma *hosu, cu s originar care in variantele sale etimologice —
Has(4rel) etc. — va ramane stabil. In sustinerea ipotezei emise aici ar
veni si antropon. Gosea'®¢ [Const., 286], cu s, daca termenul acesta
s-ar afla in relatie genetica cu *hosu — hot. De la o vreme nsa s din
*hosu va fi substituit prin { si astfel va lua nastere forma noua a ter-
menului cercetat — hotu. Cum ar putea fi explicata o atare schimbare?
Pentru a veni cu un raspuns la intrebarea formulata trebuie sa tinem
seama (1) de semantica unitatii de vocabular de care ne ocupam si de
(2) faptul utilizarii sale, ca termen cu o functie strict determinata, intr-un
mediu lingvistic specific — graiurile de nord si nord-est ale dialectului
moldovean din perioada veche a limbii romane.

Procedand la examinarea primei premise, vom arata ca termenul
avut in vedere atesta un continut care, in anumite imprejurari, se poa-
te organiza dupa principiul polarizarii semantice, la fel ca si cuvintele
haiduc, pandur, volintir, fr. brigand, lat. latro(onis) etc. — cu acceptii
de ,ostean...” [,mercenar”] si ,2talhar” ce se opun una alteia. Cf. si rus.
nexomuHey, > rom. pohont / pahont. Vom argumenta cele afirmate aici
pe baza unui termen de acelasi tip hansar. Tntelesul ~nhegativ’, etimo-
logic, al cuvantului indicat — de ,talhar”'” — il constatam intr-un hrisov
slavo-roman de la Alexandru Aldea din 1436, in care domnitorul mun-
tean i cearta pe brasoveni pentru faptul ca i adapostesc la dansii pe
toti hotii si talharii, in original: ,...rpe Aa €CT TATh H XRCaph, ¥ BAC
npueera...””® [DRH, p. 321]. Tnt,elesul al doilea, ,pozitiv’ — de ,ostean” —
il cunosc cronicile noastre de sec. XVII si XVIII, precum si alte scrieri
vechi romanesti. Astfel, la Grigore Ureche, p. 207, citim: ,lara Parvul,
parcalabul Sorocii, s-au Tndemnat cu hénsarii si cu altii carii au vrut de
buna voie si i-au ajunsu (pe cazaci) la Perieslavu”. Dupa cum ne mar-
turiseste Dimitrie Cantemir, p. 132, pe timpul sau hansarii nu faceau
,Slujba la oaste”, ci ,erau doar cu vechiul nume de ostasi”, indeletni-
cindu-se cu prelucrarea pamantului. Un document citat de DA ne spu-
ne ca hansarii sunt oameni liberi, nu platesc impozite. Despre hénsari
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unele informatii ne ofera si Neculce. Dintr-un fragment al letopisetului
sau (p. 138) aflam ca domnitorul Constantin Cantemir iarta pe cei vreo
,patruzeci si mai bine de codreni talhari” ce ,tiné drumurile in Tara de
Gios” si organizeaza din ei o ceata de osteni pentru lupta Tmpotriva
invadatorilor lesi si cazaci. Pe aceeasi pagina Neculce povesteste ca
»Miron logofatul, fiind staroste la Putna, au facut siimeni si hdnsari s’au
inceput... a rasapi talharii”. Acceptia aceasta ,pozitiva”, de ,ostean...”
pare sa se fi conturat in limba rom.'. Dupa cum vedem, in exemplul
analizat sensul de ,ostean...” deriva de la cel de ,talhar?.

Se poate prezuma ca o polarizare semantica similara a cunoscut
si lexemul *hosu / hotu. Vom analiza in parte fiecare dintre cele doua
acceptii presupuse ale sale. Ca si in cazul imprumutului hdnsar, sem-
nificatia etimologica a termenului *hosu / hotu pare sa fi fost cea ,ne-
gativa”. Ea se deosebea insa intrucatva de sensul actual al cuvantului
dat. Banuim aceasta, avand in vedere cateva considerente: intelesul
lexemului hot intr-o scrisoare a boierilor munteni din 1599 — e vor-
ba despre contextul ,...ca de greci... si de alti hoti, ci ne-a(u) venit
de ne-au fost domni, ne-amu saturatu...” [Doclns., p. 112]; termenul
bg. xbw care, ulterior, va insemna ,razvratit ce lupta impotriva turcilor,
avandu-si locul de trai in Romania”, dar care intr-un trecut mai inde-
partat trebuia sa fi avut sens de ,haiduc...”; precum si chiar expresia
din limba actuala hot de codru?'. in fine, vom mai remarca faptul ca
in textele din sec. XVI, studiate de Densusianu, Il, gasim fur (p. 315),
lotru (p. 306) si talhariu (p. 315), nu insa si termenul hof. Nu am con-
statat cuvantul acesta nici in ,Pravilele lui Vasile Lupu” care, dupa cum
se stie, contin paragrafe speciale referitoare la notiunea in cauza. De
aceea credem ca initial lexemul *hosu / hotu in limba rom. veche avea
un continut identic cu sensul principal al termenului hdnsar despre care
am vorbit deja, ceea ce ar insemna ca sensul de astazi al cuvantului
hot se cristalizeaza in ultimele veacuri ale istoriei noastre?.

Acceptia a doua, noua, ,pozitiva” a termenului *hosu / hotu e de ,paz-
nic la hotar”. Ea a luat nagtere odata cu aparitia statului. Se stie ca in zone-
le muntoase ale Moldovei multe obsti satesti nu au fost aservite. In partile
de nord si nord-est membirii obstilor aveau sarcina de a apara marginile
tarii. Mai tarziu, pentru conceptul indicat se vor crea alti termeni — strgjer,
pléies etc. Deci prin sec. XIV-XV, cuvantul *hosu / hofu poseda doua sen-
suri — unul, etimologic, cu extensiune generala, care, usor modificat, se
va mentine pana astazi, si altul, regional, si, sa zicem aga, episodic — de
»paznic la hotar”, ,strajer” —, care cu timpul va disparea, lasand insa anu-
mite vestigii in nomenclatura onomastica si etnografica.
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Chestiunea a doua despre care trebuie sa tratam priveste factorul
pur lingvistic ce pare sa fi conditionat inlocuirea sunetului s din forma
*hosu prin t. Credem ca e vorba despre mediul specific in care evolu-
eaza graiurile moldovenesti de nord si de nord-est in evul mediu tar-
ziu — despre bilingvismul local rusino-roman. in special, probele topo-
nimiei [Raevschi, p. 234-244], dar si cele de alt gen, demonstreaza ca
in acest areal, incepand mai ales de prin sec. Xll, idiomul rom. contac-
teaza cu vechea rusa de sud-est — viitoarea ucraineana. Propriu-zis,
in atingere vin sectoarele periferice ale celor doua domenii lingvistice
si etnice. Pana la urma, obstile satesti rusine, identificabile pe baza
oiconimelor de provenienta est-sl., din spatiul nostru, in marea lor ma-
joritate, se vor romaniza, evident, parcurgand o indelungata etapa de
dualism lingvistic. In asemenea imprejurari, graiurile moldovenesti isi
vor insusi unele fenomene lingvistice din ucraineana. Si aici ajungem
la un element esential al ipotezei noastre. Presupunem ca, sub influen-
ta rusina, s din cuvantul *hosu va fi substituit prin { si astfel se va crea
forma actuala a termenului rom. hot. Motivatia unei atare interpretari
e faptul ca trecerea lui s (c) in pozitie intervocalica la { (u) reprezinta o
caracteristica specifica pentru unele graiuri ucr. de sud-vest [ECYM, |,
p. 483]. Vom cita o serie de exemple ce ilustreaza procesul indicat:

bpycak ,torba” > 6pyuyak ,id.” [ECYM, I, p. 286],
byceHb ,cocor” > 6yusH ,id.” PKuniko, p. 172],

bycut ,beat” > byuoro ,id.” [ECYM, |, p. 306],
eacamu ,a sari’ > 2ayamu (?) [ECYM, I, p. 483],
epaca ,sapa” > gpaya ,id.” [ECYM, I, p. 586],

rom. gresie (!) > ucr. epeuyn ,id.” [ECYM, |, p. 592],
Kycuu ,scurt” > Kyyut ,id.” [ECYM, I, p. 165],
mocysamu ,a intari” > Moyyeamucs [[piHyeko, p. 984-986],

npucsea juramant” > fipuysea ,id.” [ECYM, I, p. 483].

De observat ca trecerea lui s la { (4) in cazul rom. gresie, devenit
in ucr. epeyyr, e deosebit de edificatoare sub raportul in discutie. Eloc-
vente ar fi si antropon. rom. Hent, Hentea, Hantegti... [Const., p. 294],
Héntar? [Gramada, p. 211], daca le consideram forme-perechi pentru
termenii apelativi si onomastici deja analizati Hans, Hansea, Hansa-
resti, hansar.

Aparitia variantei hotu nu va duce la bifurcarea termenului pe care
il studiem in doua lexeme. Consideram ca un anumit rastimp forma
noua, cu {, va avea ambele acceptii — cea etimologica, care, din graiu-
rile moldovenesti, se va extinde in intregul areal dacoroman, perpetu-
andu-se pana in prezent, si cea de ,paznic la hotar”, spatial restransa.
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Varianta a doua insa nu se va mentine, agsa cum am mai subliniat, fiind,
probabil, inlaturata de sinonimul ,strajer”.

Hotu, Hotul / Hutu, Hutul / Gutu, Gutul — nume proprii. De fapt,
se va pierde doar unul dintre cele doua planuri ale variantei avute in
vedere — cel al continutului. Corpul sau fonetic insa va dainui in con-
tinuare, dar cu un sens radical transformat. Pentru multi dintre fostii
,paznici la hotar”, termenul hotu / hotul... va ramane ca o caracteristica
pur denotativa, fara a indica un continut conceptual individual, deci se
va transforma dintr-un apelativ intr-un nume propriu, de familie?*. Astfel
de modificare a apelativelor in antroponimice este un fenomen firesc.
Bunaoara, substantivele rom. aprod, armas, célaras, ceaus, ispravnic,
Jjitar, mazél, pantir, pdrcélab, postelnic, scutar, scutelnic, véataf, volontir
(volintir), vornic, zapciu si multe altele, intr-un trecut mai indepartat,
erau apelative cu acceptii obignuite pentru asemenea unitati de voca-
bular. Astazi insa aceste lexeme exista practic numai ca nume de fa-
milie, exceptand, bineinteles, situatiile cand sunt raportate la realitatile
pe care le desemnau altadata.

In ceea ce priveste termenul de care ne ocupdm, etapa sa an-
troponimica o gasim amplu reflectatd in Recensamintele populatiei
Moldovei din anii 1772-1773 si 1774 [Dmitriev]. Vom sublinia din ca-
pul locului ca, asa cum era de asteptat, cele mai multe nume de familie
in discutie se constata in zonele de nord si nord-est ale vechii Moldo-
ve. Citdm cuvintele-baza si derivatele lor. In paranteze, ddm numarul
ocurentelor. Tinutul Hotinului [Dmitriev, II, p. 112-183]: Hotu (3), Hutul
(23), Hutuleac (2), Hutulescul, Hutuluc; Utul (6), Utan, Utanu, Utanul,
Utuleac (3); Gutul, Gatan (?), Gotan, Gutuleac®. Tinutul Cernautului
[Dmitriev, |, p. 370-458]: Hutul (26), Hutan (11), Husan?®®, Hutuleac (4),
Hutincd, Hotoalca, Hutschii. In celelalte tinuturi pentru care avem liste
ale locuitorilor, astfel de antroponime apar foarte rar. Tinutul Romanu-
lui [Dmitriev, II, p. 256-288]: Hotul, Hutul, HatascuP’, Gutul (4), Gutas.
Tinutul Putnii [Dmitriev, |, p. 261-335]: Hatul (2), Hatul (2), Gatascul
(2), Gutascul. Tinutul Botosanii [Dmitriev, Il, p. 184-209]. Hutul (2),
Gutul (2), Gutencu. Tinutul Campulung-Suceava [Dmitriev, |, p. 242-
260]: (Irina, Anuta) Hotoaie (2), Hutuleac (3). Tinutul Orhei-Lapugna
[Dmitriev, 1l, p. 400-473]: Gutul (4), (Vasalachi a) Ofii. Tinutul Tecu-
ciului [Dmitriev, |, p. 536-605]: Hutul, Gutul (2). Tinutul Dorohoiului
[Dmitriev, I, p. 486-535]: Hutul, Hutan. Tinutul Neamtului [Dmitriev,
I, p. 6-73]: Hatul, Gotul. Tinutul Harlaului [Dmitriev, Il, p. 223-256]:
Hatu.

Multe dintre numele citate mai sus le intalnim si astazi in nomencla-
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torul antroponimic roméanesc. Fara a intra in detalii, e suficient sa parcur-
gem lista de familii din cartea de telefoane (a. 1998), editata la Chisinau,
pentru a confirma cele sustinute aici. Notam exemplele tipice din sursa
pomenita si derivatele lor, mai putin obisnuite: Gufu (foarte multe), Gutul
(foarte multe), Gutan (multe), Gutanu (multe), Gutol, Gutuleac (multe);
Got, Gotco, Gotenco, Gotoanga, Gotulea, Gotuleac, Gotulenco (multe),
Gotulscaia; Hotinschi, Hutu (un singur exemplu). Termenii onomastici
Gansinschi, Ghenzul si Ghinsari / Gansari ne aduc in memorie formele
cu nazala *hénsu si respectiv hansar. Agadar, antroponom. Hutu / Gutu
are la baza apelativul hotu ,paznic la hotar”, ,strajer”.

Referitor la forma termenilor onomastici relevati, vom nota urma-
toarele. in conditiile dualismului lingvistic rusino-roméan din zonele mar-
ginale de nord si nord-est ale Moldovei, varianta hofu — hotul ,paznic
la hotar”, devenita apoi antroponim si termen etnografic, va cunoaste
noi schimbari ale planului expresiei — trecerea lui o din prima silaba
la u, oscilatia h / g, pierderea semnificatiei articolului ul etc. Astfel se
explica procesul hotul > Hutu / Hutul, Gutu / Gutul etc. care presupune
un mediu glotologic specific.

Rezumand cele expuse pana acum, subliniem inca o data ca
etimonul rom. hot e mediobg. *xocs ,talhar”, ,haiduc”. Vocala o din
prototipul sau este unul dintre reflexele v. sl. & din perioada mediobg.
la fel ca si sunetul corespunzator o din cuvintele colb, costereata,
poteca etc. in limba rom., la etapa initiala, termenul discutat avea
forma *hosu, mentindnd semantica bazei sale sl. Tn Moldova cuvantul
*hosu va gasi o larga utilizare in tinuturile ei de nord si nord-est. In
conditiile lingvistice din raionul nominalizat termenul acesta va dez-
volta o varianta noua — hotu —, cu { pentru s. Forma primara veche,
trebuie sa credem, va iesi din circulatie. La randul sau, varianta hotu,
pe langa sensul sau etimologic de ,talhar”, care, usor schimbat, se va
conserva pana in zilele noastre, va degaja, printr-un fel de polarizare
semantica, inca o acceptie — cea de ,paznic la hotar” —, cu raspandi-
re redusa si existenta vremelnica. De la cuvantul hotu cu sensul din
urma se va crea numele de familie Hufu cu variantele sale, precum i
termenul etnografic hutul.

Rom. hutul / ucr. eyyyn — termeni etnografici. Acceptia de ,paznic
la hotar” al lexemului hotfu nu va dainui nici in spatiul in care romanii
vor fi slavizati. Insa aici cuvantul in cauza va atesta o modificare de
alt gen: el va deveni un termen etnografic, cu forme practic identice
in rom. si ucr. Referitor la originea hutulilor, au fost emise mai multe
opinii. Dupa Miklosich (si Katuzniacki), p. 48-50, hutulii sunt romani
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ucrainizati. O atare viziune va fi impartasita de Bruckner, Skok etc.
Cf. lvanescu, p. 311; lordan, p. 274; ECYM, |, p. 630. Cat priveste ter-
menul ucr. eyuyn, acesta, potrivit lui Miklosich, ibid., p. 10, provine din
rom. hot. Interpretarea autorului vienez este cea acceptabila. in cazul
dat trebuie sa admitem ca are loc o schimbare de motivatie semantica
specifica: ,romani liberi cu functii de paza la hotar” > ,ucrainofoni din
zonele muntoase respective ce se deosebesc prin felul de viata, port
etc.”. Alte talcuiri — prin tribonimul est-sl. yruyu [Ilvanescu, p. 313-314],
prin germ. guta ,got” [v. Vasmer, |, p. 479] etc. — nu ne par reale. Cf. si
ELR, p. 256-257.

Sa relevam acum schimbarile pe care le va suferi cuvantul rom.
hotul in limba ucr. In primul rand, vom nota c& substantivul analizat va
capata raspandire la forma hotarata in care, de la o vreme, ul, nefiind
simtit ca atare de catre romanii acum ucrainizati, se va desemantiza si
se va contopi cu fostul radical intr-o unitate indivizibila, neanalizabila
sub aspectul determinarii — 26yys. O alta schimbare ce nu e prea clara
rezida in aparitia variantei cu accentul pe finala — eyyyn. Vom avea
deci trei variante — 2éuyn, eyuyn, eyuyn [ECYM, I, ibid.]. Trecerea lui
0 neaccentuat la y, daca silaba urmatoare contine o vocald inchisa
identica, e un fenomen caracteristic pentru unele graiuri ucr. de sud-
vest. Cf. ucr. syxy PKunko, p. 191] < goxy ,duc”, kyxyx [XKunko, ibid.] <
KOXyX ,cojoc”. Vom sublinia ca in ucr. de sud-vest se constata si graiuri
in care o devine y si sub accent PKunko, p. 220]. In fine, ultima schim-
bare ce pare sa se explice prin fonetica ucr. vizeaza consoana initiala a
unor variante ale termenului rom. hotul. La origine, h din forma indicata
era o posterolinguala fricativa sonora. Probabil prin influenta rusina va
aparea si varianta cuvantului hotul, cu h faringal etc. Consoana g in
formele Gutul, Gutascul etc. trebuie pusa si ea pe seama unei rostiri
sau ortografierii est-sl. Cf. si: lordan, p. 273, nota 1 la subsol.

NOTE

' Autorul grec explica termenul xovod prin nume de agent: xovad: mapd
BouAydpolg o1 kAéTTal ,xovad: la bulgari — hoti” [Vasmer, 1V, p. 285; Mihdescu,
p. 154]. In Lexiconul lui Miklosich, citat mai sus, termenii corespunzétori, fiind de
redactie sarba si rusa, au in structura lor fonetica oy (si o) pentru v. sl. x. In sla-
vona romaneascé exista si forme cu x. In ansamblu, pe baza datelor din slavona,
cuibul derivational al termenului xoyca / xoca ,jaf” se prezinta astfel:

xoyca jaf” [Mikl, p. 1101]

xoyennnkh talhar” [ibid.], pl. xoycnuus

xoyeuH ,a jefui” [ibid.]

noxoycnrh ,id.” [Mikl., p. 651]
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oyxoyentn ,id.” [Mikl., p. 1080]

xoycorarn [Mikl., p. 1101]

xoca ,jaf” [Mikl., ibid.]

X&eb talharie” [Mihdescu, p. 154]

x&capt talhar” [Mihdescu, ibid.].

* Poate aici $i *X®ehiyh?

2 Doua dintre tratamentele nazalei in cuvintele de provenienta sl. bg. din lim-
ba rom. — un /um si in /Tm (care sunt cele mai reprezentative) — au fost identificate
si descrise in lingvistica rom. Cf. Densusianu, |, p. 178-179, 218; Rosetti, p. 296-
297, 344-348. Celelalte reflectari ale vocalei v. sl. date (v. infra) nu au solicitat inca
o atentie speciala a cercetatorilor.

3 Referitor la nazala x si reflectarea ei in domeniul sl. bg., v. MnageHos,
§ 51. De observat ca in alfabetul sl. bg. nu exista un semn grafic pentru redarea
vocalei b, de aceea vocala data e notata tot prin x.

4 Consoana finala s se explica prin forma de pl. casi.

5 Fonetismul o (< v. sl. &) la nord de Dunare ar putea fi calificat ca o arie
periferica a domeniului lingvistic sl. bg. de pana la romanizarea slavilor bg. din
spatiul indicat.

8 Pentru interpretarea vocalismului a (< v. sl. x) la nord de Dunare, v. nota
precedenta.

7 In unele cuvinte din limbile sl. se constata varierea k-2 (c-g). Cf. bg. kpywa
.pard”, scr. Kpywka ,id.” — rus. epywa ,id.”

8 Cf. si Dabul (antrop.), Dabesti, Dabuleni [Const., p. 256].

9 Pentru semantism, cf. cele aratate de lordan, p. 49, cu privire la Putna.

'© Fonetismul sl. meridional y (u) e de fapt scr.

" Cf. si alte exemple de cuvinte sl. bg. cu radical etimologic comun avand in
structura lor nazala v. sl. & care patrund in limba rom. la diferite etape ale slavei
bg. si ale caror forme rom. redau mai mult sau mai putin fidel schimbarile fonetice,
cronologice si spatiale, produse in domeniul lingvistic sl. bg.: (unele pilde au fost
citate deja):

1) radicalul etimologic v. sl. Axg — ,stejar”: v. sl. A®xBbun ,stejarel” > rom.
dumbet (planta) , mediobg. timpuriu *AxgogHua (hidrom.) > rom. Ddmbovita,
mediobg. tarziu (maced.) 0ab ,stejar” > rom. Dabului [Recica ~]; Dabul [Const.,
p. 256];

2) radicalul etimologic v. sl. n&xT - ,cale”: mediobg. timpuriu pacn®THie ~
Lrascruce” > rom. raspantic, mediobg. tarziu *nomeka ,carare” > rom. poteca, me-
diobg. tarziu (maced.) nam ,cale” > rom. Patna (hidron.);

3) radicalul etimologic v. sl. pxk —,mana”: v. sl. nopxunTH ,a incredinta” > a
porunci, mediobg. timpuriu nopxunTh ,id.” > a pordnci, mediobg. tarziu (maced.)
Hapaksuya ,manecar’ > rom. naraclita ,id.”.

12 Referitor la t din structura acestui cuvant, v. infra, p. 54.

¥ Forma ung. de sing. e hajdu.

" Forma v. rus., etimologica, de sing. e gpsien.

' Pentru oscilatia h — g, v. infra, p. 57.

'® Termenul legat derivational de Gosea — Gosan si Gosariu (cf. hénsar,
p. 51), citati de Const., ibid., ar fi si ei probe pentru supozitia admisa.

7 La Miklosich, p. 1101, xoycaps apare numai cu sensul de ,talhar”.
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'8 Textual: ,....unde este vreun hot si talhar, la voi pribegeste...”.

9 Cf. insa gr. Xwvodpiog (p. 48) si ung. huszar ,calaras” (sec. XV); ,talhar”
(< scr. xycap ,talhar”) [CopokoneTos, p. 259].

2 Exista si situatii cand dezvoltarea semantica e de directie inversa. De
pilda, acceptia primara a fr. brigand ,talhar’ e de ,pedestras” [Bloch-Wartburg,
p. 89.]. Cf. si rom. pohont.

2! Pe baza atestarilor in slavona din Tara Roméaneasca care sunt si cele
mai vechi — antropon. Hotild (a. 1577, 1578, 1579) si Hotul (a. 1594) [DERS,
p. 108] — nu putem judeca despre sensul apelat. hotfu.

2 Pentru diferenta semantica dintre membrii cuplului hot — talhar din rom.
actuala cf. lat. fur — latro, fr. voleur — brigand, rus. 6op — pa3bolHUK.

23 Tn aceste cuvinte s e substituit prin ¢, nefiind intervocalic?

2 Articolul ul (u) Tsi va pierde continutul sau, devenind un sufix antroponi-
mic.

% Forma Hansaniuc [Dmitriev, Il, p. 131] confirma o data in plus existenta
V. sl. *x&¢b (V. supra, p. 48). Numele Hasuc [Dmitriev, Il, p. 149] nu e clar. Daca
admitem ca e o varianta a lui *hosu, cu suf. -uc, atunci s in forma aceasta ar fi
etimologic, iar a — o a sasea reflectare a lui x.

% Tn forma data s originar nu e substituit prin {?

27 Pentru primul &, v. supra, p. 50.
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