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1. Precizdri preliminare

Cum sunt de acord specialistii in domeniu’,
nivelul sintactic determind in mod esential
profilul stilului beletristic intre celelalte varian-
te functionale ale limbii. Acesta este, la rindul
sau, aproape de neconceput in afara notiunii
de ,structura ritmicad”: ritmul este cel care im-
pune o anumita sintaxd sau, cu alte cuvinte,
structurile ritmice se afld in raport de adecvare
directd cu sintaxa, ritmul dirijand atat alegerea
cuvintelor, cat si combinatiile acestora. Daci
prin ritm intelegem acea structurd profundd
care sti la baza tuturor deplasirilor poetice ale
discursului?, atunci putem afirma ci nume-
roasele figuri sintactico-poetice identificate in
textul psalmic sunt expresia unui ritm incon-
fundabil, specific acestei creatii biblice vetero-
testamentare.

Pornind dela aceste premise, in studiul pe care
il propunem vom incerca sa schitim un profil
stilistic al textului sacru psalmic (o versiune
biblici ortodoxi moderna), din perspectiva
a doua tipuri de figuri sintactice identificate
aici: constructiile intensive si, respectiv, con-
structiile tautologice.
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2. Structuri sintactice cu functie stilisticd

Asa cum observam cu alti ocazie®, o serie de fapte lingvistice arhaice (in
spet, sintactice), identificate in scrierile religioase moderne, sunt sus-
ceptibile de a fi interpretate nu numai prin prisma conservatorismului
lingvistic specific acestui tip de text, ci inclusiv in calitatea lor de marci
particulare de caracterizare stilisticd a literaturii religioase (sau ca par-
ticularitati stilistice intrinseci, imanente scrisului sacru). Observatia se
sustine cu atit mai pregnant in cazul unei creatii religioase cum este
cea psalmicd, reprezentativa pentru aria culturald esteticd definita in li-
mitele cimpului religios. Astfel, fidelitatea deosebita a textului religios
(in spet, biblic), aparut in mediu confesional ortodox atat cat priveste
o serie de tipare lingvistice, cit si numeroase figuri sintactice cu valente
stilistice, ne indreptateste sa admitem, cel putin in unele situatii, o du-
bli continuitate (fata de textul fondator*), lingvisticd, respectiv stilisticd.

Poemele psalmice, opere colectionate, se pare, in epoca regilor David si Solo-
mon, la origini, creatii in mod fundamental cintate, erau, in realitate, opere
performate printr-un ceremonial mai complex (sincretic) — vers, muzics,
dar si 0 anumitd ,miscare scenicd” —, elemente ce sustin calitatea de text
reprezentat al poemului psalmic. Functia pragmaticd cu care se asocia acest
tip de creatie religioasd (un text compus in special in scopul performdirii
sale in cadru liturgic, in contextul slujbelor tinute la Templu) este responsa-
bila pentru un anumit tip de adecvare structurald, ce rezida, printre altele,
in valorificarea constructiilor cu rol mnemotehnic. Astfel, refrenul, repetitia
anaforicd, anadiploza, paralelismul sintactic, acrostihul s.a. reprezinta verita-
bile strategii de constructie (menite s faciliteze memorarea si reproducerea
acestor poeme), ele fiind, in ultim instant3, expresia unui ritmo-melodism
aparte, ce poate fi definit drept ,catalizator mnemonic™.

Cel mai adesea este vorba despre constructii cu functie intensificatoare
(retorica), multe dintre ele prezentind relevanti pentru un stadiu pri-
mar de dezvoltare lingvistica (cf. fraza nominald, apozitia, parataxa sau
constructiile intensive).

2.1. Constructii sintactice intensive

2.1.1. Constructii genitivale cu valoare superlativi [‘nume casus
rectus (N, Ac.) + nume, casus obliquus (G)’]

BDD-A20754 © 2013 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 21:03:11 UTC)



IEINTTTY ROMIAINIA

Este vorba despre structuri constituite pe baza reduplicdrii expresive,
care au fost consemnate din abundentd in versiunea biblici ebraici
(cf., de pilda, ebr. $iyr hasiriym, literal ,cintarea cantarilor”, in sens larg,
,cantarea suprema, cea mai inalti cintare”)’. Procedeul apare (printr-un
calc frazeologic) si in textul religios grecesc si in cel slavon, respectiv
in versiunea latin a Bibliei (v. si Morcov 2003: 65). De pild, un ti-
par similar celui prezentat supra se actualizeaza in textul sacru pentru
desemnarea notiunii de ,parte preasfanti (dintr-o jertfd sau din alca-
tuirea templului)’, cf. gr. a%y10v 10 § aSy1@wv, lat. sanctum sanctorum,
slavon. CEXT4 CRYTi3, rom. sfantu a sfinfilor [den jartvele Domnului]
(ms. 45, ap. Munteanu, loc. cit.).

Dubla valoare, stilisticd si gramaticald, a unor astfel de constructii, in
textul ebraic, este recunoscuta in studiile de specialitate. A se vedea, de
exemplu, Gesenius, s.v. Sabathon (ap. Munteanu 2008), care vorbeste
despre functia stilistico-gramaticala a acestor frazeologisme de a expri-
ma superlativul sau intensificarea unei actiuni®.

Din punctul de vedere al romanei literare actuale (varianta laici),
structura in discutie reprezintd o constructie arhaicd, conservati astizi
in contexte informale (purtind marca familiarului sau / i a popularu-
lui), dar si in literatura religioasa. In textul psalmic cele mai frecvente
structuri de acest gen consemnate de noi sunt expresia unor atribute
divine, puse (astfel) sub semnul superlativului.

Cerul cerului / cerurilor

Pornind de la un pasaj din Facerea (1:6)°, filozofii si astronomii medie-
vali au vorbit despre un cer dublu sau despre o succesiune de ceruri, de o
pluralitate de vizduhuri, care impart lumea in doui regiuni (comparti-
mente). Aceasti diviziune este, de fapt, consecinta unei lecturi literale'®
a unor pasaje din Biblie. In conformitate cu acest tip de interpretare,
cerul este tdria, cerul cerului fiind primul cer, cel care se afla deasupra td-
riei, prin urmare, o semnificatie conotata superlativ. De obicei in limba
ebraici cerul este numit la plural ceruri, aspect ilustrat si de versiunea
roméneasca a textului psalmic, unde sintagma cu forma de singular
este utilizata alternativ cu cea contindnd pluralul, ambele facind referi-
re la ,sediul” Divinitatii: ,Cantati Dumnezeului Celui ce S-a suit peste
cerul cerului, spre risarit” (67:34); ,Cerul cerului este al Domnului,...”
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(113:24); ,Laudati-L pe El cerurile cerurilor si apa cea mai presus de
ceruri” (146:4) s.a.

Dumnezeul / Domnul Dumnezeilor, Domnul Domnilor

El Elim, Dumnezeul dumnezeilor, apare in multe cirti ale Vechiului Tes-
tament, nu numai in Psalmi. De exemplu, in Daniel 11:36, revelatia datd
lui Daniel este o avertizare impotriva prostiei si a ingdmfarii, un semnal
de alarma care ne pune fatd in fata cu gloria Aceluia care este El Elim,
Dumnezeul dumnezeilor. De asemenea, in Deuteronom (10:17)", unde
se aratd cd Dumnezeu este singurul Domn, dar si ca El este Trinitar,
este Elohim, Dumnezeul dumnezeilor, Dumnezeul cel Mare, puternic si
infricosator. Superlativul pe care il discutam se cuvine a fi inteles, prin
urmare, in contextul multiplelor denumiri date lui Dumnezeu in Sfinta
Scripturd: Elohim, nume ce exprimi ideea de miretie si glorie, de pu-
tere creatoare si guvernatoare (Dumnezeul Preainalt); Yahweh ,Eu sunt
(Cel ce sunt), expresie a caracterului etern, atemporal al Domnului;
Elohim, conducitor suprem al universului i mai presus de oameni, de
evenimente, mai presus de idoli si zeitdti, mai presus de orice; Adonai,
Dumnezeu revelat ca Domn si Stipan; Yahweh Rafa ,Domnul care te
vindecd”'? s.a.m.d.

In textul psalmic, Dumnezeu si Domnul ,iti alterneazi rolurile” in sin-
tagma genitivala superlativi: ,Merge-vor din putere in putere, arita-se-
va Dumnezeul Dumnezeilor in Sion” (83:8); ,Laudati pe Domnul dum-
nezeilor, cd in veac este mila Lui. / Laudati pe Domnul domnilor, ci in
veac este mila Lui” (135:2,3) s.a.

Veacul veacului

La vechii evrei, structura in discutie face referire la veacul de acum si
la cel ce va si fie, acesta din urma un timp nesfarsit (echivalent cu eter-
nitatea). Sintagma cu valoare superlativi s-a conservat, in limba roma-
nd, prin literatura beletristici de inspiratie istorica, dar si prin scrisul
bisericesc (biblic vechi testamentar): ,Impariti-va Domnul in veac si
in veacul veacului! Pieriti neamuri din pAmantul Lui” (9:36); ,Scaunul
Tau, Dumnezeule, in veacul veacului, toiag de dreptate toiagul imparati-
ei Tale” (44:8); ,Intarite in veacul veacului, ficute in adevir si dreptate”
(110:8) s.a.
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Literatura crestina va prelua conceptul si lexicalizarea sa intr-o forma
superlativ, in acord cu principiile noii religii. Astfel, in Noul Testa-
ment, dupa Inviere, timpul nu se va mai numara cu zile si cu nopti, ci va
fi mai degraba o singuri zi neinseratd, cind soarele dreptitii va straluci
luminos peste cei drepti. Pentru cei pacatosi va fi o noapte adanca, fara
de sfarsit): ,Iar citre Fiul: Tronul Tau, Dumnezeule, in veacul veacului;
si toiagul dreptitii este toiagul imparatiei Tale™* (Epistola cdtre evrei a
Sfantului Apostol Pavel, capit. 1, versetul 8) s.a.

2.1.2. Acuzativul intern

Constructiile cu ‘acuzativ intern’ reprezinta un tip aparte de structuri
redundante, specifice mai degraba unei etape arhaice de dezvoltare a
limbii roméne, astizi aparand exclusiv in contexte marcate stilistic'*
si in literatura populard®. Textul religios (modern) constituie un alt
exemplu de context (literar) care valorifici acelasi gen de structuri.

Daci in textele folclorice astfel de constructii pot fi vazute ca ,remi-
niscente” ale unei etape primare de dezvoltare lingvistica (sintactici),
in literatura religioasa modernd acest tipar nu poate fi separat de limba
textului sacru ebraic'é, reflectand, prin urmare, un fapt (cult) de conti-
nuitate lingvistica, ce a putut perpetua pani in zilele noastre gratie dog-
matismului / conservatorismului specific acestui tip de text. In realitate
insd, si constructiile intensive din textul religios trebuie sa reflecte ace-
lasi gen de fenomene lingvistice, relevante pentru un stadiu elementar
de dezvoltare sintacticd. Cum altfel am putea explica ,coincidentele”
sintactice intre doua universuri culturale atat de diferite: cel cult (lite-
ratura sacrd), respectiv cel popular (folcloric)!72

Cum remarcam §i mai sus, in sec. al XIX-lea, constructiile intensive con-
tinua si se utilizeze relativ frecvent in limba roman3, probabil (si) gratie
prestigiului modelului literar-cultural furnizat de textul religios, model
inca activ in acea epocd; laicizarea si modernizarea culturii roméne a in-
semnat, printre altele, si renuntarea la astfel de tipare, nesincronizate si
deci inadecvate spiritului modern, structurile respective ,refugiindu-se”
in ariile marcate stilistic sau in spatiile conservatoare (cAmpul literaturii
folclorice i al celei religioase) ale limbii.
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Cit priveste textul psalmic modern, verbele si substantivele ,atrase”
in acest tipar sintactic sunt circumscrise in special urmatoarelor sfere
semantice'®: ‘ajertfi — jertfd’ (cf. , Jertfiti jertfa dreptatii [...]", 4:5; ,[...]
si am jertfitin cortul Lui jertfd de laudd”, 26:11; , Jertfeste lui Dumnezeu
jertfd de laudi..”, 49:15); ‘a canta — cantare’ (cf. ,Cintati-1 Lui cintare
nous, [...]"%, 32:2-3; ,Cantati Domnului cdntare noua,..”, 92:1; , Cdantati
Domnului cu cdntare de lauda”, 146:7); ‘a locui — locag), ‘a acoperi —
acoperamant’ (cf. ,Locui-voi in locasul Tiu in veci; acoperi-md-voi cu
acoperamdntul aripilor Tale”, 60:4; ,|...] mai bine decat a locui in lo-
casurile picitosilor”, 83:11); ‘a uri — urd’ (cf. ,Vezi pe vrijmasii mei ca
s-au inmultit si cu urd nedreapta m-au urdt’, 24:20; ,,Cu urd desavarsi-
td i-am urdt pe ei [...]", 138:22); ‘a milui — mil¥’: ,, Miluieste-m3, Dum-
nezeule, dupd mare mila Ta” (50:1); ‘azidi - zid: ,[...] si sd se zideascd
zidurile lerusalimului’, 50:19); ‘a batjocori — batjocurd’: ,M-au ispitit,
cu batjocurd m-au batjocorit,..”, 34:15); ‘a raspliti - rasplatd’: ,[...], rds-
plateste rasplatirea celor mandri” (93:2); ‘a se bucura — bucurie’ (cf.
y.cuviosii lui cu bucurie se vor bucura”, 131:18); ‘a fulgera — fulger’
(cf. ,Cu fulger fulgerd-i si-i risipeste!”, 143:6); ‘a unge — untdelemn’ (cf.
y[-] i m-a uns cu untdelemnul ungerii Lui’, 150:4) s.a.

‘Complementul intern” apare si la nivel de fraza, in astfel de exemple
substantivul din respectiva structura sintactici indeplinind, in struc-
tura de adancime, functia unui ,instrumental’, functie, de altfel, bine
reprezentatd si in enunturile simple (in propozitii)"®. Structurile sin-
tactice de acest gen sunt expresia unor traduceri literale dupa Septua-
ginta care, la rindul ei, reflecta ,,0 turnura ebraica tipici in BiBL. HEBR.”
(Munteanu 2008: 78): ,Adu-Ti aminte, Doamne, de ocara cu care
m-au ocdrdt vrijmasii Téi,...” (88:50); ,scoald-Te, Doamne, Dumneze-
ul meu, cu porunca cu care ai poruncit” (7:6) s.a.

Un alt tipar de ‘acuzativ intern’ se actualizeaza pe baza relatiei sintactice
stabilite intre doud ipostaze morfologice distincte (predicativi vs nepre-
dicativi) ale aceluiasi verb. In astfel de contexte, gerunziul, sintactic un
circumstantial de mod, apare, cel putin la prima vedere, in mod redun-
dant, tautologic, deci... nejustificat; stilistic insd, aceasta forma aduce in
prim-plan o actiune in desfasurare, nu numai in cazul verbelor durative
(cf. ainconjura, a certa, aveni, a merge), cisial celor punctuale (cf. a impin-
ge). Mai mult, asocierea pleonasticd a doud forme modale din paradigma
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aceluiasi verb are functie emfaticd, anume de evidentiere a unei valori
aspectuale prin prisma celeilalte: daca a inconjura la gerunziu indici ac-
tiunea in dinamica ei, celei de-a doua forme (de indicativ) ii revine rolul
fie de a preciza o actiune terminati (este cazul formelor de indicativ per-
fect compus), fie de a intari caracterul durativ al unei actiuni (indicativ
imperfect), prezentate in opozitie cu o alta durativi, dar care, in viitor, se
definegte ca activitate certa (indicativul viitor). Acest joc modal tautolo-
gic sustine poemul la nivel ideatic-estetic: ,Inconjurdnd m-au inconjurat
si in numele Domnului i-am infrant pe ei” (117:11); , Impingandu-mad
m-au impins si cad, dar Domnul m-a sprijinit” (117:13); ,Certdnd m-a
certat Domnul, dar mortii nu m-a dat” (117:18); ,Mergdnd mergeau si
plangeau, aruncénd semintele lor, dar venind vor veni cu bucurie, ridi-
cand snopii lor” (125:6) s.a. Si acest tipar este preluat din textul ebraic
(a se vedea constructia cu valoare intensificatoare ‘participiu + indicativ
al aceleiasi radicini’ din Biblia ebraicd), el fiind calificat in literatura de
specialitate (v., de pild, Munteanu 2008: 78) ca fiind fipic stilului biblic*.

2.1.3. Parigmenonul

Procedeul — de asemenea cult, originat in limba textului sacru ebraic —
constd din reluarea intr-o unitate sintacticd a unor parti de vorbire cu
aceeasi radacina.

In textul psalmic l-am consemnat mai putin frecvent comparativ cu
structurile de ‘acuzativ intern), dar §i cu ocurentele aceluiasi tip de con-
structie sintactici in alte texte religioase®'.

Se actualizeazi indeosebi prin structuri genitivale, la nivel de propo-
zitie (cf. ,A ciiror gura a griit deserticiune si dreapta lor e dreapta ne-
dreptitii’, 143:8; ,El a trimis pe ingerul Lui i m-a luat de la oile tata-
lui meu si m-a uns cu untdelemnul ungerii Lui’, 150:4), dar si de frazi
yFericit este cel ce-ti va rasplati tie fapta ta pe care ai facut-o noud”
(136:8), ultimul, un exemplu de figurd etimologicd.

2.2. Constructiile tautologice

Constructiile tautologice, rezultate in special din coordonarea copulati-
vi sau juxtapunerea a doi / mai multi termeni echivalenti semantic, isi
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au obérsia in limba originalului avut la dispozitie de versiunile religioa-
se moderne, dar ele sunt relevante, in acelasi timp, si pentru una dintre
particularitatile definitorii ale stilului bisericesc, asa-numita ,insistenta
prin repetare” (v. Seche 1967: 108 s.u.)?.

Cum remarcam i cu altd ocazie®, aceste structuri oferd, in terminolo-
gie coseriand, un exemplu de ,suspendare a normei congruentei prin
adecvare”, tautologia convertindu-se, in textul religios, din figura ‘de-
constructivd’®, statut detinut, eventual, la nivelul textului laic, intr-o fi-
gurd retorica adecvatd, apta s construiasci textul. Aceste tipare redun-
dande - preluate ca atare (printr-o transpunere literald) din originalul
greco-slavon? - se cuvin a fi analizate, in economia literaturii sacre i,
in spetd, a textului biblic psalmic, in relatie cu retorismul specific aces-
tui tip de text. In creatia psalmica (ca, de altfel, si in alte tipuri de texte
bisericesti, de exemplu, in rugiciunile crestine), structurile tautologice
au functie intensificatoare-persuasivd, aspect ce capita relevanta daci ne
referim, de pilda, la strategiile discursive la care face apel orantul, in ten-
tativa sa de instituire a contactului cu Divinitatea®.

In aceastd ordine de idei, paralelismul sintactic sinonimic reprezinta forma
estetici (poetici) desavdrsita de actualizare a ‘tautologicului’ in poemul
psalmic®®. Aceasta figura sintactica nu reprezinta insi decat una dintre
formele de valorificare tautologici a poeticitatii textului psalmic. Astfel,
cum remarcam §i mai sus, foarte multe dintre constructiile tautologice
sunt rezultatul simplei coordonari intre doi / mai multi termeni aflati
in relatie de sinonimie, cel mai adesea fiind vorba despre unitati lexicale
verbale (uneori, coordonate intr-un tipar cu chiasm) si substantivale:

»ITu, Doamne, ne vei pdzi si ne vei feri** de neamul acesta in veac”
(11:7); ,Numirat-au toate oasele mele, iar ei priveau si se uitau la
mine” (21:19); ,Cerceteazd-mi, Doamne, si ma cearcd” (BO 25:2);
,Bucura-md-voi si md voi veseli de mila Ta” (30:7); , Pand cand vor spune
si vor grdi nedreptate...?” (93:4); [ ...] aduceti Domnului slavd si cinste”
(28:1); ,Fericit cel care cauti la sdrac si la sarman” (40:1); ,Toate tala-
zurile si valurile Tale peste mine au trecut” (41:10); ,Pani la batrdnete
si caruntete” (70:19) s.a.

Nu lipsesc nici exemplele in care efectul tautologic-retoric este generat
prin coordonarea a doud / mai multe adjective echivalente semantic.
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Recurente notabile, din acest punct de vedere, cunosc in textul psal-
mic perechile sinonimice ‘sdrac — sdrman’ (epitete atribuite planului
uman), respectiv ‘milostiv — indurat’ (atribute specifice transcendentu-
lui): ,lar eu sdrac sunt §i sdrman; Domnul se va ingriji de mine” (39:23;
cf. 5i 69:6); ,Milostiv si indurat este Domnul” (110:4) s.a.

Uneori, coordonarea se realizeaza intre doud / mai multe structuri mor-
fologice distincte, bunaoars, intre o structurd adjectivald si una verbala
(ambele, circumscrise aceleiasi familii lexical-etimologice), tiparul re-
zultat fiind unul mai complex, de paralelism sintactic (sinonimic). In ast-
tel de situatii, constructia cu verb apare ca o definitie explicativa pentru
adjectiv: ,Milostiv este Domnul si drept si Dumnezeul nostru miluieste”
(114:5) <> ,Dumnezeul milostiv este Dumnezeul care miluieste”.

Relativ numeroase sunt contextele in care gradatia devine sursa a cono-
tatiei: ,Cuvintele echivalente sub raport semantic se repetd pentru a re-
aliza o gradatie (s.n.) care devine sursa conotatiei (s.n.)” (Iordan-Robu
1978: 270). Prin acest procedeu, unele expresii / sintagme dobandesc
valori de intensitate maxima” (Id., ibid.). Intr-un studiu anterior, Ior-
dan (cf. Iordan 1975: 232-233) numea fenomenul in discutie ,repe-
titie semantica” In termeni relativ similari se exprima si Ullmann, cu
un deceniu in urmi (cf. Ullmann 1965), lingvist care, vorbind despre
cumulul de sinonime, arata ci acesta poate avea functii stilistice ce le
evoca pe cele ale repetifiei, subliniind faptul ca: ,Sur le plan rationnel,
les juxtapositions des synonimes dégagent un effet d’insistance et de
clarté minutieuse” (Ullmann 1965: 193). Mai mult, in opinia autoru-
lui citat, in poezie, cumulul de sinonime ar corespunde unei linii ascen-
dente a emotiilor: Ullmann (1965: 195) vorbeste in acest sens despre
un ,crescendo synonimique”. Astfel, din perspectiva retorici, sinoni-
mele dintr-o acumulare au rolul de a varia expresia si, implicit, de a
impresiona spiritul prin nuantele exprimate, prin ,aceastd imbogatire
a fiecirui nou sinonim fatd de cel precedent si acest efect in crestere
de la unul la altul pana la ultimul™°. Crescendo-ul sinonimic, respectiv
efectul in crestere sunt sintagme care trimit, de fapt, la o cunoscuti figu-
ra retorici (de elocutie), anume metabola, un tip aparte de tautologie,
ce presupune existenta simultand a gradatiei (nu numai a raportului de
echivalentd semanticd). Se pare ci poetii retorici ,iubesc sinonimele
acumulate™', afirmatie ce se sutine perfect si in cazul poemului psal-
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mic. In acest cadru discursiv, metabola se actualizeazi frecvent in
structuri juxtapuse: ,Acestia vizand-o asa, s-au minunat, s-au tulburat,
s-au cutremurat” (47:5); ,Pdcdtuit-am ca si parintii nostri, nelegiuit-am,
facut-am strdmbdtate” (105:6) s.a. Nu putine insi sunt nici exemplele
in care coordonarea copulativi a doi termeni sinonimi se soldeazi cu
un efect crescendo: ,,... clatinatu-s-a si s-a cutremurat pamantul” (76:17);
»Teamd si cutremur au venit asupra mea si m-a acoperit intunericul”
(54:5) s.a. In unele cazuri, efectul crescendo este sustinut inclusiv prin
utilizarea lui ,si enumerativ-descriptiv’, element discursiv cu certa
valoare intensificatoare: ,In pimant pustiu si neumblat si fard de apd”
(62:3). Tiparul acumulativ a fost preluat si in textul rugiciunii cres-
tine, unde am consemnat in special situatii de relationare copulativa
a unor adjective: ,cel pdcdtos si intinat” (Rug. 2007:193); ,intinata si
necurata ei gurd” (ibid, 202); ,buzele mele cele necurate si pangdrite”

(ibid.) s.a.2

Acelasi tipar sintactic, relevant pentru efectul retoric al acumularii gra-
duale, rezulti si prin ,dublarea” unei structuri primare (enuntati in
prima parte a versetului respectiv) printr-o alta, dezvoltati in relatie
de sinonimie cu prima, dar si diferentiata de aceasta prin seme gradu-
ale. Astfel, uneori, acelasi adjectiv este reiterat doar cu ,schimbarea”
(cel mai adesea, printr-un procedeu lexico-gramatical®) gradului de
comparatie; alteori, este selectat un adjectiv distinct, care ,este trecut”
insa la un grad de comparatie superior: ,Indurat si milostiv este Dom-
nul, indelung-rabdator si mult-milostiv [este, n.n.]” (144:8): indurat <
indelung-rabddtor; milostiv <> mult-milostiv. In plan discursiv, acest joc
sinonimic gradual prezinta relevanti cét priveste caracterul profund en-
comiastic al textului psalmic.

Sunt si situatii in care tautologia apare ca rezultat al subordonirii (cel
mai adesea, in structuri genitivale §i cu acuzativul) unor elemente le-
xicale circumscrise aceleiasi sfere semantice. In astfel de situatii, struc-
turile respective ar putea fi interpretate ca un gen aparte de constructii
intensive, in virtutea redundantei care apare la nivel semantic: ,Tu ai
iertat nelegiuirea pdcatului meu” (31:6); ,M-a scos din groapa ticilo-
siei si din tina noroiului” (39:2); ,Nu te vei teme de frica de noapte”
(90:5); ,dati slavi laudei Lui” (65:1); ,,...si-L voi preamdri pe El cu

laudi” (68:34); ,Sd ne bucurdam de veselia poporului Tau” (105:5) s.a.
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Un tip aparte de structurd pleonasticd, cu o frecventd remarcabild in
textul psalmic, este cel rezultat din asocierea, in acelasi context, a orga-
nului de simt, respectiv a simtului / activitatii corespunzatoare acestu-
ia (cf. auzul urechii, a privi cu ochii, a auzi cu urechile etc.); este vorba, in
ultimd instanta, tot despre niste constructii intensive sui-generis, relevan-
te — in opinia noastrd — pentru un stadiu arhaic de dezvoltare lingvis-
tica*: ,Cu auzul urechii m-a auzit” (17:48); ,Insa cu ochii tii vei privi
si rasplatirea pacitosilor vei vedea” (90:8)%; ,Dumnezeule, cu urechile
noastre am auzit,..” (43:1) s.a. In aceeasi ordine de idei, mentionim si
structurile a striga cu glasul / gura (cf. ,Cu glasul meu catre Domnul am
strigat $i m-a auzit din muntele cel sfant al Lui”, 3:4 sau ,latd, vor striga
cu guralor..”, 58:8; cf. $i 65:16), respectiv a grdi cu limba: ,Grdit-am cu
limba mea” (38:5)%.

3. Consideratii finale

Drept marturie a unei comunitdti culturale arhetipale, arhaice, context
in care trebuie sa fi fost create poemele incluse in Cartea Psalmilor, stau
nu numai figurile semantice valorificate in acest cadru discursiv?’, ci
si o serie de aspecte definitorii pentru organizarea formald a textului
psalmic.

Un studiu detaliat consacrat celui din urma aspect® evidentiazi nume-
roase fapte de limba care, la o analiza atentd, se dovedesc a fi relevante
(inclusiv) cat priveste arhaicitatea lingvistica (sintactici) a textului bi-
blic (psalmic). In acest context, cel mai adesea, conceptul de ‘arhaicita-
te’ se decodeazi in stransi relatie cu o serie de structuri implicite (elip-
tice, asindetice) sau, dimpotrivi, cu numeroase constructii redundante
( intensive, tautologice, in ultima instanta, retorice).

‘Arhetipalul’ nu exclude insa ‘poeticul’ / ‘esteticul’ Afirmatia se sus-
tine inclusiv cu privire la cele doud tipare sintactice discutate in stu-
diul de fata. Astfel, constructiile intensive, deosebit de frecvente (si) in
versiunea moderna a textului psalmic, se impun a fi analizate atat ca
fapte arhaice de limba (relevante, deci, pentru continuitatea lingvisti-
cd), cat si din perspectiva relevantei lor stilistice. Legat de aceastd ul-
timd problemai, este important de precizat ca ‘stilisticul’ se defineste
intr-o serie de situatii (sintactice) — asa cum au demonstrat de altfel
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specialistii in domeniu - ca o particularitate imanentd (intrinsecd) a
limbii originalului (textul ebraic), si nu ca o trisitura conferiti (ex-
clusiv) din perspectiva unei receptiri moderne. Desigur, aspectul
mentionat se justificd prin calitatea de fext retoric pe care o detine
acest poem biblic, psalmul.

La randul lor, constructiile tautologice — originate, de asemenea, in tex-
tul ebraic, de unde au fost preluate in limba roména prin intermediar
grecesc / slavon — releva in egald masura o particularitate stilisticd a
scrisului bisericesc, aga-numita ,insistentd prin repetare”.

Structuri de genul celor discutate in paginile de fata reprezinta ,auxili-
are” ale unei creatii retorice, in care patetismul, grandilocventa, emfaza
nu afecteaza cu nimic autenticitatea poeziei si nici profunzimea aces-
teia, ci se constituie ca marci specifice de definire a ‘esteticului liric’ in
aria culturala religioasa.

Note I 1V, de ex., Irimia 1999: 218.
2 Tensiunile ritmice arhitecturante conditioneazi con-
figuratia general a intensificirii logogenice” (Popescu
1991: 126).
* V., de pilda, Teleoaca, Conservatisme et expressivité.
* Termen preluat de noi de la D. Maingueneau si
F. Cossuta, Lanalyse des discours constituants, in ,Lan-
gages”, no. 117, 199S.
5 Pentru definirea conceptului de ‘continuitate stilisticd’
(vs ‘continuitate lingvisticd’), v. Teleoaca, Conservatisme
et expressivité.
¢ Tn acest sens, Popescu (1991: 164) mentioneazi ca re-
levant felul in care anumite civilizatii au retinut si trans-
mis textele care formeazi fondul de culturi arhetipali ce
le asiguri perenitatea, un exemplu foarte bun fiind cel al
poemelor homerice.
7 Pentru mai multe exemple, a se vedea Munteanu 2008:
73. V. si Teleoacd, Conservatisme et expressivité.
8 A sevedea, in acest sens, si discutia noastra din Teleoa-
ca, Conservatisme et expressivité.
® Cf.,Sa fie o tarie (s.n.) prin mijlocul apelor si s despar-
ta ape de ape”.
10 Tn chip foarte putin surprinzitor, Origen s-a despartit
de opinia comund. El a citit alegoric pasajele si a sustinut
ca nu exista suficient temei textual pentru a vorbi de sap-
te ceruri (sau de alt numar precis). Avertismentul lui Ori-
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gen nu a fost, totusi, luat in seami (filosofiatis.blogspot.
com/2010/02/cerul-cerurilor.html).

' Cf. ,Ca Domnul Dumnezeul vostru este Dumnezeul
dumnezeilor si Stapdnul stapdnilor, Dumnezeu mare si pu-
ternic i minunat, Care nu cauta la fatd, nici nu ia mita”.

12 V. Pop, Numele.

13 In realitate, o secventi de discurs repetat, in terminolo-
gia lui Cogeriu 2000: 258 (v. supra, psalm 44, verset 8).

4 Daci in secolul al XIX-lea erau inci frecvente structuri,
precum: a visat un vis, a rds un rds, a urlat urletul, tocdnd
toaca mortii, a canta cdntece etc. (cf. Sandfeld, Olsen 1962:
68-69), in sintaxa sec. XX, complementele directe inter-
ne cu aceeasi radicind lexicala cu verbul se fosilizeazi
(Francu 2009: 180, 357; cf. si Vasilescu 2010: 271). Mai
exact, astazi, astfel de constructii sunt evitate, deoarece
ysunt percepute ca repetitive si neeufonice, desi nu sunt
excluse cu conotatie arhaici sau ca modalitate inedita de
emfazi” (Vasilescu 2010: 272).

V. Mirgirit 2010: 76-77.

16 Cf. Munteanu 2008: 76-78. Vezi si discutia noastra in
Teleoaci, Conservatisme et expressivité.

17 Tn acelasi timp, nu excludem insi o posibili influenta
exercitata din directia textului sacru citre aria semiotica a
‘popularului, de pilda, in procesul de ,vulgarizare” a unei
anumite invataturi religioase, transmise implicit intr-o
anumiti forma continind (inclusiv) structuri de genul
constructiilor intensive.

'8 Prezentim exemplele in ordinea frecventei cu care aces-
tea sunt atestate in versiunea moderna a textului psalmic.
19 Structuri ,instrumentale” semnalate de noi ca fiind
foarte frecvente si in alte tipuri de texte religioase, de
exemplu in manualul de invititurd crestind ortodoxa
(v. Teleoacd, Conservatisme et expressivité).

20 Tn versiunile romanesti vechi, cea de-a doua formi a
verbului, anume perfectul compus, este folosit ,alter-
nativ” cu perfectul simplu, aceasta in acord cu valoarea
morfologica specifica a acestui timp verbal, in etapa ar-
haici a limbii romane: cercind l-au cercat (Lev. 10:16, in
Biblia de la Bucuresti, Filotei, Micu, Saguna) sau cercdnd...
cercd (ms. 45) (ap. Munteanu 2008: 78).

*! De exemplu, structurile cu parigmenon sunt relativ frecven-
te in textul rugiciunii crestine (a se vedea Teleoaca 2011).

> Aceasta particularitate a fost consemnatd, pentru ro-
mdna veche, si pentru alte categorii de texte, de pildi
pentru scrierile literare si istorice (v. Todi 2001: 116).
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Acelasi tip de ,insistentd semantica” a fost remarcat i in
poezia populard (cf. Seche 1967: 110), respectiv in vorbi-
rea populard (cf. Coteanu 1973: 116-118, care vorbeste
despre ,tatonirile si revenirile incidentale sinonimice ale
povestitorilor populari”).

2 A se vedea Teleoacd, Deconstructia.

* Congruenta reprezinta unul dintre cele trei tipuri de
norme identificate de Coseriu (1994: 36), corespunzand
regulilor generale ale gandirii, precum si celor legate de
vorbirea in general si cunoasterea lumii. In sistem cose-
rian, norma adecvirii — anume ,a vorbi in situatii de-
terminate (s.n.) si cu privire la anumite (s.n.) lucruri, cu
anumiti (s.n.) interlocutori” — o poate suspenda pe cea a
congruentei, asa cum demonstreazi si textul bisericesc,
posesorul unui arsenal lingvistic propriu, particularizat, in
ultima instanta adecvat (1a specificul sau comunicativ).

5 Pentru definirea conceptului, a se vedea Teleoacd, De-
constructia.

*¢ V. Munteanu 2008: 66-67. Aspectul mentionat nu ex-
clude insi posibilitatea ca, uneori, o structura redundan-
td si reflecte, in realitate, o eroare de traducere / inter-
pretare intr-un text intermediar, bundoara in cel grecesc
(Septuaginta) (v.1d., ibid.).

7'V, de exemplu, Teleoacs, Stratégies sau Id., Dramatizarea.
28 Cf. Teleoaca, Paralelismul sintactic.

¥ Un ,reflex” popular al acestei formule culte ar putea fi
considerata invocatia tipic crestind Doamne apdrd-md si
pdzeste-md!

3 Cf. Fontanier 1977: 303.

31V, Vianu 1968: 109.

32 Pentru mai multe exemple, a se vedea Teleoaca, Strate-
gii discursive.

33 Superlativul (vechi) cu mult ,foarte”, la fel ca in unele
dintre limbile romanice occidentale.

3 Tiparul se conservd astazi la nivel popular-familiar:
»Am vizut cu ochii mei’”, ,A spus cu gura lui asta” etc.,
structuri redundante utilizate in scop stilistic, anume in
sensul intaririi unei afirmatii.

3% Structura mentionatd alterneaza in textul psalmic cu
cea constituitd pe baza relatiei ‘subiect — predicat’: ,Si a
privit ochiul meu citre vrijmasii mei..” (91:11).

3 In alternanta cu: ,,...gura lor a grdit mandrie” (16:10).
¥ Cf. Dana-Luminita Teleoacd, Repere ale articuldrii ‘es-
teticului’ in creatia psalmicd modernd: figurile semantice i
relevanta lor in decodarea semioticd a unui text (sub tipar).

BDD-A20754 © 2013 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 21:03:11 UTC)



IEEEGTTT ROMIAINIA

Bibliografie ||

3% Cum este, de pild3, studiul nostru, mult mai amplu, din
Teleoaci, Semiotica, anume Structuri sintactice cu valente
stilistice in literatura veterotestamentard a Psalmilor.

Surse

BO = Biblia sau Sfanta Scripturd (tiparitd sub indrumarea
si cu purtarea de grija a Prea Fericitului Parinte Teoctist,
Patriarhul B.O.R., cu aprobarea Sf. Sinod), Editura Insti-
tutului Biblic §i de Misiune al B.O.R., Bucuresti, 1988.

Lucriri de referinta

Eugeniu Coseriu, 1994, Lingvistica din perspectivd spatiald
si antropologicd. Trei studii (cu o prefatd de Silviu Berejan
si un punct de vedere editorial de Stelian Dumistricel),
Editura Stiinta, Chiginu.

Eugeniu Coseriu, 2000, Lectii de lingvisticd generald, Edi-
tura ARC, Chisinau.

Ion Coteanu, 1973, Stilistica functionald a limbii romdne
(vol. I), Editura Academiei, Bucuresti.

Pierre Fontanier, 1977, Figurile limbajului (Traducere,
prefati si note de Antonia Constantinescu), Editura Uni-
vers, Bucuresti.

Constantin Francu, 2009, Gramatica limbii romdne vechi
(1521-1780), Casa Editoriali Demiurg, lasi.

lIorgu lordan, 1975, Stilistica limbii romdne (editia a
doua), Editura Stiintifici, Bucuresti.

Iorgu Iordan, Vladimir Robu, 1978, Limba romdnd con-
temporand, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti.
Dumitru Irimia, 1999, Introducere in stilisticd, Polirom, Tasi.
Tulia Margirit, 2010, Inovatia, element de creatie si distorsi-
une in textele folclorice, in Lucrdrile celui de al treilea Simpo-
zion International de Lingvisticd, Editura Universitatii din
Bucuresti, Bucuresti, p. 75-84.

Mihaela Mariana Morcov, 2003, Arhaisme morfosintactice
in versiunile romdneascd si spaniold ale Bibliei, in ,Limba
roménd’, LII, 1-3, p. 56-73.

Eugen Munteanu, 2008, Lexicologie biblicd romdneascd,
Editura Humanitas, Bucuresti.

Tiberiu Emeric Pop, Numele lui Dumnezeu in Vechiul
Testament, ap. www.theophilos.3x.ro/.../Numele%20
[ui%20Dumnezeu%20in%20Vec (Pop, Numele).

Iulian Popescu, 1991, Stil si mentalitati (eseu), Editura
Pontica, Constanta.

Kristian Sandfeld, Olsen Hedvig, 1962, Syntaxe roumaine

BDD-A20754 © 2013 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 21:03:11 UTC)



GRAMATICA [EZENN

III: Structure de la proposition, Copenhagen: Munskgaard.
Luiza Seche, 1967, Juxtapunerea sinonimicd in limba ro-
mdnd, in ,,Cercetari de lingvistica”, Cluj, nr. 1, p. 103-113.
Dana-Luminita Teleoaca, 2011, Arhaic si popular in tex-
tul actual al rugdciunii, in ,Limba romani - ipostaze ale
variatiei lingvistice”, II. Pragmatica si stilisticd, Editura
Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, p. 209-217.
Dana-Luminita Teleoacd, 2012, Strategii discursive in
rugdciunea crestind — conferinta Academia Romani, 22
martie 2012 (Teleoacs, Strategii discursive).
Dana-Luminita Teleoacd, 2013, Stratégies discursives dans
le texte des Psaumes, in curs de aparitie in ,Revue roumai-
ne de linguistique”, 2/2013 (Teleoacs, Stratégies).
Dana-Luminita Teleoacd, 2013, Inovatia lexicald in textul
biblic modern: ‘constructie vs deconstructie’, ‘identitate vs al-
teritate’ — conferintd Academia Roména, 7 martie 2013
(Teleoaci, Deconstructia).

Dana-Luminita Teleoacd, Conservatisme et expressivité
dans la littérature religieuse. Quelques repéres dans la défini-
tion d'un style scientifique (didactique) au niveau religieux,
in curs de aparitie in , Biblicum Jassyense”, Iasi, 2013 (Te-
leoacd, Conservatisme et expressivité).

Dana-Luminita Teleoac, Literatura veterotestamentard a
Psalmilor: niveluri de analizd semiotico-pragmaticd. ‘Dra-
matizarea’ in textul biblic al Psalmilor. Instante implicate in
dialog’ si strategii discursive, in curs de aparitie in ,Studii si
cercetiri lingvistice” (Teleoacd, Dramatizarea).
Dana-Luminita Teleoaca, Structuri retorico-poetice in tex-
tul psalmic modern: paralelismul sintactic, in curs de apari-
tie in ,Fonetica si dialectologie”, 2013 (Teleoac, Parale-
lismul sintactic).

Dana-Luminita Teleoaca, Semiotica discursului religios.
Probleme de poeticd, stilisticd si retoricd — lucrare in curs de
elaborare (Teleoacs, Semiotica).

Aida Todi, 2001, Elemente de sintaxd romdneascd veche,
Editura Paralela 45, Pitesti.

S.Ullmann, 1968, Précis de sémantique frangaise (troisiéme
édition), Editions A. Franche S.A. Berne.

Andra Vasilescu, 2010, Tendinte in sintaxa secolului al
XX-lea, in ,Studii de limba roman4” (Omagiu profesoru-
lui Grigore Brancus), Editura Universitatii din Bucuresti,
Bucuresti, p. 251-278.

Tudor Vianu, 1968, Studii de stilisticd, Editura Didactici
si Pedagogicid, Bucuresti.

BDD-A20754 © 2013 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 21:03:11 UTC)


http://www.tcpdf.org

