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In studiile de specialitate cu referire la situatiile de
contact lingvistic, interferenta bilingvd nu este un
concept frecvent utilizat precum cel de diglosie,
desi desemneazi, la fel, una dintre consecintele
negative ale contactului dintre limbi. Este cvasi-
antonimul conceptului imprumut.

Dacid acceptia largd a termenului interferentd
lingvistica include si imprumutul sau transferul, si
calcurile, si melanjurile de cod [1, p. 178], prin
interferenta bilingvd (sau interferenta negativi)
se va intelege doar materialul lingvistic generat
de influenta celei de a doua limbi utilizate intr-o
anumiti comunitate, material ce nu se incadreazi
in normele firesti ale primei limbi utilizate i care
comporta un caracter negativ. Raportata la nive-
lul vorbirii, ,interferenta bilingva este atunci cind
discursul unui bilingv contine elemente proveni-
te din cealaltd limbad” 2, p. 63].

In limba romani din Basarabia (1812-1918),
aflata sub influenta indelungati a limbii ruse, care
i-a preluat functiile in toate sferele sociale de uti-
lizare, se atestd numeroase abateri de la normele
ei firesti de evolutie la toate nivelele [3]. Prezen-
tul articol isi propune si elucideze devierile de la
normele limbii romane atestate in sistemul ono-
mastic din secolul al XIX-lea, devieri care l-au
afectat pe parcursul a 106 ani, repercusiunile re-
simtindu-se pani astazi.

Sursele de cercetare a numelor roménesti consti-
tuie documente de arhiva: registrele de clasi ale
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elevilor Seminarului Teologic din Chisindu (1813-1867), ale scolilor ele-
mentare lancasteriene (1824-1835) si ale scolilor parohiale si tinutale (1828-
1871) din Basarabia.

Este cert faptul ca numele proprii se supun legilor de dezvoltare a unui idiom
si cd au ,valoare de monument de limb4, care conservi si atesta fapte lingvis-
tice petrecute in diferite perioade ale dezvoltarii unei limbi” [4, p. 11], insd
vom face abstractie de faptul ci in general ,onomastica poate tine cont de
consecintele si efectele fenomenelor cauzate de contactele interlingvistice si
interculturale, intrucit sistemele de denominatie sunt marturii ale culturii si
istoriei” [S, p. 2], din simplul motiv ci in cazul de fatd tindem si urmarim
doar un singur aspect al contactului dintre limbi — cel al consecintelor unei
glotopolitici de asimilare lingvistica fortatd, in conditiile diglosiei.

Specialistii in onomastica au caracterizat toate etapele istorice de formare si
evolutie a sistemului antroponimic romanesc, evidentiind specificul fiecarei
perioade, elementele constitutive ale formarii numelor. Cu referire la secolul
al XIX-lea, bundoars, se afirmi ca ,in aceasta perioada se incheie procesul de
formare a numelor de familie moldovenesti, cea mai mare parte a lor e forma-
td cu ajutorul sufixelor rusesti si ucrainesti: -ov (Bradulov < Bradul; Radulov
< Radul; Taranov < Taran); -ascu (Pitrascu, Tudorascu); -ici (Catrici, Nico-
rici); -cu/ciu (Oncu, Malancu, Onciu, Stanciu); -cea (Mihalcea, Oancea);
-sa (Tomsa); -iac (Nutuleac, Sanduleac) s.a” [6, p. 331].

In linii mari, in cazul evidentierii formantilor sufixali ai onomasticii est-roma-
nice in ansamblul ei, se sustine ci ,0 trisitura caracteristicd de structuri a for-
mantilor derivativi in antroponimia est-romanica este originea slava, greaca si
latind a sufixelor. Din 75 (189) de formanti sufixali simpli, 37 sunt de origine
slavd, 21 - latind, 23 — greacd, maghiard, ucraineand etc.” [7, p. 77].

Cat priveste sufixul rusesc -ov, atestat la notarea numelor roménesti din Basa-
rabia, acesta a fost atagat fara discerndmant la un gir impunator de nume, mu-
tilandu-le si deplasindu-le intr-un cadru lingvistic grotesc, care nu se integra
nicicum in sistemul gramatical roméanesc. Iati cateva exemple:

Vasilii Gandacov, losif Daculov [8, fila 41], Matfei Saracov [9, fila 100 verso],
Chiriac Topalov [9, fila 6 verso], Gheorghii Bolgarov, Vasilii Serbov [ 10, fila 8],
Vasilii Chirilov [10, fila 41], Vasilii Guzunov [9, fila 105], Alexandr Uzunov,
Efimii Chirilov [9, fila 112], Constantin Baltatescov [9, fila 113 ], Efimii Zupcov
[9, fila 115], Cozma Ursov [9, fila 117], Gavriil Vierov [9, fila 119], Nicolai
Marianov [9, fila 121], Ivan Delov, Constantin Burianov [9, fila 139], Ivan
Raculov [11, fila 26], Pavel Moldovanov [11, fila 33], Vasilii Ducov [ 12, fila 72
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verso], Grigorii Lozanov [ 13, fila 73 verso], Grigorii Jumarov, Stefan Chirilov
[13, fila 76 verso], Gherasim Lucov [ 13, fila 84 verso], Nicolai Solomonov [13,
fila 98 verso], Alexandr Crudov, Stefan Pashalov [ 13, fila 45], Anton Taranov,
Grigorii Teslarov [ 14, fila 7], Mihail Zamfirov [ 14, fila 11], Piotr Surdulov [14,
fila 15], Constantin Balanov [15, fila 10 verso], Gheorghii Gaiducov [16, fila
2], Piotr Munteanov [ 16, fila 3], Vasilii Levodarov [ 16, fila 7], Alexandr Russov
[17, fila 1], Ivan Spoialov [18, fila 1 verso], Calistrat Hinculov [19, fila 19],
Vasilii Muratov [20, fila 6], Stepan Sirbov [20, fila 114], Vasilii Untilov [21,
fila 1], Alexandr Chiriacov [22, fila 164], Vasilii Racov [22, fila 170], Nicolai
Serbulov [22, fila 171], Gheorghii Spiridonov [23, fila 2 verso], Gheorghii
Tomov [23, fila 8 verso], Andrei Negrutov [23, fila 142].

Un alt sufix rusesc, care a cunoscut o largi popularitate in transcrierea defor-
manta a numelor romanesti este sufixul -ii / -schii:

Nicolai Postolachii [9, fila 105 ], Nicolai Parubinovschii [11, fila 124 ], Vasilii
Paladii [11, fila 146], Vasilii Barbovschii [ 11, fila 30], Dimitrii Barbanschii 23,
fila 1 verso], Afanasii Romanovschii, Ivan Ursachii, Constantin Stihii, Trofim
Lozinschii [12, fila 80], Ivan Perjovschii [ 19, fila 35], Andrei Poianschii [24, fila
86], Andrei Vasilachii [25, fila 32], Victor Vraghii [22, fila 157], Leon Vrabii
[13, fila 43], Roman Ursachii 14, fila 11].

Foarte frecvent atestati este si forma articulati a numelor in -I:

Ivan Zmeul [23, fila 2 verso], Ivan Grecul [23, fila 3 verso], Grigorii Lupul [27,
fila 8 verso], Vasilii Barbul, Dimitrii Scifosrocul [27, fila 20 verso], Constantin
Gutul [28, fila 27 verso], Matei Scurtul [28, fila 39 verso], Gheorghii Mihul
[10, fila 10], Constantin Teutul [10, fila 30], Manuil Draganciul [10, fila 41],
Luca Friptul [9, fila 84 verso], Mihail Mdnzul [9, fila 89 verso], Ivan Mihul [9,
fila 90 verso], Leon Popescul, Alexandr Crudul [9, fila 91 verso], Ivan Racul |9,
fila 105], Pavel Ciuburciul, Ivan Dimitriul, Sidor Budescul, Gheorghii Negrul
[9, fila 110], Grigorii Fotescul [9, fila 111], Alexandr Grosul [9, fila 112], Za-
harii Negrul 9, fila 113], Grigorii Bunescul, Vasilii Crudul 9, fila 115], Andrei
Negrutul [9, fila 119], Grigorii Seul [9, fila 120], Simeon Mitul, Isai Ciburciul,
Ivan Neculaul [9, fila 125], Niculai Chicul, Ivan Baltatescul [9, fila 126], Con-
stantin Schidul, Vasilii Mdtul, Ivan Cheptul, Manuil Mihul, Alexei Tenchiul,
Isidor Cucirescul [9, fila 127], Constantin Chiorescul, Constantin Gandacescul
[9, fila 137], Gheorghii Bunescul [9, fila 139], Cozma Ursul [9, fila 140], Ivan
Untul [12, fila 75 verso], Ieremia Sandul [ 12, fila 78 verso], Ivan Gheteul [12,
fila 89 verso], Nicolai Romanescul, Vasilii Mindrul [12, fila 83 verso], Vasilii
Porcescul [ 12, fila 89 verso], Constantin Minzul, Fiodor Sdrbul [12, fila 90 ver-
so], Vasilii Rusul [25, fila 86].
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Cu referire la aceasti categorie de nume roménesti in studiile de specialitate
se noteazi ca ,in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, cdnd s-au perfectio-
nat normele limbii literare romane, articolul -/ de la numele de familie a fost
omis ca un fenomen arhaic, iar numele cu -u devin normi” [37, p. 35].

In Basarabia, conform materialelor de arhivi si registrelor de stare civila, ,a
avut loc un proces de omitere a lui -u final si de generalizare a formelor ne-
articulate” [37, p. 78]. Astfel, in sursele istorice cercetate se observi aceasti
elidare masiva a vocalei amintite:

Dimitrii Muntean, Sofronii Casap, Gheorghii Slab [23, fila 1 verso], Ivan Ca-
tan [23, fila 2 verso], Feodor Vier [23, fila 3 verso), Vasilii Ceaban [27, fila 7
verso|, Savva Burian [28, fila 39 verso], Ivan Cazac, Ivan Bolbocean [ 10, fila
8], Alexandr Barbos [9, fila 85 verso], Constantin Cozac [9, fila 89 verso],
Constantin Ardelean [9, fila 90 verso], Grigorii Cecan [9, fila 100], Alexandr
Rac, Chiril Ciolac [9, fila 103], Ivan Mosan, Stefan Barbos [9, fila 105], Mi-
hail Turcan [9, fila 110], Manoil Bob [9, fila 114 ], Gheorghii Ungurean [9, fila
115], Stefan Grozav [9, fila 118], Pavel Cibotar, Simeon Gavrilan [9, fila 121],
Constantin Vier [9, fila 139], Fiodor Coropcean [29, fila 1], Ivan Russ [11, fila
45], Vladimir Olar [ 12, fila 80], Stefan Nemtan [ 12, fila 81 verso], Constantin
Barac [12, fila 82 verso], Gavriil Celan [30, fila 9], Gheorghii Serb [31, fila 1],
Stepan Topal [15, fila 10 verso], Nicolai Barboss [ 16, fila 6], Serghei Russ [16,
fila 7], Gheorghii Bacal [20, fila 114], Ivan Suricean [20, fila 115], Vladimir
Oat [20, fila 119], Constantin Gherghit, Fiodor Gheorghit [22, fila 158], Va-
silii Mustet [22, fila 166], Ivan Dumbrdvan, Grigorii Codrean [16, fila 112],
Dimitrii Tap [18, fila 1 verso].

Forma elidatd a numelor roménesti se utilizeaza si azi in actele de stare civila
de la noi de rand cu formele sufixate: Munteanu, Casapu, Turcanu, Codrea-
nu, Suruceanu, Grozavu etc.

De asemenea, se observa substituirea lui -d / -u / -e final prin -a si trunchierea
radacinii:

Emanuil Baltaga [8, fila 41], Gheorghii Untdla [10, fila 7 verso], Gheorghii
Brca, Alexandr Lupasca [10, fila 11 verso], Nicolai Veverita, Nicolai Plecin-
ta, Ivan Buzdla [9, fila 88 verso], Ivan Placinta [9, fila 90 verso], Ivan Chisca
[9, fila 99 verso], Gheorghii Coada, Constantin Chirica, Mihail Plamadila [9,
fila 100 verso], Mihail Lunga, Dimitrii Coada [9, fila 111], Vasilii Plamadeala
[9, fila 114], Simeon Petrila [9, fila 117], Ioachim Barbaneagra [9, fila 119],
Alexei Frunza [9, fila 121], Vladimir Mamaliga, Stefan Tabdrta [9, fila 125],
Antonii Struta [9, fila 128], Nichita Ciocla [11, fila 24], Grigorii Stevila, lorda-
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chii Stevila [ 11, fila 30], Vasilii Vedrasca [ 12, fila 73 verso], Ivan Buzila [ 12, fila
76 verso], Fiodor Bobeica, Mihail Miriuta [ 12, fila 77 verso], Dimitrii Halbura,
Simeon Gramma [ 12, fila 79 verso], Afanasii Pulbera, Grigorii Doncila, Mihail
Pulbera [12, fila 87 verso], Mihail Bdrca, Ivan Dombrava [12, fila 90 verso],
Ivan Gaina, Piotr Capatdna, Stepan Zupca [18, fila 1 verso], Vasilii Sacara,
Serghei Gobjila, Ivan Doncila [32, fila 42], Mihail Stavila, Fiodor Bobdra [ 20,
fila 115], Ivan Palaria [16, fila 1 verso], Porfirii Cocerva [16, fila 123], Vasilii
Galusca [16, fila 139], Gheorghii Catruta [33, fila 19], Alexandr Cheltuiala
(33, fila 22], Ivan Plomondeala [30, fila 8], Mandachii Moghila [14, fila 11],
Calistrat Fasola [ 14, fila 15].

Are loc si substituirea sufixului romanesc -escu / -agcu prin -esco / -asco si a lui
-u final prin -o:

Gheorghii Popesco, Vasilii Negro [23, fila 1 verso], Dimitrii Petco [23, fila 2
verso|, Ivan Bodesco [20, fila 119], Maria Macaresco [17, fila 1], Piotr Alexan-
dresco [34, fila 1], Mihail Stroesco [3S, fila 20], lacov Vedrasco [13, fila 45 ],
Pavel Luppo 36, fila 65].

Se atesta o nesiguranti in notarea aceloragi nume: Ivan Gheteul [9, fila 89 ver-
so], Constantin Ghetiul [9, fila 104], Stefan Ghiteu, [12, fila 82 verso], Ivan
Tapurdei 12, fila 89 verso], Stefan Tipurdei [9, fila 119], Constantin Creciun
[11, fila 22], Constantin Craciun [11, fila 64 ], Fiodor Gdrlea [29, fila 6], Fio-
dor Ghirlea [29, fila 7], Leontii Ghirlea [9, fila 145 ], Antonii Gdrl [9, fila 114],
Grigorii Uretea, Ilia Uretea [9, fila 145], Ilia Urechi [9, fila 124], Alexandr Uzu-
nov [9, fila 137], Vasilii Guzunov [9, fila 105].

Diferente ortografice: Filipp Trii-boi [9, fila 104] si Nicolai Triiboi [9, fila 110].

Asadar, din tabloul de mai sus observim ca unele si aceleasi nume suporti
fluctuatii sufixale si trunchieri ale radacinii: Vier — Vierov; Burian — Burianov;
Gandac — Gandacov — Gandacescul; Baltatescul — Baltatescov — Baltatescu; Ne-
grutul — Negrutov; Ursul — Ursov; Serbov — Serbulov — Serb — Sirbul; Racov -
Racul — Rac; Russov — Russ — Rusul; Plecinta — Placinta; Plamadeala — Plama-
dila — Plomondeala; Stavila — Stevila; Matul — Mitul. Iar prenumele roménesti
sunt exclusiv ,traduse”, nu mai atestim Ion, Vasile, Gheorghe, Stefan, Tudor,
Dumitru, Grigore, Petru, Alexandru, Ilie, ci doar Ivan, Vasilii, Gheorghii, Ste-
pan, Stefan, Feodor, Dimitrii, Grigorii, Piotr, Alexandr, Ilia etc.

Desi in unele studii de sociolingvistici se afirma, pe buna dreptate, cd in con-
ditiile bilingvismului si ale plurilingvismului unei colectivititi pentru incadra-
rea numelor proprii de persoane in sistemul normativ al unei limbi striine, pe
langa schimbarile fonetice si fonologice in procesul de adaptare sonori si lite-
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Lautari de altadata

rald, acestea ,suferd si schimbari morfologice legate de patrunderea cuvintelor
straine in sirul determinat al derivarii si flexionarii cuvintelor noii limbi..” [38,
p- 309], totusi in cazul exemplelor ingiruite mai sus avem a face cu incercarea
vorbitorilor unilingvi — a functionarilor rusi din cancelariile de stat ale Basara-
biei, din institutiile de invatamant religios si laic — de a supune normelor limbii
ruse numele roménesti pe care erau nevoiti si le noteze in virtutea functiei lor.
Acest fenomen lingvistic nu mai tine de ,conditiile bilingvismului colectivita-
tii”, ci doar de cele ale diglosiei glotofagice, sustinute si dirijate de glotopolitica,
impunand functionarea doar a unei singure limbi, a celei imigrante, si condu-
cand in cazul dat la dezechilibrarea sistemului onomastic roménesc.

Aceasta situatie diglosica s-a mentinut timp de 106 ani, aga incét, si dupa
1900, in registrele Seminarului Teologic din Chisinau, cu un numar impuna-
tor de nume rusesti, se pastreaza si putinele nume romanesti, majoritatea lor
mutilate: Ivan Russul [39, p. 118], Vasilii Barbos [39, p. 119], Ivan Muntean
[39, p. 122], Alexandr Groppa [39, p. 122], Ivan Cecoi, Feoctist Marco [39,
p- 123], Hrisanf Fotesco, Vladimir Romanesco, Vladimir Irimenco, Damian
Cruceresco, Vladimir Seul [39, p. 125], Foca Odobesco [39, p. 126 ], Foma Buri-
anov (39, p. 127], Pavel Gheorghianov [39, p. 128], Feodor Boesco, Constantin
Manolesco, Gheorghii Ursul [39, p. 132], Vasilii Mihul, Vasilii Chioresco, Di-
mitrii Serbov, Stefan Ghirlea [39, p. 133], Vichentii Popesco, Vladimir Cazac
[39, p. 134], Dimitrii Muntean [39, p. 135], Vasilii Schidul [39, p. 138], Pavel
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Danilescul [39, p. 140], Mihail Draganciul [39, p. 141], Gheorghii Morosanov,
Nicolai Stefanesco [39, p. 143], Veaceslav Budesco, Nicolai Vornicesco, Nicolai
Scefirta [39, p. 144].

In perioada sovietica din secolul XX situatia diglosicd a reaparut sub masca
bilingvismului national-rus, lasind o noud amprentd negativa in sfera ono-
masticii roménesti. Lingvistii si scriitorii nostri continua sa se revolte fatd
de starea de lucruri actuald din acest domeniu al limbii si mai ales fata de
anihilarea constiintei lingvistice a vorbitorilor de limba roména, care con-
stituie una dintre cele mai grave consecinte ale educatiei diglosice. Anume
ei ne avertizeaza ci ,la schimonosirea numelor si-au adus contributia atit
functionarii rusolingvi platiti de stat, cat si moldovenii insisi, care, de multe
ori, se rusinau de numele lor (...). In general, numele de familie au suferit
modificari importante prin addugarea de sufixe slave sau de alte origini... ori
prin traducerea numelui, atunci cdnd era posibil, in limba rusa, ucraineana
sau polond” [40, p. 122].

In ce ne priveste, cu sigurantd, nu mai putem opera cu termeni neutri ce tin
doar de teoria contactelor dintre limbi, cea a bilingvismului, a interferentei
lingvistice general acceptate, deoarece in sfera onomasticii din perioada in-
vestigatd (1812-1918) avem o productie lingvistica de exceptie, neatestati in
alte perioade istorice de evolutie a limbii romane, productie negativa ce se in-
cadreazi doar in limitele interferentei bilingve, care nu a continuat in onomas-
tica romaneasca decét ca abateri de la normele firesti ale limbii roméne, dar a
avut totusi urmari grave asupra intregului sistem antroponimic din Basarabia.
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