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Gheorghe DIDAHIILE LUI ANTIM IVIREANUL
CHIVU $I1INNOIREA LIMBAJULUI
PREDICII ROMANESTI

1. S-a scris mult si competent despre valoarea canonica si
literara a predicilor lui Antim Ivireanul'. A fost subliniat
talentul oratoric de exceptie al mitropolitului?, s-a insistat
asupra originalitatii Didahiilor®, ca raspuns la ipoteza tra-
ducerii acestora din opera marilor predicatori bizantini ai
timpului*, au fost subliniate elementele care diferentiazd
textele sale de cazaniile celebrilor predecesori din spatiul
romanesc, diaconul Coresi si mitropolitul Varlaam.

O analiza a predicilor rostite de Antim la inceputul se-
colului al XVIII-lea, aplicatd deopotriva formelor
lingvistice, registrelor stilistice si structurilor textuale,
pune insd in evidenta si o greu de egalat capacitate de
utilizare a textului sacru si de interpretare a literei aces-
tuia pentru comunicarea eficientd cu credinciosii. Cu
orice credincios prezent in biserica, indiferent de rang,
dar diferentiat, desigur, dupa cultura si dupa capacitatea
fiecaruia de a patrunde semnificatiile textului bisericesc.
O comunicare in care citatul religios era aproape didactic
explicitat pentru a mari capacitatea de intelegere de catre
ascultatori a spiritului cdrtii sfinte si pentru a compensa
instructia, adesea insuficienta, a acestora. O comunica-
re in care limbajul religios s-a intélnit in mod fericit cu
elemente provenind indiscutabil din cultura laicd, intr-o
simbiozd fira precedent in scrisul vechi roménesc.

2. Este cunoscut rolul exceptional jucat de Antim in ti-
périrea cartii necesare slujbei in limba roména. Urmare a
activitatii pe care a desfasurat-o, cartea de cult editata la
cumpdna veacurilor al XVII-lea si al XVIII-lea in Munte-
nia si-a impus, in jurul anului 1750, normele lingvistice si
a determinat prima unificare a limbii noastre de cultura’.

A fost insd insuficient evidentiatd deschiderea acestui mare
om de cultura catre cartea laica, intr-o epocd in care tipo-
grafiile imprimau aproape fara exceptie carte religioasa.

In 1697 el tiparise, la Snagov, Gramatica slavoneascd a lui
Meletie Smotritki, pentru a veni in sprijinul inca nece-
sarelor scoli de slavonie. In 1700 iesea de sub teascurile
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aceleiasi tipografii Floarea darurilor, mult citita pe atunci carte de intelepciune,
iar in 1713 mitropolitul va fi imprimat, potrivit unor informatii contemporane,
si Alexandria, instructivul roman cu subiect istoric®.

Lecturile sale s-au indreptat cu certitudine, dupa cum aratd maximele, pildele
si referirile cuprinse in Didahii, nu doar spre Cartea cdrtilor si spre scrierile
parintilor Bisericii, ci si spre Fiziolog, cunoscuta carte populara, spre crono-
grafe sau, fapt cu totul remarcabil, spre renumiti poeti si filozofi greci, precum
Aristotel, Democrit, Hesiod sau Socrate’.

Asemenea lecturi l-au indrumat, desigur, spre vocabularul neologic greco-la-
tin, prezent constant in scrierile sale alaturi de termenii slavoni si neogrecesti
specifici textelor bisericesti. (Ma opresc, pentru ilustrare, la astronom, idiomata
»insusire, proprietate”, glosat prin alsduiri, la materie, la periergos ,,(persoana)
dornic(d) sa cunoascd’, glosat prin iscoditoriu si prepuitoriu, la politie ,cetate,
stat’, la scandeld ,scandal” sau la silavd, glosat contextual prin injugare, termeni
care nu au apartinut niciodatd limbajului religios®.)

Tot textele laice i-au sugerat, fara indoiala, maniera de interpretare a formei
ebraice a numelui biblic al Sfintei Fecioare, cuprinsa in Cazania la adormirea
Preasfintei Ndscdtoarei de Dumnezeu, tiparul aproape stiintific al demersului,
felul de identificare a ideii ascunse sub haina sonora a cuvintelor si talmécirea
pe intelesul tuturor a semnificatiei astfel izvodite®:

»intru... Mariam, dupd a mea proasta socoteald, intelegem cum ca cuprinde in sine
trei lucruri: una pentru cd, fiind numele acesta de trei (silaves), adecd de trei inju-
gari, sa intelege cum au nascut o fata a Sfintei Troite, pre Fiiul si cuvantul lui Dum-
nezeu; a dooa, ca are fiestecare injugare cate 2 slove si ca intelegem cele doao firi
ale lui Hristos, adeca cea dumnezeiasca si cea omeneasc; a treia ca sant 6 slove de
toate intr-acest nume, cu carele intelegem cele 6 taini mari si preste fire, adecd bla-
govestenia, nasterea, botezul, moartea pre cruce, inviiarea si inaltarea la ceriu. Cu
blagovestenia s-au descoperit taina cea mai inainte de tot vecii ascunsg; cu nasterea
s-au impacat ceriul cu paméantul, adecd Dumnezeu cu omul; cu botezul ne-am im-
bracat cu haina nestricaciunii; cu moartea ni s-au dat viata; cu inviiarea ni s-au dat
bucuriia si cu inaltarea la ceriu, siderea de-a dreapta lui Dumnezeu, Tatal™.

Aceeasi apropiere de cultura laica, ilustrata, in modul de interpretare a pasa-
jului anterior, prin raportarea la structura foneticd a cuvantului, poate explica
desigur si compararea, in Cuvdnt de invdtdturd asupra omului mort, a tinerei
savarsite inainte devreme cu finixul, ,,0 pasare, ce..., de ce se sdvérseste far de
vreme, de aceea mai mult isi adaoge zilele vietii lui, pentru cdci moartea ii in-
noieste viata si-i daruieste ani mai multi”

In Cazania la adormirea Preasfintei Néscdtoarei de Dumnezeu descoperirea sen-
surilor ascunse in numele Mariam a devenit principiu organizator pentru lauda
adusa Sfintei Fecioare, perioadele atent construite subsuménd structuri binare
(semnificative pentru intelegerea esentei ,imparatesei ceriului si a pamantului’,
a celei ce ,au impacat ceriul cu pamantul”) unor serii enumerative organizate
ternar, cu trimitere desigur la Sfanta Treime: ea este aleasd ca soarele, ca luna, ca
revdrsatul zorilor; este izvor, chiparos, crin; este nor, fecioard si gradind incuiata'.
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In Cuvant de invdtdturd asupra omului mort, citatul biblic, redus la esenta (spre
deosebire de pericopa evanghelicd din cazaniile traditionale), devine din pre-
text argument pentru ideea ilustratd, din punct de referinta se transformd in
laitmotiv si treaptd obligatorie in demonstrarea ideii ca moartea nu este sfarsit
si pedeapsa, ci ,,inceputul vietii cei fericite” sau, cum spusese, cu o jumatate de
veac mai devreme Toader din Calafendesti, in prima predica roméneasca ori-
ginald, ,,poarta catre viata cea netrecutd”.'?

Innoirea adusi de Antim coboard pani la nivelul lexical al predicii bisericesti.
Sinonimia, general acceptata in limba curentd, intre moarte si adormire se
transform3 in antonimie. Insusi citatul evanghelic ,Nu plangeti, cd n-au murit,
ci doarme” isi evidentiazd, in plan sintactic, structura antitetica, explicitarea fa-
cuta pe parcursul textului adaugand, intr-o enumerare sinonimica gradata, ele-
mente noi celor doua ,,capete de serie” opuse: n-au murit, ci doarme; nu moarte,
ci adormire; nu adormirea cea fireascd, ci adormirea cea de pe urmd; nu scirbd
(adica intristare, supdrare pamanteascd), ci fericire, nestricdciune, nemurire.

3. Innoirile aduse de Antim in planuri diverse predicii romanesti, mult mai nu-
meroase decat cele cateva comentate prea succint in paginile anterioare, sunt
nu numai o dovada indiscutabild de admirabil talent retoric si de intuitie
lingvistica, ci si rezultatul cursului urmat de vechea noastra limba literara dupa
acceptarea romanei ca limba de cult®.

Argumenteazd aceastd afirmatie truda unui intelectual anonim, care, la mijlo-
cul secolului al XVII-lea, a adunat sau a transcris intr-un manuscris al Psalti-
rii (pastrat la Biblioteca Academiei din Bucuresti sub cota ms. rom. 170) mai
multe variante pentru exprimarea ideilor cuprinse in versetele celei mai citite
dintre cartile biblice'. Nu doar o singurd variantd, subsumata traditional unei
versiuni a traducerii scrierii in limba romana, ci mai multe, diferentiate prin
organizare sintactica, formulare sau vocabular. Variantele sunt numerotate cu
litere-cifra, pentru a putea fi mai usor urmarite de un eventual cititor sau, poa-
te, pentru a sublinia curajul intreprinderii prin care litera cartii sfinte isi pier-
duse caracterul intangibil in favoarea duhului, a intelesului acesteia.

Iata doua fragmente ilustrative. Primul este extras din psalmul 26 (versetele 2-4)":

»Céand s-apropiia spre mene cei in rautiti sa manance trupul mieu 2. pelita mea,
ceia ce md supdra, vrajmasii miei 2. ceia ce md dodiia, vrajmasii miei, aceia sla-
bird si cadzurd. Ca se s-are stoli spre mene stol 2. ca se s-are aduna spre mene
gloatd, nu se va teame inima mea. Si sd s-are scula spre mine rdzboiu, eu
spre-nsu nedejduiescu. Unul cersuiu de la Domnul si acela cercu. 2. Una cersu-
iu de la Domnul si aceaea cercu’.

Cel de al doilea fragment apartine cunoscutului psalm 50 (versetul 9):

»Ocropeaste-md cu isop $i ma voiu curdti. 2. Stropeaste-md cu busuioc si ma
voiu curati. 3. Spald-md cu sdpun si ma <...> <4> spald-md si mai vartos decat
omatul ma voiu inalbi”.

Schimbarea de atitudine fata de forma textului religios este probata, aproxi-
mativ doud decenii mai tarziu, si de catre Dosoftei, prin celebra sa Psaltire in
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versuri, dublata semnificativ in plan cultural de Psaltirea de-ntdles, tipérita in
prozd, in 1680, pentru uzul Bisericii. Spiritul cartii biblice a prevalat din nou
asupra literei acesteia in cartea aparutd la Uniev, in 1673, sensul versetelor a
fost exprimat mai clar si mai adecvat intelegerii cititorului laic, mai putin obis-
nuit cu rigorile scrisului bisericesc. Au fost pdstrate firesc ,,modelul” stilistic
al cartii (psalmul s-a aflat pentru prima data in literatura romand in aceasta
posturd) si atitudinea psalmistului. Iar prelucrarea literei psalmilor nu a mai
constat exclusiv in incercarea deloc usoara si nu totdeauna lipsita de poezie de
gasire a unor echivalente lexicale cat mai potrivite pentru termenii din origi-
nal, Dosoftei impunand atat adaosul cat si simplificarea creatoare a izvorului ca
mijloc de evidentiere a personalitatii sale artistice.

Sunt bine cunoscute, desigur, nu numai din cercetarile de istorie a literaturii
romane si a limbii noastre literare, versurile din psalmul 103 avind rezonante
similare poeziei eminesciene:

»Preste luciu de genune

Trec cordbii cu minune”

v

prelucrare a unui fragment (,,Acolo cordbiile imbla”) lipsit de orice valente po-
etice. Sau versurile de inceput ale psalmului 41, prin care este exprimata ,,setea
de dumnezeire”:

»In ce chip doreste cerbul de fantana,
Céandu-l strange setea de-1 arde-n plamana,
Sufletul mieu, Doamne, ase te doreste,

Cu sete prinsd, de ma vestedzeste™®.

4. Activand intr-un context cultural favorabil, cum a fost cel care a individuali-
zat ,secolul de aur” al culturii vechi romanesti, secol in care roména a devenit
limba de cult, Antim Ivireanul a dat masura posibilitatilor de expresie, de co-
municare si de innoire a limbajului bisericesc.

Ajutat de o cultura si de un simt lingvistic aparte, intalnit nu o data la intelectu-
alii ce ajung sa se ilustreze in altd limba decat cea maternd, el a gasit echilibrul
intre traditie si inovatie, intre ceea ce era (si in mare masurd a ramas) caracte-
ristic pentru textul sacru si fenomenele specifice limbii roméne comune.
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NOTE

'A se vedea, pentru bibliografie, Dictionarul literaturii romdne de la origini pand la 1900,
Bucuresti, 1979, p. 44 si, recent, Dictionarul general al literaturii romdne, 1, Bucuresti, 2004,
p- 192.

2 Al 1. Ciurea, Antim Ivireanul, predicator si orator, in ,Biserica Ortodoxa Roméand”, LXXIV,
1956, nr. 8-9, p. 775-817.

* Subiectului i-a fost consacrat volumul lui Eugen Negrici, Antim Ivireanul. Logos si persona-
litate, Bucuresti, 1971 (republicat fara nici o modificare de Editura Du Style, in 1997). Con-
sideratii utile sunt formulate in G. Tepelea, Gh. Bulgér, Momente din evolutia limbii romdane
literare, Bucuresti, 1953, p. 51-52; Istoria literaturii romdne, 1, Bucuresti, 1964, p. 539-546;
Al Rosetti, B. Cazacu, Liviu Onu, Istoria limbii romdne literare, 1, editia a doua, revizuta si
adaugitd, Bucuresti, 1971, p. 192-194.

*Vezi pentru argumente in primul rdnd Al 1. Ciurea, art. cit., p. 781-784; cf. Gabriel Strem-
pel, Introducere, in Antim Ivireanul, Opere, Bucuresti, 1972, p. XLVII; Dan Horia Mazilu,
Recitind literatura romand veche, 11, Bucuresti, 1998, p. 373-376.

> Vezi Istoria literaturii romdne, 1, editia a II-a, Bucuresti, 1970, p. 490, 503-505 si, ca ultima
sinteza, Ton Ghetie, Secolul al XVIII-lea si unificarea limbii romdne literare, in Contributii
la studiul limbii romdne literare. Secolul al XVIII-lea (1688-1780), [Cluj-Napoca], 2000,
p. 91-111.

¢ Anton Maria del Chiaro, secretarul pentru limbi occidentale al lui Constantin Brancovea-
nu, consemneaza in Storia delle moderne rivoluzioni di Valachia existenta tipariturii si chiar
finantarea aparitiei acesteia de cétre negustorul Apostol Manu (vezi, intre altii, N. Cartojan,
Cidrtile populare in literatura romdneascd, 1, Bucuresti, 1974, p. 283).

7Vezi pentru detalii Gabriel Strempel, op. cit., p. XLI-XLII, XLVIII-XLIX.

8 Pentru o descriere sumard a lexicului Didahiilor, vezi Al. Rosetti, B. Cazacu, Liviu Onu,
op. cit.,, p. 189-191.

°Dan Horia Mazilu asociaza aceastd ,talmacire” cu hermeneutica si cu interesul arétat de
Antim simbolismului numeric (in vol. cit., p. 388).

10 Citatul acesta, ca si cele inserate mai jos, sunt preluate din editia Didahiilor publicata de
Gabriel Strempel in volumul Antim Ivireanul, Opere, Bucuresti, 1972.

! Vezi, pentru alte exemple de structuri ternare si duale, Eugen Negrici, op. cit.,, p. 212-
214.

2 A se vedea, pentru textul acestei predici, Crestomatia limbii romdne vechi, vol. I (1521-
1639), Bucuresti, 1994, p. 207-210, iar pentru noutatea metaforei citate, Gh. Chivu, Limba
romdnd de la primele texte pand la sfarsitul secolului al XVIII-lea. Variantele stilistice, Bucu-
resti, 2000, p. 44-45.

13 Pentru aceasta vezi sinteza pe care am facut-o in Evolutia stilurilor limbii literare (Contri-
butii la studiul limbii romdane literare. Secolul al XVIII-lea (1688-1780), p. 305-308).

4 Pentru o prima analizd a acestui manuscris si a relatiei sale cu alte Psaltiri vechi roma-
nesti, intre care si Psaltirea de-ntdles a lui Dosoftei, vezi I.-A. Candrea, Psaltirea Scheiand
comparatd cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII traduse din slavoneste, 1, Bucuresti, 1916,
p- LXIV-LXIX.

15 Tn fragmentele reproduse am evidentiat diferentele existente intre variantele transcrise
succesiv.

!¢ Pentru alte dovezi de prelucrare de catre Dosoftei a textului canonic, vezi recent Mihai
Dinu, ,,Bdtranul poet dintdi” - incursiune in poezia si poetica dosofteiand, Bucuresti, 2007,
p. 156-274.
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