TREPTE $I ASPECTE SPIRITUALE NUANTATE iIN CONFIGURAREA
LOGICII FORMALE
Spiritual stages and aspects in the configuration of formal Logics
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Abstract

As a science studying the laws of reason, Logics has known, like all the other sciences, a long and
winding path. From the history of this path until the funding of Logics as formal science, there are certain
stages that cannot be eluded, no matter if they are richer or poorer from a spiritual perspective, since they
anounce the manifestations of human thought during the oriental antiquity (in the ancient Chinese and
Indic cultures), which will later be settled into conceptual structures during the illuminated age of the
Greek cities - all of these based on the support of the presocratic thinkers and of the sophists and, most of
all, by the major contribution of the three teachers of humanity: Socrates, Plato and Aristotle.
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1. Consideratii generale

Denumirea de /gicd provine de la grecescul /ogos, termen polisemantic, cu multiple
sensuri si semnificatii, adica: raziune, idee, cuvant, ordine. Semnificatia proprie a logicii este
aceea de stiintd a demonstratiei, a legilor de rationare, a regulilor si normelor de gandire
corectd. Propriu-zis logica se ocupa de studiul inferentelor (in latineste znferre = a duce, a
introduce), adicd a operatiei de derivare a unui enunt din altul, cu scopul de a stabili intre
inferente valide (adevarate) si inferente nevalide (false).

Ca si gramatica si matematica, logica este o s#intd formald, operand cu o serie
intreaga de abstractizari. Abstractiunea, trebuie sa precizam, este o categorie filosofica
opusd concretului, desemnand proprietatile esentiale si generale ale obiectelor, minus
particularitatile lor concrete (senzoriale). Studiile de antropologie culturali ne aratd ca
procesul de abstractiune s-a rafinat continuu. Inci din cele mai indepirtate vremuri,
gandirea omului trditor in societitile primitive era bazatd mai mult pe imagini i, in mai
micd masura, pe concepte abstracte. Asadar, el era marcat direct de realitatea
inconjurdtoare, de care era strans ancorat prin simturile sale: ,Realitatea se reflecta in
spiritul sau ca intr-o oglind4, sau suferind in orice caz o prelucrare conceptuala redusa,
fata de elaborarea mentald a materialului in constiinta civilizatului.”? Apoi, civilizandu-se,
acesta s-a indepdrtat tot mai mult de realitatea imediatd, creand o alta, cu dimensiuni
teoretice, care s-a asezat in timp ca o plasd peste existentd, faicand ca realitatea s transpara
de sub ea foarte vag. Omul civilizatiei s-a pervertit pana-ntr-atat ca a permis formularea
supozitiei conform cireia ,,primitivul se ataseaza direct lumii sensibile, triind-o, pe cand

civilizatul se detaseaza de lumea sensibild, gandind-o0.”? Aceasta trecere de la reactiile pur

! Assistant prof. PhD, “Petru Maior” University of Targu-Mures.
2 Anton Dumitriu — Istoria logicii, vol. I, Ed. Tehnica, Buc., 1993, ed. a Ill-a, revazuta si adaugita, p. 30
3 .

Ibidem
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instinctuale la reflectie este numita ragiune sau proces de logicizare. Dar, oare, chiar reprezinta
ea un ,,avantaj” pentru fiinta umana?!

Cercetdtorul si savantul Lucien Lewy-Bruhl (1857-1939), sociolog si antropolog
trancez de marcd, analizand mentalitatile primitive ale tribului Bororo, a constatat cum un
membru al acestuia s-a declarat a fi, In acelasi timp, si om si papagal (denumit ,,arara”) —
situatie in care sunt clar incalcate principiile elementare ale identitatii si contradictiei. Teza
lui Lewy-Bruhl, a derapajului logic al insului primitiv, expusd in lucrdrile sale — Functiile
mentale in societdtile inferioare (1910) st Mentalitatea primitiva (1922) — a fost socotitd, mai
tarziu, lipsitd de temei, dovedindu-se ca primitivul avea, de fapt, o ratiune de acelasi fel cu
cea a omului modern, in ciuda participatiei i implicirii sale la / in ritualurile totemice si
ceremoniile religioase specifice.

Constatari similare celor lui Lewy-Bruhl a ficut si etnologul si antropologul (tot
francez) Claude Levi-Strauss (n.1908), promotor al analizei structurale, in lucrarile sale —
Antropologia structurala (1958), Gandirea sdlbatica (1962) si Totemismul azi (1965) — dar, de
aceasta datd, cu cercetdri extinse la modul de gandire al unor comunitati inapoiate din
zilele noastre.

Insa si savantii secolului XX ne-au pus, uneori, in fata unor constatari paradoxale:
cercetand natura electronului, fizicienii au observat cu surprindere natura dunald sub care se
manifesta aceasta: atat sub forma de unda, cat si de corpuscul — sfidand toate legile /Jogicii
bivalente, clasice, structurate pe doud valoti: adevdir i fals. In aceste situatii bizare a trebuit sa
se recurgd la /logicile polivalente, in cadrul cirora propozitile pot lua mai multe valori,
precum: adevdr, fals $i 0 a treia valoare, adesea cu o semnificatie intuitiva. In Trilogia cunoagterii,
problematizand dualitatea undd-corpuscul al luminii, ganditorul Lucian Blaga aratd cu claritate
cd natura contrard a acestor proprietiti, care se ,,scindeaza” in alte insusiri decat cele
initiale (adica in continuitate §i energie), l-au indemnat sa recurgid la o metoda proprie de
analiza, si anume la metoda antinomiei transfigurate.

Utilizarea logicii in analizele si demonstratiile filosofice, nu inseamna ca
aplicabilitatea ei se rezuma doar la atat: inca din antichitate, instrumentarul logic al lui
Aristotel urmadrea stabilirea unui raport echilibrat intre logicd si retorica, in vederea
construirii unui discurs argumentat, veridic si nemanipulator. Legat de acest aspect, in
cursul sau de Logicd, de la 1898 (continand prelegerile tinute la Universitatea din Iasi, in
anii 1863-1872, si la cea din Bucuresti, incepand cu 1884), Titu Maiorescu, spiritul rector
al miscdrii junimiste, aratd cd: ,logica s-a nascut din trebuinta retorici de a produce
convingerea unui discurs in auditori”, dar si c4, in timp, ,,deosebirea cea mare, ce desparte
Logica de Retorica, nu a putut sa rimana ascunsa.”* Profesorul face apoi distinctiile
necesare intre cele doua stiinte: in timp ce oratoria urmareste sa emotioneze auditoriul,
»capul logic, din contra, vrea si convingd mintea rece in mod statornic, indiferent daca

pune in joc emotiunea trecatoare a simtamintelor si placerea estetica...”’>

* Titu Maiorescu — Logica, Universitatea Bucuresti, 1898, p. 8
® Ibidem
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Asadar, putem pune functitle logicii in acord atat cu filosofia, cat si cu oratoria — cu
accentul, aici, mai apasat pe genul judiciar, unde argumentele in acuzare, in apdrare i in
stabilirea verdictului trebuiesc umplute cu un insemnat continut logic. Nu putem trece cu
vederea utilizarea logicii in zeologie, in special pentru analiza unor enunturi legate de
argumentul ontologic al existentei lui Dumnezeu — prilej continuu de dezbateri aprinse si
procese publice, de la scolastici Incoace —, dupd cum nu poate fi ignorata utilizarea ei in
medjcind, incepand cu secolul II, d. Chr., gand medicul Galien a recurs la rationament
pentru stabilirea diagnosticului medical. Mai nou, logica secondeazi cu succes, ca metodd
ipotetico-deductiva, diverse stiinte empirice, ca: fizica, chimia, biologia, dar si wnele stiinte socio-
umane, cum sunt: lingvistica, psihologia, sociologia, istoria, antropologia, economia etc.
Mai vechea relatie cu matematica se completeaza cu utilizarea procedeelor logice in
ciberneticd, in activitatea roboticd, in inteligenta artificiald si in limbajul programat al
computerelor.

Pornind de la mecanismul de intemeiere a unor inferente valide si de descoperire
sau respingere a unor inferente nevalide, putem vorbi, in fond de doui discipline distincte:
I.- Logica formala clasica sau Logica generala si 11.- Logica moderna sau Logica simbolica
(numita si Logicd matematica sau Logistica). Dintre acestea, in studiul nostru, ne vom
referi cu precadere la elementele esentiale ale Logicii generale, punand accentul pe acele
legi, principii si reguli care dau fortd argumentativa in procesul de comunicare interumana.

Dar intr-o carte fundamentald a stiintelor umaniste contemporane, fiind vorba de
Tractatus  Logico-philosophicus  (publicata la  Leipzig, in 1921), a filosofului Ludwig
Wittgenstein, recunoscut drept unul dintre reprezentantii filosofiei semantice (o tendinta
in filosofia moderna, de naturd neopozitivistd), sunt facute urmatoarele aprecieri: ,,LLogica
nu este o disciplina, ci o imagine oglindita a lumii. Logica este transcendentala” (adica «
prioril) — propozitia 6.13; completand apoi: ,,Nu credem @ priorz intr-o lege a conservirii, ci
cunoastem a priori posibilitatea unei forme logice” — propozitia 6.33.6

Putem recunoaste, asadar, in vecinatatea conceptelor 7z ale lui Wittgenstein, si,
totodatd, putem conchide ca daci Filosofia este stiinta absolutului, atunci Logica este
metodologia acesteia, adicd propedeutica, care vegheaza ca ideile si teoriile emise sa aiba

ratiune si consistentd si sa nu alunece in nepermise contradictii!

2. Prefigurari ale logicii

Logica orientald. Mentalitatea specifica indivizilor primitivi, care nu au concepte
abstracte bine delimitate, bazandu-se mai mult pe imagini, reprezintd o bizarerie.
Specialistii au stabilit ca, totusi, logica lor este construitd pe structura de Adevir si Fals,
conform schemei A si —A, dar c4, uneori, din aceastd contradictie, este evident cd tocmai
conceptul A nu este clar definit, pentru ca lucrul sd nu fie nici A, nici —A. Cercetdrile lui

Lewy-Bruhl si Levi-Strauss sunt elocvente in aceastid privintd, ei aratand cd existd o

® Ludwig Wittgenstein — Tractatus Logico-philosophicus, traducere, cuvant introductiv si note de Alexandru
Surdu, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991, p. 112, respectiv p. 115
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,varsta” a omului, cand peste mintea lui staruie o ceatd deasd, hipnotica, susceptibila a fi
categorisita chiar ,,prelogica”.

Totusi, primele dovezi umane ale interesului metodic pentru stabilirea unui
ansamblu de reguli si introducerea ordinii in vederea obtinerii unei gandiri corecte,
operationale, o avem in Orientul antic. Aceasta tinandu-se cont de faptul ci in acest
domeniu se opereaza cu: definitii, propozitii, judeciti, categorii, concepte si rationamente.

Logica chinezd. In China antici, in conditiile proprice ale unei civilizatii milenare si a
unei culturi spirituale de mare finete si subtilitate, gandirea logico-filosoficd a fost marcata
de afirmatii §i conceptii enigmatice si chiar paradoxale, cum sunt cele din cartea lui Lao-

",

tse, Tao-te-King, precum: ,Non-activitatea lucreazal!”; ,,O, lucrati fara fapte!” sau: ,,Ce este
mare trebuie sa-1 vedeti in ceea ce este mic!”; sau: ,,Ceea ce este greu cantireste cat timp
este usor” etc. Existenta scolilor de filosofie, ca ,,scoald cosmologica” (Yin-Yankia), ca
»scoald a invatatilor” (Ju-Kia), scoala lui Mao sau Moismul (Mo-Kia), scoala numelor
(Ming-Kia), scoala logistilor (Fa-Kia), scoala lui Tao sau Taoismul, determind o puternica
emulatie a gandirii, de la argumentare si rationamentul clar, imbatabil, pana la sofism si
propozitiile paradoxale. Astfel, in dialectica moistd sunt lamuriti unii termeni $i unele notiuni
logice: ,,Dialecticismul desparte adevarul de fals, cerceteaza ce este ordonat si ce nu este,
lamureste egalitatea si diferenta, cauta raportul dintre vorbe si realitate, hotiriste asupra a
ceea ce este avantajos si dezavantajos, inlaturd indoiala, cugetd asupra esentei lucrurilor,
discutd asemanarea expresiilor, cauta prin nume si sesizeze realitatea, sa exprime prin
cuvinte sensul, sa descopere temeiurile prin critica, unele el le acceptd prin analogie, altele
le concede dupid analogie.”” In aceeasi lucrare a lui Mo-tse sunt date cteva definitii
nominale, precum: ,,A elogia inseamna a arita frumusetile”; ,,A critica inseamna a arita
raul”; ,,Un lucru ce nu este in intregime precizat se explica prin: asemindtor”; ,,Dublu
inseamna indoit”® Apoi, avem o varianta argumentativa in sapte trepte: (1) ceea ce este
limitat (yu) este ceea ce nu este universal; (2) ceea ce este fals este ceea ce in fapt nu este
asa; (3) imitatia (hsiao) constd in a lua un model. Prin urmare, daci modelul este adecvat
imitatiei, rationamentul este corect. Daci nu este adecvat imitatiei, rationamentul este fals.
Asa este hsiao; (4) comparatia (pi) consta In a lua un lucru pentru a explica un altul (adica
rationamentul prin analogie); (5) paralelizarea (nou) este compararea termenilor (sau
propozitiilor) si gasirea cd ei sunt in complet acord; (0) concluzia (yuan) consta in a spune:
esti de cutare sau cutare naturd, pentru ce as refuza sa admit cd esti de cutare sau cutare
naturd?; (7) extensiunea (thui) consta in a considera ca ceea ce cineva nu accepta este identic
cu ceea ce nu este acceptabil si admite aceasta.

Filosoful Thui-Tse (sau Tuei-shi, traitor in sec IV i. Chr.) este considerat cel mai
faimos ,,sofist” chinez, fiind autorul unor paradoxe care a dat mare bdtaie de cap
interpretilor, precum cele contra realitatii spatinlui: ,,Cerul este tot atat d ejos ca i
pamantul”; sau: ,,Sudul este nemarginit si totusi are granita”; ,,O broasci testoasa este mai

lungi decat un sarpe”; ,,Rotile unui car nu ating pamantul”. Alte paradoxe, ale aceluiasi,

” Anton Dumitriu — Istoria logicii, I, ed. cit., p. 41
® Ibidem, p. 43
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sunt Zmpotriva realitatii timpuluz: ,,Soarele apune cand se afla la zenit si creaturile mor cand se
nasc”; ,,Daca cineva pleaca azi la Yueh, ajunge ieri”; ,,Un manz orfan nu a avut mama”.
Dupa cum unele paradoxe cauta sa dovedeasca, pe diverse cai, ca lucrurile nu au proprietdtile
care li se atribuie: ,Inelele legate sunt despartite”; ,,O gdina are trei picioare”; ,,Un caine
negru este alb”. Apol, paradoxe prin care se arata ca deosebirile dintre clase, in care se despart
lucrnrile, nu existd in realitate: ,,Un cui are coada”; ,,Muntii vorbesc, deci sunt insufletiti”;
,Un cal oud ca o pasire”; ,,Un caine poate sa fie considerat ca o oaie”. Dar filosoful
chinez a formulat si paradoxe privind direct unele notiuni logice: ,,O asemanare mare nu se
deosebeste de o asemanare mica”; ,,Definitiile nu-si ajung niciodata scopul. Oricat de
departe am putea si mergem cu ele, nu vom ajunge la sfarsit.”; ,,Un caine nu este un
catelus”. Dar si paradoxe relative, referitoare la cunoagstere: ,,Focul nu este cald”; ,,Ochiul nu
vede”; ,,Un cal galben si o vaca neagra sunt trei”. Desi astizi sunt lipsite de semnificatie
reald, parand a fi doar simple jocuri paradoxale, sofismele vechilor chinezi pot fi apropiate
de conceptia indiana Maya, care considera existenta o efemerida iluzorie.

Logica indiand. Gandirea indiana este marcatd de maniera proprie a acestui popor de
a privi lumea, configurand o structurd specifica, axatd pe: 1. Karma si transmigratia sufletelor,
unde karma este o lege a cauzalititii care determina ca trdirile fiecdrui individ sa lase in
urma un fel de energie influientand bucuriile si tristetile, in functie de cum i-au fost
actiunile: bune sau malefice; iar daca aceste aspiratii nu au putut fi atinse in viata, ele vor fi
transferate intr-o existenta viitoare a individului; 2. Doctrina eliberdri (Mukti) explica
efortul metodic prin care individul poate si scape de ciclul nasterilor si al renasterilor
continue; 3. Atitudinea pesimistd fatd de lume si credinta optimista in scopul final; 4. Calea
spre desavarsire — Sadhana.

Doctrinele filosofice indiene si inclusiv unele chestiuni de logicd, sunt de gasit in
scrierile edelor — Rig-Veda (stantele laudative), Yajur —Veda (colectia formulelor
sacrificiale), Sama-Veda (stiinta melodiei) si Atharva-Veda (incantatiile sacerdotale) —, dar
si in Mimadsa (care inseamna cercetare prin gandire), [edanta (adica punct de vedere),
Sdmkhya (care inseamna numadr), Yoga (continand tehnicile ascetice prin care se poate
evada din prizonieratul manifestarii iluziei, ajungandu-se la atingerea principiului absolut —
Brahman), Nydia (exprimand o teorie atomista, dar si principiul conform caruia intregul riu
decurge din argumentarile false).

Tabla categoritlor logice este formulatd in Nydya astfel: 1. Substanta; 2. Calitatea; 3.
Actiunea; 4. Generalitatea; 5. Specificitatea; 6. Coexistenta. In aceeasi lucrare sunt
abordate aspectele logice ale cunoagterii valide — prama — cuprinzand: I Perceptia, considerata
primard si originald, care poate fi nedeterminata (ca in propozitia ,,Vad ceva”) sau
determinata (ca in propozitia ,,Vad un Brahman”); II. Deductia — anumiti — care cunoaste
silogismul, chiar daca el inca nu apare in forma purd (aristotelica), ca in exemplul:
,Oriunde este fum, este foc” (unde fuw= termenul mediu, for=termenul minor); ,,Pe acest
munte este fum (unde munte=termenul major, fum=termenul minor); “Deci pe acest
munte este foc” (unde s-a dedus existenta termenului minor); III. Inductia prin analogie —

upamiti — care se referd la atribuirea unui nume unui obiect (cu exemplul cuiva caruia i se
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descrie un animal — sa zicem rinocerul — pe care nu l-a vazut niciodatd, dar care i-a fost
descris ca avand talia unui elefant mic, cu corn In frunte — pe care il intalneste, apoi,
intamplator intr-o padure si il identifica cu precizie, in baza cunoasterii prin analogie; IV.
cuvantul — sabda — considerat a fi specific uman si de obarsie divina.

Canonnl budist. 1ogica budistd se pare ca a aparut ca o schisma a religiei brahmane,
tiind, scris in limba pd/i (o limba indiand), dar i in sanscrita mixtd si sanscrita purd, ultima
fiind si limba clasicd a [edelor. Printre scolile derivate din budism ar trebui mentionata in
special sautrantika, axatd pe un realism critic, grupand si ordonand in totalitate elementele
existentei, in numar de 47, impartite in cinci grupe, astfel: 1. Materia — rupa, cuprinzand
patru forme primare — upddina, $i alte patru derivate — upddana-rupa; 2. Sentimentele — vedand
— adica placerea, suferinta si starea neutra; 3. Indicitle, cuprinzand cinci organe ale simtului
extern — samyjnd $i mentalul — ctta; 4. Congtiinta — vijnana — propulsand sase elemente,
corespunzatoare celor sase simturi; 5. Forgele — samskdra. Specialistii au remarcat ca logica
budista se axeaza pe doua moduri de cunoastere — cunoasterea imediatd $i cunoagterea mediatd —
semanand uluitor de mult cu sursele cunoasterii enuntate si teoretizate, peste mai bine de
doua milenii, de catre filosoful german Immanuel Kant, adica sensibilitatea $i intelectnl, care
au origine comuna (dar rimasid necunoscutd) si mijlocesc cunoagterea obiectelor a priori

(prima) si gandirea (cea de-a doua).

3. Logica greaca presocratica

Interpretarea dialectica spontana a fenomenelor naturii §i a vietii politice, deosebit
de frimantate si tumultoase, dinamismul relatiilor comerciale din bazinul Marii
Mediteraniene — sunt cateva caracteristici care au influientat in chip progresist evolutia
gandirii grecesti inca din sec. VII i. Chr.

Scoala milesiand. Filosofii ionieni — Thales din Milet, Anaximandru si Anaximene —
preocupati sa descopere fenomenele si ordinea naturald a lucrurilor (cosmosul), au ajuns
sa constate unele raporturi constante si permanente, precum conceptele de Fiintd sau
Existenta, Unu si Multiplu, Miscare si Repaos, Ordine si Haos, dar si acela de Principiu al
lumii — ca Apa, la Thales, Apeironul (element inepuizabil, nepieritor si indestructibil), la
Anaximandru, sau Aerul, la Anaximene.

Pitagora (580-500 7. Chr.) si scoala pitagoreicd. Doctrina logico-filosofica a celebrului
geometru antic, autor al teoremei care ii poartd numele, poate fi schematizata astfel: din
Unitatea i Doimea nedefinita se nasc numerele — din numere punctele, din puncte liniile,
din linii figurile plane sau suprafetele, din suprafete figurile solide, din figurile solide
corpurile sensibile — ale caror elemente constante sunt patru: focul, apa, pamantul si aerul
—, iar din aceste elemente este configurat Universul care este insufletit, ,,dotat cu ratiune,
cuprinzand in mijlocul lui pamantul, care este tot sferic si locuit de jur imprejur.”®

Observam cum finalul gandirii pitagoreice este chiar incununarea teoriei geocentrice.

% Diogenes Laertios — Despre vietile si doctrinele filosofilor, vol II, trad din limba greaca de C. I. Balmus,
comentarii de Aram M. Frenkian, editie Ingrijitd de lon Acsan si Adelina Piatkowski, colectia ,,Biblioteca pentru
toti”, Editura Minerva, Bucuresti, 1997, p.147

46

BDD-A20509 © 2015 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 12:42:40 UTC)



Stabilirea unor raporturi intre numere si lumea inteligibild au dus la descoperirea unei serii
de zece oporzitii, in cadrul carora numerele impare au ceva imperfect si nemarginit iar cele
pare sunt perfecte si marginite, acestea fiind: 1. Finit si Infinit; 2. Par si Impar; 3.Unu si
Multiplu; 4. Dreapta si stanga; 5. Masculin si Feminin; 6. Miscare si Repaos; 7. Drept si
Stramb; 8. Lumina si Intuneric; 9. Bine si Rau; 10. Pitrat si Dreptunghi. Preocupirile
logico-filosofice ale lui Pitagora si cele ale discipolilor sai s-au Indreptat, in mod evident,
spre determinarea Principinlui tuturor lucrurilor, pe care l-au identificat in numere, stabilind
cd ,lucrurile sunt numere” si punand astfel bazele unei stiinte pure — matematica. Ca
scoala de filosofie si geometrie ,,gandirea pitagoreica functioneaza efectiv ca gandire
logica, ridicandu-se la un grad de abstractiune care este al celei mai exacte stiinte: stiinta
numerelor.”10

Scoala eleatd (din Eleea, Italia de Sud). Xenofon din Colofon (365-475 1. Chr.) a fost
contemporan cu Pitagora si, de asemenea, preocupat de descoperirea principiului: ,,Pentru
el, principiul unic este unul si acelasi lucru cu cosmosul, adicd ceea ce el exprima prin
formula: Unul si Totul.”!!

Parmenide, discipol al lui Xenofon, considerat adevaratul fondator al scolii eleate,
aratd legatura stransa dintre gandire si existenta — adicd ,,numai ceea ce este gandibil exista
si numai ceea ce exista este gandibil. Gandirea este identicd cu obiectul gandirii”!? Logica
lui Parmenide poate fi concentratd in doud propozitii simple: Fiinta sau existentul existd;
Non-Fiinta san non-existentul nu existd.

Zenon din Eleea, amic si discipol al lui Parmenide, exprima cel mai bine preocuparile
de identificare ale adevarului eleatic, instituind o metoda proprie, cunoscutd astazi drept
metoda reducerii la absurd, prin care, intr-o prima etapd, teza adversarului este consideratd
adevarata, In mod ipotetic, pentru ca mai apoi, prin tot felul de argumente si se ajungd la
contradictii. Acestea sunt cunoscute drept paradoxele sau aporiile lui Zenon, referindu-se
la spatiu, dihotomie si iluzia miscarii (unele semanand celor formulate de ganditorul
chinez Tuei-te).

In privinta spatinlni, Zenon combate cu argumente impotriva celor care sustin cd
spatiul existd separat de corpuri, intr-o demonstratie initiala aratand cd daca spatiul exista,
atunci acesta trebuie sa existe intr-un alt spatiu, si acesta, la randul lui, intr-un alt spatiu, si
tot asa, la infinit; concluzia fiind ca spatiul nu existal

Prin  argumentul dibotomiei este redusia la absurd ideea divizibilitatii nesfarsite, a
dihotomiei (adicd a impartirii in doud, la infinit). Dacad un segment de dreapta este divizat,
mai intai, in doua si, apoi, fiecare jumatate in doud si asa mai departe, procedeul nu va
putea duce niciodati la un rezultat final.

Pentru a explica #uzia miscari, argumentele lui Zenon sunt evidentiate de citre

Aristotel insusi in Figica sa. Sa le luam pe rand:

10 Anton Dumitriu — Istoria logicii, vol. I, ed. cit., p.104
' Ibidem.
2 Ibidem, p. 105
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- Argumentul sagetii: sigeata trasa din arc este in repaos, aceasta deoarece fiecare
corp se afla in repaos cand ocupd un spatiu egal cu el insusi; si cum si ceea ce zboari
ocupa mereu, in orice pozitie si in orice moment s-ar afla, un spatiu egal cu el insusi —
rezulta ca aceasta nu se poate miscal

- Argumentul legat de Abile si broasca testoasa: Ahile, cel iute de picior, erou al
razboiului troian, nu va putea intrece niciodata la fuga o broasca testoasi, aceasta deoarece
el va ajunge, mai intai, in locul de unde a plecat broasca testoasi, care intre timp a
dobandit un anumit avans, si chiar dacd va reusi si se apropie de aceasta Ahile n-o va
ajunge niciodata, cici broasca va avea mereu un plus de distanta parcurs.

O schita logicd a aporiei miscdrii a lui Zenon va ardta cam aga, in presupunerea
existentei a trei serii de corpuri:

AAA — corpuri in repaos

BBB —> corpuri intr-un sens de miscare

<— CCC corpuri intr-un sens de miscare contrar seriei anterioare

Iar dacd acceptim ideea existentei unititii de timp indivizibile, atunci avem urmitoarea
figura statica:

AAA

BBB

CCC

De aici deducem cd Zenon configureazd cel mai bine teoria eleatilor, legata de
existentd si non-existentd (adicd fiinta sau non-fiintd), care poate fi rezumata astfel: ,,Este
real ceea ce este rational, si invers, ceea ce este gandibil rational este real.”!3 Dar, sa
precizam ca pentru Aristotel demonstratia prin metoda reducerii la absurd, era una
negativi, el preferand demonstratia afirmativa.

De numele lui Heraclit din Efes (540-470 1. Chr.), numit ca si ganditor ,,Obscurul”,
este legatd o anumitd metafizicd, zisa a ,mobilismului etern”, conform propriilor lui
aprecieri dintr-o scriere fragmentard: ,,Totul se schimba, totul curge, nimic nu se
opreste...” 14 Asadar, considerand miscarea drept principiu a tot ceea ce existd, acceptand
multiplicitatea §i diversitatea lucrurilor, intelegand Unitatea ca rezultat al luptei
contrariilor”, el chiar afirma ca ,,din lupta se nasc toate, lupta este tatal tuturora, dar toate
se unificd Intr-o armonie superioard care este logos-ul.”’!> Formuland ideea devenirii ca
armonizare sau imblanzire a contrariilor, Heraclit instituie mefoda dialectica, ca lege a
transformarii realitatii.

Anaxagora din Klagomene este considerat de cdtre doxografii greci drept discipol al
lui Anaximene. El considera ci ideea de cosmos semnificd, in plan real, ordinea din lume,
dar o ordine rationald datoratid unui element distinct de lume — ratiunea sau inteligenta,
cunoscuta in cultura greaca sub denumirea de nous. Desi In teoria sa filosofica aratd ca

toate lucrurile din lume sunt facute din homeomeri, Anaxagora precizeaza clar ca nous-ul nu

3 Ibidem, p.107
“ Ibidem, p.108
> Ibidem, p. 109
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participa cu nimic la structura acestora, deoarece atunci acesta (nous-ul) ar fi la fel de
imperfect ca orice lucru lumesc, oti ,,zons-ul misca si ordoneaza totul; ceea ce trebuie sa
fie, ceea ce a fost, ceea ce este, ceea ce va f1.”’16

Empedocle din Agrigentum (oras din Sicilia, colonizat de greci) este cunoscut ca poet
(prin poemele Despre naturd si Purificarile, continand aproximativ 450 de versuri) si filosof
(prin cele trei lucrdri cu continut divers cunoscute: Despre medicind, Politicii $i Introducere la
Apollo). Aderand la gandirea lui Anaxagora, Empedocle considera ca principiu primordial
al lumii snteligibilitatea, explicand in mod stiintific, in fragmentul 8 al scrierilor sale ca, in
ciuda tuturor transformarilor vizibile, in fond, nimic nu se pierde si nimic nu se creeazi:
,»INu existad intrare in existenta nici sfarsit in moartea funesta pentru ceea ce este perisabil,
ci numai un amestec $i o schimbare a ceea ce a fost amestecat.”’!” Precupat de gasirea unor
elemente din al caror amestec si rezulte intreaga existenta, el le identificd in cele patru
,,stthii” sau radacini care stau la baza tuturor lucrurilor: apa, focul, pamantul si aerul —
acrului Insa ii dd denumirea de eter (element, sa recunoastem, ceva mai subtil!).

Logica atomistilor Leucipp si Democrit. Disputa dintre intaietatea teoriei atomiste
continua s§i azi: a fost Democrit sau a fost Leucipp autorul? Lumea, In Intregime, este
conceputa ca fiind alcatuita dintr-o multime infinita de afomi (acestia au marime, dar sunt
indivizibili), care se migca in vid datorita unei ,,forte” pe care cei doi ganditori recunosc ca
nu au identificat-o, dar au stabilit cd le imprima capacitatea de a se concentra, de a se
aglomera si de a se desparti, generand astfel toate metamorfozele din Univers. Se stie insi,
din scrierile lui Diogenes Laertios, ca Democrit este primul autor grec al unui tratat de
logica, intitulat Despre chestiuni de logica sau canonnl, in care admitea ca omul poate dobandi
doua feluri de cunostinte: unele cu ajutorul inteligentei si unele cu ajutorul simturilor. In
fragmentele rimase din scrierile lui, acesta explica: ,,Existd doud forme de cunostinte: o
cunostintd pura $i legitima si alta impura si obscena: vizul, auzul, gustul, mirosul si
pipaitul apartin acestei ultime forme. Dar cunostinta purd este complet distincta.” Ceva
mai incolo, lamurind: ,,Aparenti culoarea, aparenta dulcele, aparentd auzul; in realitate

nimic decat atomii si vidul.”’18

4. Logica socratica

Fiu al unei moase si al unui sculptor, atenianul Socrate (469-399 1. Chr.), este
preocupat nu atat de studiul lucrurilor, ci mai degraba de studiul ideilor despre lucruri,
singurele care conteazd, caci ,,Adevarul este pentru el esenta conceptului, principiul
lucrului.”!? Cum mostenirea sofistd era derutantd, intrucat sofistii au preluat conceptele
asa cum erau ele formulate in limbajul uzual, nedefinite confom principiului rationalitatii,
Socrate isi asuma misia de a le reconstrui si de a le fixa logic pentru a nu permite mutatii
absurde si cu totul hazardate. Cele doua principii %7 de la care pleaca meditatia socratica
vor sta, mai tarziu, la temeliile gandirii moderne, ele dobandind in filosofia lui René

1% Ibidem, p. 115
7 Ibidem, p. 116
'8 |bidem, p. 119
Y Ibidem, p. 137
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Descartes atributul indoielii metodice a sufletului cugetator, care are drept certitudine doar
existenta sa indubitabild, si anume: ,,fiindca ceea ce nu stiu nu pretind ca stiul”?0 si o alta,
care nu este decat celebra devizd a lui Thales din Milet, inscriptionata pe frontispiciul
templului din Delphi: ,,Cunoaste-te pe tine insutil” Modalitatea identificata de filosof
pentru a defini conceptele este arta mositului sau waientica, adica metoda de a ajunge la
adevar — metoda denumita asa iIn memoria mamei sale, care profesase indeletnicirea de
moasi. Aristotel, cel mai de seama savant al antichitatii, recunoaste cd Socrate a descoperit
doud procedee logice rationale: procedenl inductiei si definitia generald, primul fiind dat de
cunoscuta ironie socraticd sau de arta ,,de a strange adversarul in menghina intrebarilor si
de a-l sufoca in propria lui contradictie”, ficandu-se enumerarea cazurilor cunoscute,
denumit de Stagirit discurs inductiv; iar al doilea este chiar maieutica sau generalizarea inductiva,
in cadrul careia, dintr-un numair redus de cazuri, ,,se inducea valabilitatea adevirului
pentru toate celelalte cazuri posibile.”?! Desi Socrate nu a realizat o teorie a definitiei —
conform metodologiei logico-filosofice de mai tarziu — el a folosit in demonstratiile sale
toate regulile definitiei, descoperind ,,fundamentul stiintei in ceea ce face acordul gandirii
tuturor oamenilor, fondul tuturor judecatilor lor.”??> Dar intentia dialecticianului Socrate
este nu doar aceea de a oferi o stiintd utila, necesara oamenilor, ci de a oferi o stiinta
adevarata, in cadrul cireia adevirul poate fi validat chiar prin generalizare cici, conform
maximei sale, ,,nu existd decat stiinta generalului (...) aceasta este dealtfel si explicatia
pentru care el cautd cu atata inversunare definitia generald a conceptelor.”?? Desi nu a
scris nimic, intelepciunea socraticdi ne este cunoscutid prin intermediul a doi dintre
discipoloo sii — filosoful Platon si memorialistul Xenofon.

5. Gandirea sofista

Intre reprezentantii acestei interesante scoli de gandire, Protagoras din Abdera si
Gorgias din Lentinoi nu pot nicidecum lipsi.

In opinia primului — Proagoras din Abdera — fost elev al lui Democtit, pentru fiecare
lucru din univers exista doua rationamente opuse unul altuia, argumentand aceasta si
formuland celebra sa maxima: ,,Omul este masura tuturor lucrurilor, si a celor care existd
precum existi, si a celor care nu existi precum nu existi.”?* Intre lucririle care cuprind
aspecte ale principiilor sale de gandire, mentionam: Arta controverse, Despre lupta, Precepte,
Discutii contradictoriz, Despre stiinte etc. Tot el a impdrtit vorbirea in sapte specii distincte:
naratiunea, intrebarea, raspunsul, comanda, raportarea, rugamintea, invitarea — si a admis ca
acestea ar constitui fundamentele vorbirii.

Conceptia lui Gorgias din Lentinoi, afirmata in scrierea Despre non-existentd sau despre

naturd dezvoltd urmitoarele trei teze: 1. in lume nu existd nimic, cu precizarea cd nu exista

2 platon — Dialoguri , in ,,Apararea lui Socrate”, traducere de Cezar Papacostea, Editura Iri, Bucuresti, 1998,
p.15

21 Anton Dumitriu — Istoria logicii, vol. I, ed. cit., p. 139

%2 |bidem. 140

% |bidem

 Ibidem, p. 129
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nici neantul nici existentul; 2. daca ar exista, totusi, ceva acesta nu ar putea fi cunoscut de
oameni; 3. daca acest ceva ar putea fi, totusi, cunoscut, el nu ar putea fi comunicat celorlalti
oameni prin cuvinte, ,fiindcd cuvintele, departe de a produce cunoasterea lucrurilor, o
presupun... Concluzia lui Gorgias este ca totul este fals, nimic nu este adevarat.”’

Intre meritele sofistilor trebuie subliniatd indeosebi marea lor investitie de spirit in
argumentul reciproc; si aici venim cu exemplul celui de-al treilea om: existenta unui om
presupune acceptarea ideii de om, iar aceasta acceptie generala presupune automat, conform
logicii sofiste, existenta celui de-al treilea om, a celui de-al patrulea, s. a. m. d., ca specii ale
unuia si aceluiasi gen.

Confuziile logicii sofiste sunt criticate si ridiculizate de citre Platon in dialogul sau,
Euthydenr: ,,Daci cineva invata pe altul, va avea drept efect ca acela si fie intelept si si nu
mai fie ignorant; el vrea si nu mai fie ceea ce este; agadar vrea sa-1 distruga.”?¢ Aristotel, in
Despre respingerile sofiste, analizand erorile lor de rationament, combate cu argumente logice
echivocul, proporzitiile si formularile acestora, care aduc mai mult a jocuri de cuvinte, ca in
exemplele: (1) ,,Este posibil ca un om care este asezat sa mearga; deci este posibil ca un om
sa mearga stand.”; (2) ,,Acest caine are pui; deci este tatd; dar el este al tau; deci este tatal
tau; tu il bati insa; deci il bati pe tatal tau.”; (3) ,,Doi si trei sunt cinci; deci doi sunt cinci i
trei sunt cinci.”

Asadar, punand in forme extrem de variate problema gandirii, ,,momentul” sofist
constituie o treaptd pozitiva in istoria logicii, deoarece prin sofisti ,,gandirea incepe si se
gandeasci pe ea Insasi, si-si examineze propriile ei procese si sa le evalueze.”?”

6. Logica lui Platon

Discipol al lui Socrate, filosoful Platon (428-347 1. Chr) a dus mai departe teoria
magistrului sau despre generalitate si esentd, acordand un rol preponderent spiritului creativ
si cunoscator. El a ldsat mostenire umanitatii o opera culturala monumentald: 35 de
dialoguri si citeva scrisori. Intre acestea se numiri si dialogurile din tinerete, tributare lui
Socrate, axate mai mult pe o problematica de ordin moral (Apologia lui Socrate, Menon,
Eutyhphon, Criton, Protagoras, Gorgias $.a.), dar si scrierile din perioada maturitatii, continand
preopria sa conceptie de gandire, diferita de aceea a Magistrului (Theaitetos, Philebos,
Parmenide, Cratylos, Politica $.a.) si cele din ultima etapa a vietli, care se caracterizeaza printr-o
ingenioasa expunere, notele de originalitate ale doctrinei sale completaindu-se cu finetea
mestesugarului intr-ale stilului literar (Phaidon, Timaios, Symposion, Republica, 1 egile).

Asadar garantia cunoasterii este spiritul cunoscitor, concluzie extrasa din maxima
thalesiana ,,Cunoagte-te pe tine insuti!”, iar in demersul siu de analiza gnoseologica Platon
distinge, cu subtilitate, doud etape graduale: 1. gpinia — configurati prin intermediul
simturilor, si I1. s#iinfa — formata exclusiv prin inteligentd. Apoi, cunoasterea de gradul I,

,Care e 0 cunoastere aproximativa, sovaitoare, foarte utila in practica”, dar al cdrei obiect

% bidem.
% |bidem, p. 133
%" Ibidem, p. 135
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este efemer, nu ne ofera altceva decat ,,0 cunoastere a lumii sensibile care, ca si aceastd
lume, nu poate avea nici un fundament, nici in ea insasi si nici in aparenta acesteia.”?8 Acest
tip de gnoseologie se raporteaza la alte doua moduri de cunoastere: a) / credintd, atunci cand
se refera la obiecte $i b) /z o conjecturd, cand are in vizor imaginile lucrurilor sensibile. Dar
toate aceste diviziuni ale cunoasterii sunt specifice lumii sensibile, fiind in deplin acord cu
manifestdrile pieritoare si instabile ale acesteia. Insi, conform teotiei platonice mai exista, in
paralel, si o lume inteligibild, eternd si imuabild, care nu poate fi cunoscutd decat prin
inteligenta vie a omului, iar stiinta ar reprezenta tocmai cunoasterea acestei lumi care are, de
asemenea, doud modalitati ,,de lucru™: a) facultatea de a rationa sau dianoia, care porneste de
la idee si b) intuitia intelectuald sau noesis, reprezentand un act de cunoastere original prin
care este interpretat ,.inteligibilul.” Diferenta dintre dianoia $i noesis poate fi rezumata astfel:
daca in cazul primului mod este strict necesar un punct initial de plecare pe care se
desfasoara, apoi, rational intregul evantai de consecinte; al doilea mod de cunoastere nu
necesitd un punct de sprijin, adica nici o ipoteza de lucru (fiind ,,neipotetic”). Asadar avem,
in conceptia lui Platon, o lume duali i o teza epistemologica a dublei cunoasteri: prin gpinie,

pe de o parte, si prin stiintd, pe de alta parte, conform reprezentarii de mai jos.

Lumied Cunoaglerea
| l
Lumea sensihild credinga - nioTig
OpaTdy yEvog =—— opimia — oaE o J
YEVETIS

\ cohjectura - eixooio

Lumea inteligibila j cunoaglerea dianoetich
VORTOV YEVO, =— gliinid — Emothpn / Sifvono
oboio 3

intuitia intelectualéd
whinog

Punandu-si problema de a descoperi o cale care s conduca ,,subiectul cunoscitor”,
de la iluzie i aparenta la realitate, mijlocindu-i zesirea din lumea sensibila si intrarea in lumea
inteligibila, Platon aratd ca intreaga chestiune este de natura rationala si un atribut al zowus-
ului (al inteligentei), in sensul cd ,,stiinta il poate pune pe cel care o cunoaste intr-o altd
stare a firii, astfel cd a cunoagte va insemna o imitatie a divinului.”? Pe urmele eleatilor,
ganditorul explica impresiile de mic si de mare, de unu si multiplu, dar si modul cum
aceste senzatii isca unele contradictii ce determina ,,reflectiile sufletului care este constrans
sa facd cercetari si si caute ce este unitatea. Luand contact cu stiintele, cu aritmetica,
geometria, muzica, astronomia, sufletul se intilneste cu unul si multiplul, cu operatia
dianoeticd, prin care accepta ipoteze si urmireste apoi consecintele lor. Astfel se vor

cunoaste legile necesare ale geometriei, raporturilor armonice ale sunetelor, care sunt si ale

% |bidem, p. 142
2 |bidem, p. 143
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astrelor etc. Ceea ce cauta mintea noastra este o ratiune pentru ordinea pe care o

descopera in tot ce formeaza lumea sensibila.”30

7. Elemente formale in logica lui Aristotel

Aristotel s-a nascut la Stagira, in Maced mia, in anul 384 i. Chr., si a murit la
Chalcis, in Eubeea, in anul 322 i. Chr. Scrierile lui sunt incadrate de citre specialisti in
specia philosophia perrenis, adica o filosofie eterna, peste care nu se poate trece. Lectiile pe
care le-a predat magistrul in vestitul siu Lyceum erau impartite astfel: unele se numeau
exoterice — referindu-se strict la retorica, adica la arta de a argumenta si la stiintele poilitice;
altele se numeau acromatice — cuprinzand problemele de logica si fizica.

in privinta lucririlor de logica ale Stagiritului, acestea au fost oranduite de citre
Andronicos din Rhodos astfel: 1. Categoriile (sau, in latineste, predicamenta), 2. Despre
interpretare (sau hermeneutica), 3. Analiticele prime (sau teoria silogismelor), 4. Analiticele
secunde (sau teoria demonstratiei in stiinte), 5. Topica (sau dialectica, adicd arta
demonstratiei probabile) si 6. Respingerile sofiste (sau critica gandirii sofistilor). Alte elemente
de logicd, complementare, sunt identificabile in Metafizica, Retorica si De anima, care
completeaza tabloul sistemic al logicii aristotetice (cunoscuta, de altfel, initial, sub
denumirea de Organon, adica de unealtd, de instrument In cunoasterea adevirului).

Similar lui Platon, dascilul siu, Aristotel isi compartimenteaza stiintele in trei clase:
1. Teoretice — cuprinzand: metafizica, matematica, fizica; 2. Practice — din randul carora fac
parte: etica, stiintele economice, politica (retorica subsumand-o acesteia); 3. Poetice — cu
continutul: muzica, poezia si arhitectura. Logica nu figureaza nicaieri intre acestea, ea fiind
consideratd de filosof drept ,,0 stiintd a tuturor stiintelor”, neintegrabila niciuneia dintre
cele trei clasificari, constituindu-se agadar intr-un ,,corp de propozitii, unele admise fara
demonstratie si altele prin demonstratie (...), o stiintd a deductiei, adica un sistem de reguli
prin care se face deductia.”!

Eidos-ul aristotelic are in vizor doud elemente fundamentale: forma si materia. Prin
urmare, preocuparile Stagiritului pentru degajarea generalului din individual ajung la
urmatoarea concluzie: ,,individul, care singur existd material, este insa compus din materie
si din forma sau idee.”?? Forma, ideea sau esenta — sunt, in special, obiectul logicii
aristotelice. Avem doud principii nou-create: forma / ideea si materia, care se conjugi si
explica devenirea realititii, cdci ,toate lucrurile din lume sunt compuse din forma si
materie”3? Dar si aici putem avea, uneori, situatii opozante: ,,ceea ce este materie la un
anumit nivel, devine forma la un alt nivel. De exemplu, sufletul este formd in raport cu
corpul, dar este materie in raport cu inteligenta.”3* O descriere simpla a devenirii aristotelice,
intre cele doud principii fundamentale (forma si materia) trebuie sa aiba in vedere ci
materia este posibilitatea purd, avand o atractie perpetud citre esentd sau formi / eidos,

% Ibidem, p. 144
3! Ibidem, p. 188
%2 |bidem

% |bidem, p. 189
* Ibidem, p. 190
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»facand din substratul posibil o realitate.”3> Asadar, ,intreaga realitate nu este altceva
decat realizarea unor posibilitati, prin incorporarea formei in materie, prin realizarea ei
concreta, sau trecerea posibilului din simpla virtualitate in act.”3¢ Rezulatul final al tuturor
acestor explicatii ar fi: ,,devenirea realitatii este incorporarea universalului in individual.”37
Dar, cum contactul cu campul realului se face prin simturi, ,,acest prim contact nu ne
duce inca la cunoastere; din masa senzatiilor gandirea extrage, printr-un travaliu succesiv,
esentialul — formele inteligibile — obiectul pur al gandirii care, degajat de orice materie,
devine act pur.”’38

In descrierea lui Aristotel insusi, procesul complex prin care gindirea ajunge la
formele inteligibile, pornind de la senzatie, inregistreaza urmatorul traseu: 1. zzaginatia —
prin intermediul careia materialul sensibil sufera o prima prelucrare, ,,degajand calitatile
generale”, astfel incat imaginea rezultatd prin fantasia este ,,ceea ce este figura geometrica
fata de adevirul rezultat cu ajutorul ei.”?%; 2. plecandu-se de la aceste imagini, vor fi
extrase ideile inteligibile din lucrurile sensibile; 3. operatia finald a procesului o face intelectul
sau gandirea, in varianta aristotelicd purtand denumirea de #ous-ul, care ,,are intuitia directa
a esentelor, a formelor inteligibile”#" (desi, legat de acest aspect, trebuie sia precizam ca
Stagiritul vorbeste de doud ,fatete” distincte ale intelectului sau noxs-ului, $i anume:
intelectnl activ, care are functia formei, §i intelectul pasiv, care are functia materiet). In rezumat,
avem deci urmatorul tablou continuu de procese logice: znaginatia — extragerea ideilor
inteligibile — intuitia esentelor sau nous-ul.

Aristotel este strilucitul inventator al termenilor necesati in analiza propozitiilor —
analiza in cadrul cdreia orice rationament este inteles ca o formulare logicd in care
subiectului i se atribuie un predicat, iar rationamentele, la randul lor (false sau adevarate)
pot fi grupate in patru tipuri de propozitii distincte, dupd cum urmeaza: afirmativa
universald, negativa universald, afirmativa particulard si negativa particulard — ceea ce a
dus, mai tarziu, la instituirea patratului logic al filosofului roman Boethius (dupa unii
inventia i-ar apartine lui Apuleus).

La acestea se adauga studinl silogisticii, al naturii §i structurii silogismului, ca forme de
rationament eficace, alcituite din doud premise (una majora i alta minora) si o concluzie.
In fundamentarea logicii sale el a instituit tabloul atotcuptinzitor al celor zece categorii
sau ,,decalogul categorial”. esenta, cantitatea, calitatea, relatia, locul, timpul, situatia, posesia,
actiunea si pasiunea. Apoi, ca prag insemnat in atingerea esentei lucrurilor, studiaza
definitia, iar, ca raport ontologic intre general si individual, cerceteaza judecdtile, impartindu-
le corespunzator, dupa modalitate: asertotice (cand se raporteaza la realitate), apodictice
(cand se referd la ceea ce este necesar) si posibile (cu referintd la ceea ce este posibil), si

% 1bidem.
% 1bidem.
" 1bidem.
% 1bidem.
% |bidem.
“ 1bidem.
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dupa diversele lor aspecte contradictorii (opozabile) sau conversive (cand se poate
schimba subiectul in predicat si predicatul in subiect).

Dar o gandire consecventa, clara si precisi, avea nevoie de cateva principii solide, de
la care sa nu abdice nicicand, Stagiritul configurandu-le si stabilindu-le rostul si rolul lor in
structura stiintei sale, acestea fiind: principinl identitatii (care stipuleaza ca in cadrul unui
discurs dat, conceptele si afirmatiile trebuie sa rimana aceleasi, fird o schimbare fortatd a
intelesului, ele rimanand identice cu sine), principinl terfinlui exclus (prin care se admite ¢4, in
acelasi timp si sub acelasi raport, orice propozitie este sau adevarata, sau neadevarata, sau
acceptatd, sau neacceptatd intr-un sistem de propozitii, a treia posibilitate fiind exclusi,
adica tertul este exclus) si principiul noncontradictiei (conform caruia doud propozitii contrare,
adicd una de forma p, iar cealalta de forma non-p, nu pot fi adevirate, dar pot fi ambele
false, in acelasi timp si sub acelasi raport).

Un rol semnificativ a avut Aristotel in organizarea raportului dintre logicd si
retoricd, lucru vizibil mai ales in critica ideilor platonice din scrierea Gorgias, unde pledeaza
pentru un discurs veridic si nemanipulator, starnind un viu interes si astiazi pentru
cercetatorii logicii traditionale, care apreciaza ca ,,0 buna retorica trebuie si se aplice
rationamentelor ale ciror enunturi sunt verosimile (iar nu doar adevirate), ancorandu-se

in legile logice, care dicteaza regulile rationamentelor valide.”#!

in concluzie

Drumul gandirii omenesti a fost lung, greu, presirat adesea cu tot felul de meandre
(mai mult sau mai putin ademenitoare), dar in configurarea unei stiinte a adevirului nu
putem ignora rolul vechilor culturi orientale si, mai apoi, al ganditorilor presocratici si al
sofistilor Eladei. lar locul celebrilor dascali ai omenirii — Socrate, Platon si Aristotel — este
bine determinat astazi, vadindu-se cu claritate si fiind recunoscut ca atare rolul covarsitor
al celui din urma. Cici in viziunea lui Stagiritului orice stiinta adevarata nu poate fi decat
,»stiinta universalului”, insa daca ,,stiintele particulare” pornesc de la lucruri spre a ajunge
la relatiile lor generale, in schimb, logica porneste de la concepte si ,,stabileste relatia intre
concepte si nu intre lucruri.”4? Asadar, ocupandu-se de formele abstracte, conceptuale —
care nu sunt altceva decat ,,reflexii in intelectul pasiv al formelor inteligibile ale intelectului
activ’ — logica lui Aristotel este o logicd formala, asa cum si-a dorit-o initiatorul ei in urma
cu peste 23 de secole. Ea se va completa, ulterior, cu dezvoltarea propozitiilor, cu studiul
hermeneutic al paradoxelor din scolile megaro-stoice si, mai ales, va concentra interesul
spiritelor stiintifice ale evului mediu european asupra mostenirii aristotelice in cadrul
elevat si riguros al invatimantului scolastic, unde ciclul de invitare #rwium cuprindea,

obligatoriu, pe langa gramatici si retorica, si logical

* Marie-Dominique Popelard, Denis Vernant — Elemente de logica, traducere de lon Vezeanu, Institutul
European, Iasi, 2003, p.14
*2 Anton Dumitriu — Istoria logicii, vol. 1, ed. cit., p. 192

55

BDD-A20509 © 2015 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 12:42:40 UTC)


http://www.tcpdf.org

