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Résumé. Les découvertes et les attributions du XXe¢ siécle présentent actuellement un
legs volumineux dans les quattre langues que Nicolae le Spathaire a utilisées pour écrire
(le grec, le latin, le roumain, le russe); il écrivit en roumain jusqu’en 1671 seulement. Son
ceuvte en roumain marque tant la réception de l'un des textes fondamentaux du
christianisme (Z2Ancien Testament) et d’autres écrits théologiques, de la dogmatiques ou de
la morale, Carte cu multe intrebari..., Mantuirea pdcdtosilor (Amartolon Sotiria)), Apologia
impdratului bizantin loan Cantacuzino, que des histoires universelles telle celle de Hérodote
ou du récemment attribué Cronograf. Nicolae le Spathaire ne s’est pas soucié, en général,
d’authentifier la paternité de ses ceuvres par des annotations, des dédicaces ou de les
personnaliser dans d’autres formes. Dans la plupart des cas, c’est aux copistes que nous
devons de savoir que Nicolae (Cirnul) ou le Spathaire, Nikolaj (Gavrilovi¢ ou Spafarij)
est lauteur de la traduction ou de Pouvrage respectif. L’absence des manuscrits
holographes impose que I'analyse de la langue roumaine de ses écrits se fasse par
l'intermédiaire des copies plus ou moins révisées par les copistes qui ont pourtant
reconnu sa paternité (quelque fois la mentionnant explicitement). Sa calligraphie cursive
(heureusement préservée dans quelques documents originaux) nous la trouvons dans le
texte roumain de certaines prieres et du recueil des prieres qu’il écrivait pour ses amis
dont il avait fait don a G. Stiernhielm a Stockholm en 1666 et respectivement a Thomas
Smith en 1669 a Constantinople. Le Spathaire se serait impliqué dans la vie culturelle
roumaine, en tant que connaisseur du grec ancien, dés 1655, lorsque, jeune homme agé
de 18-19 ans, revenu des études suivies a la Grande Ecole de la Patriarchie de
Constantinople, il aurait traduit pour le Métropolite Gheorghe de Moldavie un recueil de
textes byzantins. La traduction en roumain de certains textes religieux trés importants a
continué jusqu’en 1671, avec passion et persévérance, dans un rythme alerte si I'on
prend en considération le nombre de textes et leurs dimensiones. Il est a supposer que le
Spathaire ait entrepris la traduction en roumain des écrits religieux, stimulé par le climat
(qui régnait a Constantinople et, probablement, en Moldavie aussi) créé par une élite
dont les discussions tournaient autour des probléemes théologiques et par les milieux
savants qui prisaient un exercice mental consistant en dialogues imaginés (questions et
réponses). Tout le monde débattait des sujets religieux. Nicolae le Spathaire était un
écrivain orthodoxe par excellence.

Mots-clés: Nicolae le Spathaire, écrits en roumain, écrits religieux.
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Un proiect generos gandit si in desfigsurare la lasi, ,Monumenta linguae
Dacoromanorum”, care include pe coloane distincte textele Bibliei din 1688 si ale
Vechiului Testament din mss. Cluj 45 st BAR 4389 (MLD), ne reuneste din nou
pentru recitirea scrierilor cdrturarului Nicolae, fiul lui Gavril (1636 — 1708).
Regandirea celor gandite de inaintasi descopera noi fatete ale scrisului si noi valente
ale identitdtii lor, poate contribui cu completiri si corectari ale opiniilor anterioare.

Cunoasterea operei sale nu depinde de momentele ,,festive”, dar unele #oduri ale
timpului sunt, totusi, momente in care atentia lumii academice se focalizeaza pe
anume personalititi, pentru a adanci cunoasterea lor atat in consens cu prezentul
istoric, cat si (sau mai ales) in acord cu inaintarea cunoasterii gtiintifice a ceea ce ei
reprezintd pentru istorie.

Istoria literaturii romane nu cunoaste, deocamdati, scrierile in limba romani ale
lui Nicolae Spitarul in versiune autografd. Analiza textului si a limbii (romane)
folosite de el se face prin intermediul copiilor transmise mai mult sau mai putin
remaniate de citre copistii care i-au recunoscut paternitatea (mentionand-o de mai
multe ori explicit). Doar insemniri §i texte de rugiciuni au fost sctise proprio mann.
Datorita situatiei neobisnuite in care s-a pastrat opera sa in limba romand, un
cirturar de notorietatea si valoarea sa beneficiaza atit de tarziu de editarea criticd a
unor scrieri, dintre care unele recent descoperite.

Cirturarul Nicolae din Moldova in timpul vietii s-a identificat sau a fost denumit
cu numele Spitarul. Identitatea, se stie, o exprimidm, si In scris, prin iscalituri.
Iscaliturile sale cunoscute, in scrierile de tinerete, sunt in limba greaca. in 1669, in
codexul de 4 foi (8 pagini) cu rugiciuni alcituit de el si ddruit capelanului Thomas
Smith la Constantinopol, dupi dedicatie consemneaza data inmanarii cadoului §i isi
mentioneaza numele intreg, in text. Identitatea sa a fost formulata si in romana si
latind. Dupd 1671, a scris in limbile rusa!, greacd si latind si s-a iscilit In rusd. El nu
s-a ingrijit, in genere, sd-si autentifice paternitatea manuscriselor. in majoritatea
cazurilor, copistii, editorii, diferite personalititi europene sunt cei care au transmis
traditia cd (in ordine cronologici, cu denominativul:) Niculae / Nicolae Carnul sau
Spadario, Spathari, Spat.[arul] sau Nicolai Gavrilovici, Spafarij este autorul textului
la care se face referirea. Dovada caligrafiei sale cursive se pdstreazd in putine acte
(Belobrova 1981) si in micul codex din 1669 (Mihail 1996).

Implicarea tandrului Nicolae in activitdti culturale romanesti este atestati din
1655, pe cand tandrul de 18-19 ani, intors de la studiile urmate la Marea Scoald a
Patriarhiei de la Constantinopol, si-a folosit cunostintele bogate in limba si scrisul
bizantin pentru a traduce in limba romana la Inceput texte de cancelarie sau
hagiografice. Atestarea povestitii despre Minunea icoanei Maicii Dommului atribuitd

Atestdrile din scrierile sale fac parte din bibliografia de bazd a Dictionarului limbii ruse din
sec. al XVII-lea: Slowar’ russkogo jazyka XI-XVII v., Moscova, ,,Nauka”, 23 vol., 1975-1996.
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mitropolitului Gheorghe, din ,,172372 contribuie la intelegerea reputatiei de care s-a
bucurat de la intoarcerea sa de la Constantinopol si care i-a premers, apoi, de-a
lungul vietii. Ca grimaitic a transpus, in anii urmatori, in limba roméana scrieri
religioase foarte importante si intr-un ritm alert.

La 10 ianuarie 1661, Nicolae Spatarul terminase de tradus (cu adaptiri) Carte cu
multe intrebdri foarte de folos pentru multe trebi ale credintei noastre, [a Sf. Atanasie], dupa
cum consemneaza insemnarea din singurul manusctis identificat pand acum (ms.
494 BAR, f. 269—281"), o copie de la sfarsitul sec. al XVII-lea.?

Descoperirea si identificarea de cdtre N.A. Ursuy, in 1999 (Ursu 1999: 11), a unei
alte traduceri mecunoscute a Ilni Nicolae Spatarnl: Apologia imparatului bizantin loan
Cantacuzino in ms. rom. 91 de la Arhivele Nationale lasi, editatd recent (Ioan
Cantacuzino 2010), deschide noi perspective pentru exegeza traducerilor din prima
tinerete ale lui Nicolae, cu atat mai mult cu cat N.A. Ursu a presupus, argumentat,
cd traducerea a fost ficutd inainte de 1661 (Ursu 2003: 342—-353).

Cele patru  apologii ale impdratului loan Cantacuzino (1292 — 1383) sunt
raspunsuri: Aicea sunt raspunsuri crestinesti pre rind pentru Donmmul Hristos* 1a problemele
dintr-o sctisoatre carea an seris persul catrd Melenti (106 £.) completate cu patru oratii (.
107— 160). Raspunsurile sunt limuriri dogmatice, similare celor formulate de Sf.
Atanasie. Expunerea apologeticd a lui Ioan Cantacuzino este o pledoatie pentru
apararea Ortodoxiei, ca §i raspunsurile Patriarhului Atanasie al Alexandriei. Desi
apartinand unor scriitori din epoci diferite, argumentele pentru apirarea principiilor
credintei crestine sunt similare, conforme principiilor statuate la Sinoadele
ecumenice.

O alta traducere in limba romand, scrierea de educatie morala crestind (Ursu
2003: 279) Mantuirea pdcdatosilor (Amartolon Sotiria) a calugarului cretan Agapie
Landos, aflatd tot in ms.rom. 494 de la BAR, contine o referire a copistului cd
traducitorul (cel putin al unei parti din cele trei ale lucririi) a fost Niculae Carnul.
N.A. Ursu considerd cd Niculae a tradus integral lucrarea, realizatd ,,mai curind in
Moldova inainte de 1659” (Ursu 2003: 339), el admitand si posibilitatea traducerii
cartii ,.fie la Constantinopol, intre anii 1661-1664 sau mai tarziu pana in 1678”.
Liviu Onu atribuie lui Niculae doar traducerea partii a IlI-a a lucrdrii, din ms. BAR

2 Argumentele istoricului Stefan Gorovei pledeazd pentru ,,paternitatea Spitarului asupra
traducerii si compilarii unor documente bizantine aflate la manastirea Neamtului privitoare
la unele fapte din istoria Mitropoliei Moldovei” (Gorovei 1985; Gorovei 2003).

3 P.V. Hanes a realizat o editie, in 1962 (Hanes 1962), in care a reprodus textul din ms. 494
BAR. Prezentarea anterioard a manuscrisului a fost ficutd de C.C. Giurescu (Giurescu 1927).
Intr-un nou context, cu identificarea surselor si comentarii bogate, Virgil Candea, un exeget
rafinat, folosind o metodologie interdisciplinard si informatia referitoare la cultura umanisti
a epoci, editeazd din nou lucrarea (Candea 1979: 89-105). Traducerea din nou a textului, cu
retiparirea criticd a variantei Spdtarului §i a unei alte retraduceri datoratd monahilor
Gherontie si Grigorie, a fost realizati de Traian S. Diaconescu (Diaconescu 1997: 66—155).

4 ,Probabil explicatia traducdtorului roman”, comenteazi editoarea (Cantacuzino 2010: 129).
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494 (f. 191v-281v), la Constantinopol, in anii 1661 — 1664 (Onu 2002. Cf. si Mares
1979).

Traducerile, succesive, ale unor lucriri din aceeasi sferd tematica religioasd sunt
martorele unei continuitati de preocupiri, ale pasiunii pentru transpunerea dintr-o
limba in alta ca transfer de informatie personalizatd, acceptati In comunicarea
cotidiand si in cea, mult mai restrictivi, a comunicarii principiilor esentiale ale
teologiei. Nicolae, ca persoand, se videste din prima tinerete un pasionat, un om al
ddruirii totale pentru cunoagtere, cu o curiozitate nesfarsita pentru cele ale spiritului,
cu putere de autodepidsire §i o mare capacitate de temeritate intelectuald. De la
primele incercari de condei se poate deduce ca optiunea lui se indreaptd spre
colocvii si argutia argumentatiei. Intrebirile si rispunsurile 1 avantajau prin proiectia
virtuald a unui interlocutor avizat, care trebuie convins de adevirurile formulate de
cel care raspunde sau, prin demonstratie savantd, la schimbarea propriilor pireri, de
multe ori stereotipuri, i la acceptarea tezelor veridice.

Varianta lucririi Intrebdri si raspunsuri tradusa de el a fost atribuitd Sf. Atanasie
(anii 293-373), patriarh al Alexandriei. In text se mentioneaza ci este ,talmacita de
Nicolae Spat.[arul] de pre limba greceasca pre limba noastrd proastd rumaneascd” si
data incheierii traducerii. Lucrarea se caracterizeaza printr-o tratare liberd a
traducerii care, alaturi de reproduceri literale, are paragrafe de adaptiri §i interpolari
de texte proprii (Dragomir 20006), sau fragmente din alte contexte (Mares 1989),
tehnicd pe care Nicolae Spitarul o va folosi in majoritatea alcatuirilor sale, cu
deosebire in cele redactate in limba rusas.

Carte cu multe intrebdri este construitd pe principiul narativ al raspunsurilor la
intrebdri, procedeu literar folosit atat de literatura didactic, cat si de cea catehetici,
incepand din antichitatea tarzie, si foarte rdspindit si in literatura veche romaneasci
incd din secolul al XVI-lea®, frecvent in lucrdri pentru activitate cateheticd si pentru
lectura in chilie.

Tandrul Nicolae se vadeste atras de aceastd categorie de scrieri, cu care era
familiarizat din gcoald. Printre cirtile pe care le va fi avut la indemani in limba
romand sunt tipdriturile romanesti de la lasi si este de presupus ci a cunoscut si
cartea Seapte taine a besearecii, lagi, 1644, ,,alcituitd in manierd cateheticd prin intrebiri
si raspunsuri despre sf. Taine” ($eapte taine: 36). $i alte scrieri ale literaturii monahale
erau construite cu aceeasi tehnica.

De consultat studiul foarte detaliat al M. A. Momina, Atlas Sinensis i Opisanie Kitaja Nikolaja
Spafarija, «Revue des études sud-est européennes», XLV, 2007, p. 261-278, care compari
integral textele celor doud scrieri, stabilind ceea ce a tradus, cat a prelucrat si ce a introdus
personal Spatarul in redactarea relatirii sale comandate de tar.

Cf. Crestomatie literard romand veche (coord. 1.C. Chitimia, Stela Toma), vol. I, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1984, inregistreaza referiri la texte de acest tip. Prima carte romaneasca tipdritd
de Coresi (15 sept.1559-3 mai 1560) este Intrebare crestineascd, un catehism al cirui titla
explicd ,,maniera de prezentare: intrebare si raspuns” care, dupd opinia unor cercetdtori, ar fi
reprodus Catehismul imprimat la Sibiu in 1544 (p. 62—64). Tot acolo, vezi si p. 101, 191,
202, 203 2006, 226. Vezi si Velculescu 1989 si Velculescu 2000-2001).
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Tanarul gramatic prelungea, prin traducerea sa, spiritul de emulatie de la scoala
constantinopolitand. El contribuia cu noile texte in limba romana ale lui Atanasie si
ale lui Ioan Cantacuzino la cunoasterea normelor dogmatice si morale ortodoxe,
pentru a apara principiile ortodoxiei de reprosurile eterodocsilor, actiune intreprinsa
de Sinodul de la Tasi din 1642. In lucririle sale transpare dorinta de etalare a
eruditiei, prin completirile introduse.

Alaturi de cele 20 de intrebdri de limuriri dogmatice, cu rdspunsuri despre Sfinta
Treime, despre dumnezeirea lui Hristos s.a. (cu exemplificarea intruparii Finlui lui Dumnezen
fard stricdciune, precum trece raga Soarelui prin sticld §i cu vestita imagine a credrii
madrgdritarnlni, precum fulgernl care intrd in ochii piinei - scoicii §i lumindndn-i, i face
madrgdritariu” (perld), cu rdspunsurile despre mantuire noastrd (Diaconescu 1997: 116), in
partea a doua, Catre Arbonte, care insumeazd 12 rispunsuri, dezbaterea se face pe
marginea Intrebdrii (de la a 3-a la a 12-a): Céand, de unde si cum se facurd ingeris?
(Diaconescu 1997: 138 s.u.).

Ne-am oprit asupra raspunsurilor din aceasta lucrare pentru cd, peste multi ani,
avem dovezi ca Nicolae Spitarul a folosit informatia din textul tradus de el. in
Rusia, in noiembrie 1671, Nicolae Spitarul a fost atras intr-o discutie despre
teologia ortodoxd de citre personalitatile pe atunci influente la Moscova: Paisie
Ligaridis, mitropolit de Gaza, Epifanie Slavinetki si Simion Polocki (reprezentatul
iezuitilor in Rusia), o convorbire, ,,de verificare” o considerdm noi, prin care acesti
wlocalnici” doreau sd cunoascd opiniile cdrturarului recomandat de patriarhia
Ierusalimului, cu care niciunul dintre cei trei nu era in acea perioada in bune relatii.
In relatarea evenimentului intr-un manuscris identificat (in 1970) de LF. Golubev in
Arhivele de Stat din Kalinin (in nordul Rusiei)” sunt reproduse, in limba rusi,
problemele discutate. La unele dintre subiectele discutiei Nicolae a raspuns
folosindu-se de argumentele din cele doua cirti traduse de el anterior; el a intervenit
cu mai multe completiri citind opiniile lui ,,Dionisie cel sfint” si ale Apostolului
Pavel si a citat din ,,rdspunsuri citre Antioh” (Golubev 1971: 55) pe care le intalnim
si in Cartea cu multe intrebdri, in partea a doua, Catre Arhonte (subl. n.). De asemenea,
problematica din aceastd lucrare a contribuit la inmultirea informatiei pe care a
folosit-o ulterior in propria sa contributie, Enchiridion sive Stella Orientalia Occidentali
Splendens.

In traductologie, perspectiva asupra optiunilor traducitorului lumineaza, precum
biografia, in cazul autorului, aspecte ale operei rezultate. La prezumtiva intrebare
referitoare la motivul pentru care Nicolae Spatarul a tradus ceea ce a tradus, Inainte
de a ne referi la alte traduceri in limba romana vom aminti cd in perioada
moscovitd, desi atributiile sale se incadrau in efectuarea unor traduceri comandate
de tar, cercetarile au scos la iveald ca Nicolae Spafarij nu numai cd alcituia prefete
proprii pentru unele dintre scrierile comandate, fira a avea permisiunea, obligatorie,

7 LF. Golubev, Vstretchia Simeona Polockogo, Epifanija Slavineckogo i Paisia Ligarida s Nikolaem
Spafariem i ich beseda, In ,, Trudy otdela drevnerusskoj literatury”, vyp. 26, Leningrad, 1971, p.
294-301. Traducerea noastri, cu note si explicatii, se afld sub tipar.

295

BDD-A19637 © 2014 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.5 (2026-07-03 06:30:32 UTC)



Zamfira Mihail

dar a si tradus, ,,pe cont propriu”, cum s-ar spune, mai multe scrieri, a cdror
difuzare a avut altd traiectorie decat exemplarele multiplicate la Posolskij Prikaz
(Departamentul solilor). In 1698, cind Gh. Kastriota vine la Moscova cu cereri din
partea lui Constantin Brancoveanu, Spitarul ii oferd, prieteneste, o traducere
recentd de a sa, la fel cum a ddruit si atatea alte manuscrise, ceea ce dovedeste cd se
simtea ,,proprietar” al traducerilor sale.

Aceste considerente ne determind si presupunem c initiativa traducerii in limba
romand a luctirii Carte cu multe intrebari, ca si a scrierilor lui Ioan Cantacuzino, 1i
apartine. In aceasti perspectivd, avand In vedere cu deosebire Cartea cun multe
intrebdri, noi opinam cd Nicolae a tradus si din pasiune, pentru propria sa plicere.

Manuscrisul Cartii cu multe intrebari considerdm ci a fost destinat mediului
monahal, In care a si rimas, pentru cd varianta tarzie care a fost identificatd (pastratd
acum la BAR, ms. rom. 494) este o copie de la sfirsitul secolului al XVII-lea gisitd
»la desfiintatul schit Tisa Silvestri, de unde [manuscrisul] a fost adus in com.
Odobesti, jud. Bacau” (/in sec. al XIX-lea, n.n.] — insemnarea lui Grigore Cretu pe
coperta interioard) (Strempel 1978: 126). Prin urmare, ea a fost pastratd mai mult de
200 de ani de citre monahi care au citit-o, dar nu au multiplicat-o. Aceasta ar putea
explica de ce traducerea lui Nicolae se pistreazd doar Intr-o copie (BAR ms.rom.
494). Alte doud retraduceri ulterioare ale Intrebarilor bogosiovesti ale Sf. Atanasie (sau
atribuite lui) au fost tipdrite, in 1741 la Bucuresti si in 1803 la Iasi, traducitorii
necunoscand textul lui Nicolae.

In cazul celor patru oratii si patru apologii ale lui Ioan Cantacuzino, ,,este posibil
ca traducerea si fi fost facutd, la fel ca si cele mai multe traduceri ale sale, in urma
unei comenzi, veniti eventual din partea unui membru al familiei Cantacuzinilor,
ramura moldoveneascd” (Cantacuzino 2010: XXIII), presupune editoarea. Este
adevirat ci, in acest caz, insemnirile adeveresc ci manuscrisul a circulat in mediul
cancelariei domnesti de la lasi, in perioada in care Nicolae era grimatic. Si, din cate
se cunosc, Mitropolitii Moldovei Ghedeon, ca si Sava de mai tarziu, nu au ldsat
madrturii de implicare culturala.

Insd, cu toate ci Nicolae a fost permanent in preajma curtilor domnesti, noi
ludm in consideratie si adancim cercetirile mai ales asupra legiturilor sale de pani la
1671 cu oamenii Bisericii, unii dintre ei fosti colegi de la scoala constantinopolitand.
Dintre personalititile cu care s-a intersectat de-a lungul vietii, monahul Dosithei
Notara, cu doar cinci ani mai tandr, i-a fost dintre cei mai apropiati. Dosithei a
devenit, la doar 28 de ani, in 1669, Patriarh al Ierusalimului, si a contribuit la noul
curs al vietii Spatarului, recomandandu-1 in 1670 Tarului Alexei Mihailovici. Primul
drum al lui Dosithei in Moldova avusese loc in aprilie 1664 (Elian 2003: 166 si nota
103) si se poate presupune cd el va fi adus manuscrisul lui Nicolae al echinlui
Testament in limba romana de la Constantinopol la Iagi. Dar si alte fete bisericesti
i-au fost aproape lui Nicolae.

In anii 1645-1660 Patriarh al Terusalimului a fost Paisie, fost egumen al
mandstirii Galata, care veghease asupra tinerilor spudei veniti din tdrile romane la
Scoala Patriarhiei din Constantinopol si Nicolae ii fusese in preajma. lar Sediul
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Metocului Sf. Mormant de la lerusalim de la Constantinopol era (si a continuat sd
fie pand In anii 40 ai secolului trecut) un agezdmant care addpostea un tezaur
inestimabil de culturd romaneasca.

In perioada petrecutd in Tara Romaneascd (in 1659 Nicolae insoteste [prima
dati] pe Gheorghe Ghica, numit Domn, si este ridicat de acesta la rangul de Mare
Spitar) ar trebui sa avem In vedere cd Mitropolit al Ungrovlahiei era Stefan (Olar
2010: 137-182). Acesta revenise si a condus Biserica In anii 1655-1668, pe care o
inzestrase inainte cu cateva carti de cult ale caror randuieli tipiconale erau in limba
romana: Pogribania preotilor mireni 5i a diaconilor (1650); Mistirio sau Sacrament sau Taine 2
intre 7, Botezul si Sfantn! Mir, tradus chiar de citre mitropolit (1651) si Tdrnosania
(1652), slujba sfintirii unei biserici. De la acest Mitropolit se pastreaza si doud
manuscrise de Slujebnice (Liturghiere arhieresti)® de la mijlocul sec. al XVIl-lea, in
slavoneste, dar in care atit tipicul, cit si multe rugiciuni sunt redate in limba
romana. De aceea, considerdam cd si Mitropolitul Stefan al Ungrovlahiei, prin
initiativa sa de folosire a limbii romane in textul fundamental al cultului ortodox —
Liturghiernl — va fi contribuit la hotdrdrea ulterioard a lui Nicolae Spitarul de a
traduce Vechiul Testament in limba romana. La Targoviste Spdtarul va fi auzit la
liturghia din Catedrala mitropolitand Crezu! (Simbolul credinter) si Tatdal nostrn, care se
rosteau in limba romana. $i, mai ales, va fi fost la curent cu discutiile din palatul
mitropolitan, dintr-o perioadd anterioard, intre reprezentantii ortodoxiel grecesti,
slave, si ai celei romanesti, in probleme de dogma®.

Este de presupus cd unele traduceri au fost intreprinse de Nicolae Spitarul
stimulat de acea atmosferd (pe care o cunoscuse la Constantinopol si pe care,
probabil, a reintalnit-o in Tarile Romane), in care elita avea ca subiecte de discutie
probleme teologice sau exersarea mintii cu dialoguri imaginate (intrebdri si
rdspunsuri) care constituiau o preocupare a cercurilor savante. Subiectele religioase
erau pe buzele tuturor, asemenea celor politice de mai tarziu (Mihail 1982: 270).
Intrebari isi puneau cu totii, teologii dideau doar rispunsurile, desi mintea
iscoditoare §i rationamentul sofistic complicau foarte mult demonstratia unor
aspecte de fapt nedemonstrabile, ci doar imaginabile.

Mai avem in vedere cd Nicolae, pand la adolescentd, a crescut in mediul
ecclesiastic riguros din insula Halki si apoi a fost celibatar (s-a cdsdtorit abia in
ultimul deceniu al vietii sale). Astfel am putea intelege de ce destinatarul (,,cititorul
tintd”) a fost, virtual, cititorul din mediul monahal.

Lucrarea Midntuirea pdcdtosilor (Amartolon Sotiria) a cdlugarului cretan Agapie
Landos, identificati si ea drept traducere a lui Nicolae Spatarul abia in 1986

BAR ms. rom. 1790 si Biblioteca Filialei Cluj a Academiei Romane, ms.rom. 1216
(Velculescu et alii: 2010).

Arsenie Suchanov descrie cearta cu grecii asupra credintei, patru asemenea confruntiri
purtate la masi la mitropolitul Stefan (mai-iunie 1650), la care participaserd Gavril Vlassios
(fostul profesor al Spatarului), Mitropolitul grec Meletie al Proilavului si Pantaleon Ligaridis
(Olar 2010, 144-145).
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(anterior, in 1978 a fost atribuita lui Dosoftei), este consideratd de N. A. Ursu ca
fiind realizati de Nicolae in Moldova, inainte de 1659, el admitind si posibilitatea
traducerii cartii ,.fie la Constantinopol, intre anii 1661-1664 sau mai tarziu pana in
1678, fie mai curind in Moldova, inainte de 16597 (Ursu 2003: 339). Liviu Onu
considerd doar partea a Ill-a a lucrdrii (copia din ms. BAR 494, f. 191v-281v),
singura carte tradusd de Nicolae Spitarul, la Constantinopol, In anii 1661 — 1664
(Onu 2002. Cf si Mares 1979: 253-265).

Considerdam ca aceastd traducere a avut drept cititor tintd pe monahii aplecati
asupra scrierilor morale si hagiografice. Majoritatea manuscriselor dintre cele 120 de
copii identificate de citre Liviu Onu au fost multiplicate in mandstirile romanesti si
destinate cititorilor cilugiri. De exemplu, unul din cele mai vechi manuscrise cu
aceastd scriere, din 1691, ms.rom. 1284 BAR, un miscelaneu alcituit de Selevestru
ermonah, de la sfanta mandstire de la Harldu, are in primele 128 f. Amartolon sotiriia,
apoi Cuvinte ale unor Parinti.

Nicolae Spitarul si-a ales, In majoritatea cazurilor, lucririle pe care a dorit sd le
traducd si nu executa ,la comandi” traduceri, deoarece preocupirile sale, evident,
depiseau cu mult pe cele ale unui carturar limitat la aceastd ocupatie. $i, in functia
oficiali de traducitor la Departamentul solilor de la Moscova, el era cel care le
propunea superiorilor sii textele din literatura occidentald pe care apoi le traducea
oficial, ,,]a porunca tarului”. Daca traducerile ar fi fost comandate, ar fi fost normal
ca ele si fie pastrate de comanditar sau, in buna traditie, sd fie mentionat si numele
comanditarului in insemnarea traducitorului, asa dupd cum se proceda de obicei.
Cu deosebire lucririle sale in limba romédnd de pand la 1671 par sd rezulte din
propriile optiuni. Majoritatea au fost pastrate in mediul eclesiastic, mai bine zis,
monahal. Traducerile lui Nicolae erau lucriri destinate ,,lecturii”.

Asupra initiativei traducerii [echinlui Testament $i analiza aprofundatd a tuturor
aspectelor referitoare la imprejuririle traducerii se pronunta specialistii consacrati cu
devotiune acestei munci (MLD 1988-2012). Noi am trecut in revisti celelalte
traduceri dinainte de 1671, ce-1 sunt atribuite.

Profilul lui Nicolae Spitarul, vorbitor nativ al limbii romane, se imbogiteste prin
cele trei autografe prin care, in imprejurari diferite, consemneaza unele rugiciuni in
limba romani. In 1664 la Sttetin, in codicele lui Antonie de Moldovita, adauga
propriile rugiciuni pentru fostul domnitor Gheorghe Stefan. Lui G. Stiernhielm ii
transmite, in 1666, textul unui Tatd/ Nostru (Oratio Dominica = OD), dar existd
numai textul din prefata Bibliei, Stockholm, 1671, nu si autograful. In 1666, pe cand
se afla la Stockholm, el i-a dat lui G. Stiernhielm un OD cu caractere latine, pe care
acesta 1-a reprodus apoi in introducerea De linguarnm Origine din editia sa a traducerii
Bibliei gotice: D. N. Jesu Christi SS. Evanghelia Ab Ulfila Gothorum in Moesia Episcopo
Circa Annum a Nato Christo CCCLX. Ex Graeco Gothice translata, nune cum Parallelis
Versionibus, Sveo-Gothica, Norraend, seu Islandica, et vulgata edita, Stockholm, 1671. E.
Coseriu a stabilit, in urma unei analize minutioase filologice, ca Nicolae Spatarul
este cel care a furnizat acest text. La randul nostru, transcriind varianta cu caractere
grecesti a OD din manuscrisul autograf daruit de Nicolae Spitarul lui Thomas
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Smith, in 1669, am adus noi argumente ca el insusi a echivalat OD in limba romana
cu caractere latine, pentru Invitatul suedez, si nu i l-a dictat acestuia, asa cum au
presupus unii exegeti (Mihail 1995).

Siin codicele trilingv din 1669, scris In doud alfabete, chirilic si grecesc, inmanat
,pentru eterna amintire a prieteniei celui foarte savant intre ierei, kir Thomals]
Smit[h|” (trad.n.), Nicolae Spitarul se vddeste un ortodox practicant deoarece 1i
scrie, din memorie — dupd cum am demonstrat (Mihail 1995: 206-226) — Tatal
Nostru'© si Crezul, aliturand inceputuri ale rugdciunii zilnice a credinciosului ca si
prochimenul (versete din psalmi) de la sdrbitorile mari, o adeviratd cirticicd de
rugiciuni zz nuce. La argumentele noastre din 1995 adaugdm constatarea cd textul
rugdciunii Tatd/ Nostru scris de Nicolai In 1669 este identic cu textul furnizat in 1593
de Luca Stroici si publicat, cu litere latine, de St. Sarnicki, la Cracovia, In 1694 (cu
diferente explicabile datorita transmiterii orale a textului; atragem, insa, atentia
asupra expresiei Facd-se voia Ta [ca si in variantele actuale], In comparatie cu Fie voia
Ta, in variantele cunoscute din epoci.). Formulirile erau preluate din practica
bisericii ortodoxe romane si reprezinti o dovadd cid folosirea limbii roméne in
biserica romaneasca era pe cale de a se generaliza definitiv.

Din 1655 pand in 1671, scrierile lui Nicolae Spitarul in limba romand (la care se
adaugd Ewnchiridion, in greaci si latind) au fost integral religioase. Alcituirea
raspunsului la intrebarea lui Simeon Arnauld referitoare la transubstantione Corporis
Domini, traducerea Vechiului Testament, a Cdrtii cu multe intrebdri si Mantuirea pdcatosilor
(Amartolon Sotiria), a Oratiilor i Apologiilor Iui loan Cantacuzino, ca si alcituirea unui
mic codex de rugiciuni pentru Gheorghe Stefan i a unui alt codex pentru capelanul
Thomas Smith sunt tot atatea mdrturii cd el era imbibat de problemele pe care le
studiase la Constantinopol, cirora le addugase, pe parcurs, informatia din lecturile
sale de orientdri foarte diferite. Pani la plecarea In Rusia, in 1671, Nicolae Spétarul a
fost un scriitor ortodox laic. Considerdm cd aceastd perioadd din activitatea sa poate
fi numitd ,,a textelor religioase”, cu completarea cd a tradus, In aceeasi perioada,
probabil, si scrierile istorice: Cronograful si Istoriile lui Herodot.
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