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Résumé: I ’approche du probleme du conservatisme linguistique d’un texte (ecclésiastique)
uniquement du point de vue des phénomenes archaiques de langue n’est qu’un approche
unilateral; c’est pourquoi il faut nécessairement ajouter a ce type de démarche 'opération
d’investigation du ‘néologique’ dans un certain texte religieux. Dans notre étude — une
recherche comparative synchronique (‘orhodoxe/ catholique/ protestant) — on s’est
intéressé au probléme de la distribution particuliere des unités lexicales néologiques dans
chacune des versions bibliques prises en discussion, démarche a traves laquelle nous
avons essayés d’ébaucher un possible modele méthodologyque appliquable a I’analyse du
,»néologique” dans le texte religieux (biblique), un modeéle qui permette la dissociation
entre les faits lexicaux de continuité lkinguistiqgue, dune part, et les phénomenes d’innovation
linguistique, d’autre part. La derniere section de cette étude a été consacrée au probléme de
’adéquation/l'inadéquation  sémantico-conceptuelle et stylistique du fond lexical
néologique délimité dans le texte biblique actuel.

Mots-clés: biblique, comparatif, néologique, innovation linguistique, continuité
linguistique, (in)adéquation sémantico-stylistique

1. Precizari preliminare

Intr-un studiu recent (Teleoaci 2011b), avand drept corpus de lucru un numair de
patru versiuni biblice!, ne propuneam si urmdrim gradul de arhaicitate
al textului biblic actual, in spetd neotestamentar (Evanghelia dupd Mate)), intr-o cercetare
comparativd ,,ortodox/ catolic/ protestant”. Aspectele lexico-semantice
analizate — arhaisme lexicale, termeni rari si din fondul lexical mai vechi al limbii

U Ct. Biblia sau Sfanta Scripturd, 1988, versiune ortodoxd (BO), Biblia san Sfinta Scripturd a Vechinlni si
Noului Testament, 1980 (BI), Biblia saun Sfinta Scriptura. Vechinl si Noul Testament, 1990, versiune
protestantd (BP), respectiv. Nowu/ Testament Catolic, 1992 (NTC). Cat priveste Biblia de la lerusalim,
trebuie spus cd, desi lipsitd de orice indicatie de validare din partea vreunei autorititi ortodoxe
(tipicul ,,tipdrit/4 cu bincuvantarea” urmat de numele unui arhiereu si de mentionarea demnititilor
lui) si prezentand indiciile editirii de citre o societate protestantd, aceastd versiune promoveazi, asa
cum vom avea ocazia si constatim pe parcursul analizei noastre, un cod care sugereazi o puternici
tendintd de inscriere in traditia literaturii ortodoxe de limbd romand, avand in mod evident o
predilectie pentru arhaism, impinsi din nefericire pand dincolo de caracteristicile autentice ale
vechiului scris bisericesc romanesc. Tocmai aceastd deliberati optiune pentru arhaism ne-a
determinat sd includem In comparatie acest text, ca o modalitate de delimitare intre diverse trepte
de traditionalism lingvistic.
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romane, sensuri arhaice si specifice textului bisericesc, termeni/ semantisme specific
populare, exptimarea perifrasticd, termeni slavi (slavoni)/ termeni latini (latinisme) —
au demonstrat cu prisosintd propensiunea deosebita a versiunii de cult ortodoxe
pentru cultivarea, inclusiv in etapa actuala de evolutie a limbii romane, a ‘arhaiculuf’,
nu de putine ori cu conserviri semnificative la nivel popular/ regional. Abordarea
problemei conservatorismului unui text (bisericesc) la nivel lingvistic exclusiv din
perspectiva fenomenelor arhaice de limba este insd una unilaterald, impunandu-se de
aceea coroborarea acestui tip de demers cu acela al investigdrii ‘neologicului’ in
interiorul unui text bisericesc sau altul.

In cele ce urmeazi, pornind de la versiunile biblice mentionate anterior, vom
proceda la delimitarea fondului neologic de termeni identificabil in textul
biblic actual, atentia fiindu-ne retinutd de distributia specificd a
unititilor lexicale neologice in fiecare dintre cele patru versiuni evanghelice
(demers prin care am Incercat si schitdim si o posibild metodologie de abordare a
,wneologicului” in textul bisericesc actual), precum si de o setie de aspecte legate de
utilizarea mai mult sau mai putin adecvatd (la nivel semantico-conceptual, dar si
stilistic) a neologismelor.

2. Inovatii lexicale
2.1. imprumuturi propriu-zise

In studiul de fatd solutiile etimologice au fost indicate prin coroborarea informatiilor
consemate in urmatoarele surse lexicografice: CDDE, CDER, DEX 1998, DIL-R,
DN, MDN, MDA (1, II), PEW, REW si TDRG (I, II, III), pentru discutia noastra
prezentind relevanta conceptul de ,etimon direct”, iar nu cel de ,etimon
indepirtat”. Precizarea isi dovedeste utilitatea avand in vedere faptul cd sunt situatii
in care termeni grecesti la origini au patruns in romand prin filierd neolatina, cel
mai adesea prin limba francezd, in consecinta acestia fiind inclusi in inventarele
noastre neologice (cf. zufra, satan, ennuc, paralitic, taxd, progelit 5.a.).

Am inclus in lista noastra §i termeni care, la prima vedere, nu au nici o legiturd
cu conceptul de ,,neologism”. Este, de pildd, cazul lui funatic (ct. infra), termen
mostenit (cf., de exemplu, PEW 996 sau CDDE 1020), cum demonstreazi, printre
altele, prima atestare a acestuia [sec. al XVlI-lea], respectiv varianta /unate,
consemnata in textele vechi (cf., de exemplu, BIBLIA 1688 4:24), si, foarte probabil,
reintrat In limbd, In epoca modernd (printr-un imprumut savant, cf. varianta
moderna /unatic), aspect sustinut si de includerea sa in dictionarele de neologisme
ale limbii romane (cf. DN, MDN) si nu numai?

2 Explicatia prin latina savantd si prin francezd apare si in DEX, respectiv in MDA (A-ME) 2010. De
precizat si faptul ca lat. Junaticus figureaza in REW 5165 cu descendenti exclusiv in logudoreza si in
corsicand, realitate lingvisticd ce sustine si posibilitatea Imprumutarii termenului latinesc mentionat,
intr-o etapd ulterioard, in majoritatea limbilor romanice.
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in principiu, am considerat ,,neologic” orice termen din textele biblice supuse
investigatiei cu etimologie latind (savantd)/ neolatind (in spetd, francezi, mai putin
italiand)/ latino-romanicd, dar §i termeni cu etimologie multipld, pentru care s-a
propus, pe langd o serie de solutii etimologice (greaca, germana s.a.), si explicatia
prin ,latina savantd”/ ,neolatind”/ ,latino-romanica™. Se intelege ci in aria
noastrd de cercetare au intrat inclusiv derivatele pe teren romanesc de la astfel de
termeni, respectiv o serie de calcuri semantice i structurale (unitati lexicale, dar si
frazeologice) realizate dupd model (latino)-romanic.

Prin urmare, este vorba despre o serie de cuvinte din categoria celor care ,au
schimbat aspectul limbii romane, Zncadrand-o din nou in spiritnalitatea romanica i
indepartind-o de comunitatea balcanicd (s.n.), in care o inglobase mai ales cultura ce
venea din Bizant” (Puscariu 1976, I: 415). Cum se stie, calitatea de cuvant nou se
pierde cu timpul, iar ceea ce a fost candva ,,neologism” devine termen de uz
general, uneori, din diverse motive, putindu-se chiar arhaiza (cf. zufra, vb. precum a
libera sau a conlocuz). Asa s-a intamplat cu multe grecisme si turcisme, precum §i cu o
serie de imprumuturi din neogreaci. Spre deosebire de acestea — cum se admite
indeobste in literatura de specialitate —, Imprumuturile lexicale de origine
latino-romanicd nu-si pierd calitatea de neologisme in limba romand decat daca
inceteazd si mai fie folosite. In aceeasi situatie se afld, de fapt, si unele imprumuturi
intrate in romand din greaca si apoi din latind ori din limbile occidentale. Devenind
cuvinte internationale si fiind termeni de culturd si de
civilizatie, aceste Imprumuturi continua si rimand neologisme din punctul de
vedere al lingvisticii romanesti, desi unele dintre ele au in limba noastrd o vechime
de cel putin doui secole. Sunt aspecte ce sustin necesitatea coroborarii criteriului
,»cronologic-etimologic” cu cel ,cultural”, respectiv cu cel al ,,difuzirii” unui
termen in diverse arii lingvistice. In lumina celor spuse, se intelege de ce in
inventarele noastre figureazd, aldturi de termeni precum public, natiune, sanctuar,
Sfigurd, inscriptie, spirit, jandarm, a practica..., $i altii, cam sunt: demon, demonizat, epidenie,
[filacterin, genealogie, profet, prozgelit etc..

genealogie (fr. généalogie, lat. genealogia): ,,Genealogia lui Isus Hristos, fiu al lui David,
fiu al lui Avram” (NTC 1:1; cf. si BP)/ BIL, BO: neam; deportare (fr. déporter, lat.
deportare): ,,... pe impul deportdrii 1la Babilon” (NTC 1:11)/ BI, BO, BP: stramutare;

3 Punctul nostru de vedere este in conformitate, de exemplu, cu principiile care au guvernat
intocmirea inventarelor lexicale din DTL—R, lucrare lexicograficd in care statutul de ,,imprumut
latino-romanic” este asociat inclusiv cu termeni pentru care s-a propus etimologia multipld, mai
exact si cu unitati lexicale raportabile din punct de vedere etimologic deopotrivi la latind (aspectul
cult, savant) / o limba neolating, cat si la un idiom neromanic (cel mai adesea, germana, maghiara,
neogreaca, polona, rusa sau vechea slavi) (a se vedea DIL-R: 11-12). Cét priveste imprumuturile cu
etimologie latino-romanicd sau neogreceascd, in lucrarea citatd se vorbeste despre ,termeni
latino-grecesti”, identificabili indeosebi in scrierile autorilor care cunosteau in egald masura latina si
greaca (cf. zbid., 18-19).

4 Discutia va fi aprofundati in sectiunea 3.
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profet (fr. prophete, lat. propheta, gr. prophetes)®: ... care spune prin gura profetulns”
(NTC 1:23; cf. i ibid., 2:5)/ BL, BO: prooroc, BP: proroc, cf. si vb. a profeti (< profed):
,,Oare nu In Numele Tdu am profefit si nu in Numele tiu am scos demoni...”” (NTC
7:22; cf. i ibid., 11:13; 26:68)/ BP: a prorocs; BO, BIL: a prooroc; a se informa (fr.
()informer, lat. informare): ,Mergeti si va informati cu deamanuntul despre copil”
(NTC 2:8)/ BI, BO, BP: a cerceta; public (at. publicus, fr. public): ,,Pregitirea activititii
publice a lui Isus” (subtitlu cu care se deschide cap. 3, NTC); activitate (fr. activité, lat.
activitas, -atis): ,,Activitatea lui Isus in imprejurimile Galileii” (NTC, p. 140); demonizat
(tr. démonisé)S, lunatic (lat. lunaticus, ftr. lunatigne)’, paralitic (lat. parabyticus, ngr.
paralitikds, fr. paralytique), posedat de demon (fr. posséder, fr. démon): ,,pe demonizati $i
lunatic?> (BO 4:24); ,posedati de demon $i paralitic?> (BP)/ BL: indriciti si skibanogs; cf. si
,2Doamne, ai mild de fiul meu, cici este funatic si mult suferd” (NTC 17:5); predicd (<
a predica < lat. praedicare): ,,Predica 1ui loan Botezitorul” (subtitlu cap. 3, NTC);
wPredica de pe munte” (BO, cap. 5)/ BI, BP: cuwintare; cf. si vb. a predica: ,in zilele
acelea apare loan Botezidtorul, care predicd in desert Iudeilor®” (NTC 3:1; cf. si bid.,
11:1); ,,Evanghelia aceasta a impdritiei va fi predicatd in toatd lumea” (BP 24:14)/
BO, BI: a se propovidui, a fi propovéduita; cf. si predicator (fr. prédicatenr): ,,Rasplata celor
ce primesc predicator?” (NTC: 127); sandald (tr. sandale): ,,eu nu sunt vrednic nici sa-i
duc sandalele’ NTC 3:11; cf. si ibid., 10:10)/ BP, BO: Zncaltaminte; BL: inciltamintele;
reparat (fr. réparer, lat. reparare): ,,Nizu alti doi frati, [...], la reparatul retelelor” (NTC
4:21)/ BL, BP: a cirpi; BO: a-si drege; barca (it. barca): utilizat in textul catolic in
alternantd cu termenul mostenit Jmtre: Jin luntre cu Zebedeu” (NTC 4:22); ,,Ei
ldsard numaidecat barea” (ibid.)/ BI, BP, BO: corabie; discipol (at. discipulus, fr. disciple):
i discipolii sdi venird langd el” (NTC 5:1)/ BP, BO, BI: ucenic; spirit (at. spiritus, it.
spirito): ,Fericiti cei sdraci cu spiritn/” INTC 5:3); ,,El cu un cuvant a scos spiritele
rele” (7bid., 8:16); ,,ci In voi votbeste Spiritul Tatdlui vostru” (bid., 10:20; cf. si
12:28); ,,Cand spiritn/ necurat a iesit dintt’un om...” (¢bid., 12:43)/ BI, BO, BI: dub;
canzd (lat. causa, tr. canse): ,,Ferice de cei prigoniti din canza dreptatii” (BP 5:10); ,,iar
din canza mea veti fi dusi dinaintea guvernatorilor...” (NTC 10:18); a insulta (fr.
insulter, lat. insultare): ,,Ferice va fi de voi cand, din cauza mea, oamenii va vor insulta’
(BP 5:11); ,,Trecatotii il insultan” (NTC 27:39)/ BO, BIL: a ocdri, perfidie (fr. perfidie):
swPerfidia marilor preoti” (INTC, p. 190); candelabru (fr. candélabre, lat. candelabrum): ...
[nu pul sub obroc candela aprinsd] ci pe candelabru, ca sa lumineze tuturor celor din
casi” (NTC 5:15)/ BP, BI, BO: sfesnic; jandarm (fr. gendarme): ,... si judecidtorul [te va
da] pe mana jandarmulu?® NTC 5:25)/ BL: temnicer, BO: siujitor; BP: ofiter; act (lat.
actum, fr. acte): ,,Cine-si va lisa sotia, si-i dea aet de despartire” (NTC 5:31)/ BI, BO:

5 Atestat relativ tirziu, anume in anul 1825 (cf. TDRG III, unde profer este explicat prin italiand si
francezd; in MDA 1II se accepti solutia latind si franceza).

6 in MDA 1, adjectivul este explicat ca formatie interna.

7 Cu observatiile formulate anterior. Cf. si infra, 3.

8 Ortografiat cu majusculd, probabil sub influenta originalului francez. Cf. si ,,Vazand ca multi Farizei
si Saducei (s.n.) veneau la botezul siu...” (NTC 3:7).
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carte; BP: scrisoare; concubinap® (fr. concnbinage): ,,Oricine isi va ldsa sotia in afard de
concubinaj, o impinge la adulter” (NTC 5:32)/ BO, BP: desfranare; B1: curvie; a practica
(fr. pratiguer): ,... dar oricine le va practica §i va invita pe altii” (BP 5:19)/ in celelalte
versiuni: a pagi, a face; ofiter (tr. officier, pol. oficer, rus. ofiter)': ... ca nu cumva
potrivnicul sd te dea judecitorului, iar judecitorul si te dea ofiterulus” (BP 5:25)/ in
celelalte versiuni: shujitor, temmnicer, jandarm, a comite (lat. commuttere, £r. commettre), adulter
(fr. adultere, lat. adulternm): ,,8a nu comiti adulter” (BP 5:27); ,Sd nu sdvarsesti adulter”
BO); ,,S4 nu faci adulter” NTC)/ BL: ,,8d nu preacurvest?”’; divortat (< a divorta < ft.
divorcer): ,,... sl cine se cisdtoreste cu cea divorfatd comite adulter” (BP 5:32; cf. si zbid.,
19:9)/ celelalte versiuni: /isatd, a insulta (fr. insulter, lat. insultare): ... rugati-va pentru
cel care va insultd si va prigonesc” (BP 5:44)/ in celelalte versiuni: a asupri, a vitima;
corp (tr. corps, lat. corpus)': | ,Ochiul este lumina corpulu?” (NTC 6:22); , Luati si
mancati, acesta este corpul/ meu” (NTC 26:27)/ BP, BO, BI: trup; a nutri (lat. natrire,
sec. XIX): ,,nici nu secerd, nici nu adund in grinare [despre zburitoarele cerului],
iar Tatil vostru ceresc le nutreste” (NTC 6:26)/ in celelalte versiuni: a hranz; perld (fr.
perle, it. perla, germ. Perle): ,,Sa nu aruncati perlele voastre inaintea porcilor” (BP 7:6;
cf. si NTC)/ BO, BIL: mdrgaritare; demon (fr. démon, lat. daemon)'?: ,... au nu in numele
TAu am scos demoniz” (BO, BP 7:22; cf. si zbid., 9:33) (/ BL: drac); cf. si NTC 12:28:
,»Dar dacd eu scot demonii cu ajutorul Spiritului lui Dumnezeu...”; febrd (lat. febris, it.
Jfebbre): ,a vizut pe soacra acestuia zdcand In pat si avand febra” (BP 8:14; NTC
8:15)/ BO, BL: friguri; demnitar (fr. dignitaire, dupd demm): ,,Vindecarea unei femei si
invierea fiicei unui demmitar” (NTC, p. 121); hemoragie (fr. hémorrbagie): ,Si iatd, o
femeie care de doisprezece ani avea o hemoragie, a venit pe dinapoi si s-a atins de
poala hainei Lui” (BP 9:20)/ BI, BO, NTC: scurgere de singe; rege (lat. regens, sec. XIX):
»iar din cauza mea veti fi dusi dinaintea guvernatorilor §i regilor spre marturie”
(NTC 10:18; cf. si BO)/ BI, BP: impdrat, cf. si regat (< rege + -at): ,,Orice regat
dezbinat impotrtiva lui insusi se niruie” (NTC 12:25; cf. si ibid., 24:7)/ BI, BP, BO:

? Textul catolic ,,nu se sfieste” sd faca apel la un termen ,,foarte la moda”.

10 Termen atestat in 1695 (cf. DIL-R: 256, care admite etimologia multipla: pol., rus., germ., cu
specificarea c, in limbile mentionate, termenul respectiv reprezinti lat. officiarins. Aceeasi explicatie
figureaza si in TDRG II).

11 Termen atestat in a doua jumitate a sec. al XVIII-lea (1774), cf. TDRG I, care admite etimologia
multipli (latind savantd, francezi si rusi). In CDER 2438 latina savanti este considerati drept
origine indepdrtatd, termenul latin pdtrunzand in romand mai intai prin limbile germand si rusi,
respectiv, intr-o etapd ulterioard, prin medierea fr. corps.

12 Explicatie etimologicid prezentd nu numai in dictionarele de neologisme ale limbii romane, ci si in
MDA 1. Alte surse lexicografice pledeazd pentru neogreaci si slava bisericeascd (a se vedea, de
exemplu, TDRG 1), respectiv pentru mediogreaca (cf. CDER 2850). Prin neogreacd trebuie 1nsd s
se explice varianta (arh., reg.) dimon (cu reducerea diftongului aiv din greaca veche), demon fiind
evident o forma mai tirzie, latino-romanicd (livresc, in limba romani se utilizeaza si daimon, un
reflex al v. gr. daivmon). in plus, includerea lui dewon in corpusul neologic delimitat se justifica si in
virtutea circulatiei sale internationale (a se vedea prezenta acestuia in idiomuri romanice, dar si
germanice etc.), precum si a ,,substratului” sdu cultural (in spetd, religios) [cf. su#pra, observatiile
noastre]. Sunt, probabil, argumente ce au putut fi ,valorificate” si de autorii dictionarelor de
neologisme, in decizia de includere a acestui termen in corpusul neologic.
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Impdrdtie; a saluta (lat., it. salutare): ,,La intrarea voastrd in casd, salutaf-1...” (BP 10:12;
cf. si NTC; cf. si ibid., 26:49)/ BO, BL: a ura de bine; plecicinune; bucnra-Te; cf. si
salutare: ,,... le plac salutdrile prin piete” (BP 23:7; cf. si NTC: sd fie salutati)/ B1, BO:
Plecdcinniy prudent (fr. prudent, lat. prudens, -ntis): ,JFiti dar prudenti ca serpii” (BP
10:16)/ BO, BI: intelepti; NTC: simpli; tribunal (fr., lat. tribunal): ,JLuati seama la
oameni: va vor da pe mana #ribunalelor...”” (NTC 10:17)/ in celelalte versiuni: soboare,
sinedriiy sinedristi; a compara (fr. comparer, lat. comparare): ,,Cu cine sd compar aceasta
generatie?” (NTC 11:16)/ in celelalte versiuni: @ asemdna; contemporan (fr. contemporain,
lat. contemporanens): ,,Usurdtatea contemporanilor lui Isus” (NTC, p.129); ofrandd (fr.
offrande): ,,Cum a intrat in casa Domnului §i a méncat péinile de offandd, ce nu aveau
voie sd le mindnce nici el, nici insotitorii lui?” (NTC 12:4; cf. si ibid., 15:5)/ in
celelalte versiuni: punere inainte; balend (fr. baleine, lat. balaena): ,,Cici precum Iona a
stat trei zile si trei nopti in sanul bakenei..” INTC 12:40)/ in celelalte versiuni: peszele
cel mare, chitul, parabold (fr. parabole, lat. parabola): ,,Parabola casei” (NTC, p.116; cf. si
tbid., 13:2)/ in celelalte versiuni: pilde; a se scandaliza (fr. scandaliser, lat. scandalizare)':
o1 se scandalizan de el” NTC 13:57; cf. si ibid., 15:12)/ BP, Bl: a gisi o pricind de
poticnire; BO: a se sminti intru'; a aresta (< arest < germ. Arrest, it. arresto): ,,Fapt este
ci Irod il arestase pe loan, il pusese in languri” (NTC 14:3)/ in celelalte versiuni: @
prinde; a decapita (tr. décapiter, 1at. decapitare): ... si trimise sd-1 decapiteze pe loan in
inchisoare” (NTC 14:10)/ in celelalte versiuni: a fdia capul, discutie (fr. discussion):
,»Disentii asupra datinilor Farizeilor” (NTC, p.142); latrind (lat. latrina, fx. latrine): ,iar
apoi se duce in /atrind” (NTC 15:17)/ BP, BO: afard, Bl: afard in hazna; satan (ft.
satan) (livt.) ,satand”: ,,inapoia mea, Satan! Tu esti o piatrd de poticnire pentru
Mine” (BP 16:23)/ BI, BO: Satano, NTC: Satandg, epileptic (fr. épileptique, lat.
epilepticns)'>: ,Vindecarea indricitului epilepric’ (NTC, p.149) in celelalte versiuni:
lunatic'%; viziune (fr. vision): ,,.S4 nu spuneti nimanui de vzzzunea aceasta, pand cand va
invia Fiul Omului dintre cei morti” (BP 17:9)/ BI: vedenie; BO, NTC: ceea ce ati vazut,
taxd (fr. taxe): ,,Cand au ajuns in Capernaum, cei care strangeau Zaxa pentru templu
au venit la Petru si i-au zis..”” (BP 17:24)/ BI, BO: dare; NTC: didrahma (incasatorii
~); a achita (fr. acquitter): ,,si-1 aruncd la Inchisoare, panid ce va fi achitat datoria”
(NTC 18:30)/ in celelalte versiuni: a plits; motiv (fr. motif): ,,Oate este ingdduit unui
sot sd-si lase sotia pentru orice motiv?” (BP 19:3; cf. si NTC)/ BIL, BO: pricind, eunuc
(tr. ennugue, lat. eunuchus): ,,Cici existd eunuci care s-au ndscut ca atare din sanul

13 Verb atestat in a doua jumaitate a sec. al XVIII-lea (cf. TDRG 111, care il explicd drept o formatie
internd de la scandal).

14 Utllizare tipicd textului bisericesc, cu primele atestiri in Nou/ Testament de la Bdlgrad (vezi Teleoaci
2011a).

15 Explicat in MDA T exclusiv prin francezd. TDRG II si CDER 3187 admit, pentru epoca mai veche,
influenta (neo)gtreacd, respectiv pe cea francezd, cu actiune intr-o etapia modernd. Termenul nu apare
decit in versiunea de cult catolic, unde trebuie si se explice prin limba francezd. Este vorba, in orice
caz, despre un termen ,,de civilizatie” (... medicald), cu arie larga de circulatie in limbile lumii.

16 Care apare insi si in textul catolic: ,,Doamne, ai mild de fiul meu, cici este /unatic si mult suferd”

(NTC 17:5).
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mamei lor” (NTC 19:12)/ in celelalte versiuni: famen; fals (lat. falsus, it. falso): ... si
nu dai marturie falsa” NTC 19:18)/ in celelalte versiuni: mincinos; administrator (ft.
administratenr, lat. administrator): ... stipanul viel a zis administratornlui siu:...”” (BP
20:8; cf. si NTC)/ BO: ingrijitor; BL: ispravnic; natinne (lat. natio, -onis, it. nazione, ft.
nation): ,,domnitotii natiunilor le stipanesc” (NTC 20:25; cf. si ibid., 24:7)/ in
celelalte versiuni: neamuri, popoare, antoritate (fr. antorité, lat. anctoritatem): ,,deoarece el
invita ca unul ce are antoritate’ (NTC 7:29); ,, Autoritatea lui Isus” (NTC, p. 161);
,»otitl ¢d mai marii popoarelor domnesc peste ele si cei mai mari le conduc cu
autoritate’ (BP 20:25; cf. si ibid., 21:23)/ celelalte versiuni: (cu) stapanire, putere; a
proveni (ft. provenir): ,,Botezul lui Ioan, de unde provenea?” (NTC 21:24)/ in celelalte
versiuni: a veni; a fi;, prostituata (fr. prostituée): ,,Adevirat va spun cid vamesii si
prostituatele..”BP 21:31; cf. si NTC)/ BL: curva, BO: desfranata, proprietar (fr.
propriétaire, \at. proprietarius): ,,Un proprietar a plantat o vie” (NTC 21:33)/ in celelalte
versiuni: stapdn de casd, gospodar, viticnltor (fr. viticultenr): ... a trimis pe robii sdi la
vitienltori ca si-si primeascd roadele” (BP 21:34)/ BI, NTC: vier; BO: lucrdtor; invitat
(< a invita < fr. inviter): ,,A trimis pe robii sdi sd cheme pe cei invitati 1a nuntd, dar ei
n-au vrut si vina” (BP 22:3; cf. si NTC)/ BO, BL: pofiiti; sald (fr. salle): ... si sala
ospitului de nuntd s-a umplut de oaspeti” (BP 22:10; cf. si NTC)/ BO: casa; BI:
odaie; tribut (fr. tribut, lat. tributnm): ,este Invoit sd-i dai #7but Cezarului sau nur”
(NTC 22:17)/ BP, BI: bir, BO: dajdie; inscriptie (ft. inscription, lat. inscriptio, -onis): ,,Al
cui e chipul acesta i znseriptia de pe el?” (BO 22:20; cf. si BP, NTC)/ BI: stove; fignri
(lat. figura, fr. fignre): ,,A cui este aceastd fignrd si inscriptia?” (NTC 22:20)/ in
celelalte versiuni: chip; catedrd (lat. cathedra, sec. XI1X, cf. CDER 1542)17: | Pe catedra
lui Moise s’au asezat cirturarii si Farizeii” (NTC 23:1, 2)/ in celelalte versiuni: scaun;
prozelit (fr. prosélyte, lat. proselytus): ,,Cutreerati marea §i uscatul, ca sd castigati w
prozelit” (NTC 23:15; cf. si BP)/ Bl: tovards de credinta, BO: wucenic, oseminte (fr.
ossements, lat. ossamenta): ,,... dar pe dinduntru gem de oseminte $i murdirie” (NTC
23:27)/ BL, BP: vasele mortilor, BO: oase de morti; sanctuar (at. sanctuarinm, fr. sanctuaire):
,,Fiul lui Barahia, pe care l-ati ucis intre sanctuar si altar...” (NTC 23:35)/ in celelalte
versiuni: templn (1at. templum, tr. temple); epidemie (fr. épidémie, lat. epidemia)'®: ... si pe
alocuri va fi foamete, epidemii si cutremure de pimant” (BP 24:7)/ BIL: ciumi; BO:
cinmd, a se mentine (fr. maintenir, dupa fine): ,,Dar care se va mentine pand la urmi, acela
se va mantui” (NTC 24:12)/ in celelalte versiuni: @ rdbda; terasd (fr. ferrasse): ,,cel de
pe ferasa casei si nu coboare...” (NTC 24:17)/ BP, BI: acoperis; BO: cel care va fi pe
casd, interior (fr. intérienr, lat. interior, -oris): ,,Deci, dacd vi vor zice: ,,Jatd-L in pustie”,
sd nu vi duceti acolo! ,,Jatd-L in camdrute interioare”, si nu credetil” (BP 24:26)/ BO:

17 Termen atestat mai devreme in alte surse, anume la sfarsitul sec. al XVII-lea, mai exact in anul 1698
(cf. TDRG 1, in care drept etimon este admis ,.gt./lat. cathedra’; v. si DIL-R: 128, unde sunt
mentionate latina i greaca).

18 Cu prima atestare in anul 1785 (cf. TDRG II: gr./lat., fr,; cf. si MDA I, unde se mentioneazi
franceza, latina si neogreaca). Este si acesta un exemplu de termen cu circulatie largd in limbile
romanice, germanice etc.
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camarty Bl: oddite ascunse; NTC: camere de taing, bancher (fr. banguier, it. banchiere): ,,Al
[sic!] fi trebuit atunci sd depui banii mei la bancher?> (NTC 25:27)/ BO, BI: cimtar,
zaraf, BP: cei ce schimba banii, a vizita (fr. visiter, lat. visitare): ,,am fost in Inchisoare iar
voi n’ati vizitat” INTC 25:36)/ in celelalte versiuni: @ vens; a se indigna (fr. indigner, lat.
indignari): ,arhiereil si carturarii se indignard $i-i zisera:...” (NTC 21:15, 16; cf. si ibid.,
26:8; cf. si BP)/ BI: le-a fost necaz, BO: s-an maniat, cf. si indignare: ,Discipolii ziserd
cu zndignare’ (NTC 26:8); parfum (fr. parfum): ,,S-a apropiat de El o femeie cu un vas
de alabastru cu un parfum foarte scump” (BP 26:7; cf. si NTC)/ BO, BI: wir,
alabastrn (it. alabastro, lat. alabastrum): ,,S-a apropiat de El o femeie cu un vas de
alabastrn cu un parfum foarte scump” (BP 26:7; cf. si BO, BI, NTC); gnvernator (< a
guverna < fr. gouverner): ,... L-au dus si L-au predat guvernatornlui Pilat din Pont” (BP
27:2; cf. st NTC)/ BO, BI: dregdtor; generatie (fr. génération): ,,Toate aceste generatii fac
agadar paisprezece gemeratii de la Avram pand la David” (NTC 1:17; cf. si #bid.,
11:16; cf. si BP)/ BO, BIL: neam; a denunta (fr. dénoncer, lat. denuntiare): ,losif, [...], care
era om drept $i nu voia 5@ o denunte..” INTC 1:19); BP: a expune public (lat. exponere,
dupd a pune; fr. public, it. pubblico, lat. publicus)/ Bl: a face de rugine; BO: a vids; a (se)
prezenta (fr. présenter, lat. praesentare): ,,cu toate cd se pregentaserd multi martori
mincinosi” (NTC 26:60)/ BP, BO: a vens; Bl: a se infitisa; a condamna (fr. condamner):
HAtunci Tuda, [..], cind a vizut cd Isus fusese condamnat la moarte, fiind plin de
remusciti...” (BP 27:3; o. si NTC)/ BO, BL: a osindi; a elibera (lat. eliberarare): ,,La
sarbatoarea Pastilor, dregitorul avea obiceiul sa elbereze multimii un intemnitat”
BO 27:15; cf. si BP, NTC)/ BIL: a sbobozi; invidie (it., lat. invidia): ,,Cici stia cd din
invidie diduserd pe Isus in mainile lui” (BP 27:18; cf. si BO, NTC)/ BI: pizmad;, soldat
(tr. soldat, it. soldato, germ. Soldad), comandd (tr. commande): ,,avand soldati sub comanda
mea” (NTC 8:9; cf. si ibid., 27:27); ,,Si soldatii au luat banii si au ficut asa cum
fuseserd invatati” (BP 28:15)/ BO, BI: oszay.

Neologisme care ,,evoca” realititi specifice epocii neotestamentare
» 5

centurion (lat. centurio, -onis) ,,(in armata romand) ofiter care comanda o centurie;
sutag™: ,,La intrarea lui in Cafarnaum, veni la el un centurion”” (NTC 8:5)/ celelalte
versiuni: sutas; filacter(in) (fr. phylactere, lat. phylacterinm, (?) gr. phylakterion)' ,bucatd
de pergament cu versete din Biblie, purtati ca talisman de vechii evrei”: ,,Isi latesc
Silacteridle..”” (NTC 22:5; ct. si BP, BI, BO 23:5); leginne (tr. lgion, lat. legio, -onis) ,,(la
vechil romani) unitate militard de bazd constand din aproximativ 4000-6000 de
oameni”: ,,sd-mi pund la indemani peste doudsprezece flegiuni de ingeri?” (NTC
26:53; cf. si BP, BI, BO); pretorin (lat. praetorium, fr. prétoire) ,,(la romani) resedinta
pretorului, sala in care pretorul isi exercita functiile judecitoresti”: ,,Ostasii
dregitorului au dus pe Isus in preforin si au adunat In jurul Lui toatd ceata ostasilot”

19 Explicatie ce figureazd iIn MDN. Alte surse admit numai franceza si greaca (cf., de exemplu, DN),
respectiv exclusiv franceza (a se vedea DEX 1998 sau MDA I).
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(BI 27:27; cf. si BP, BO, NTC); cwhorta (fr. cobhorte, lat. cobors, -#)? ,unitate din
infanteria romand, cu un efectiv reprezentand a zecea parte dintr-o legiune

,»ZAtunci ostasii guvernatorului au adus pe Isus In pretoriu si au adunat toatd coborta
in jurul Lui” (BP 27:27; cf. si BO, NTC)/ BI: ceata.

2.2. Calcuri structurale (si semantice)
2.2.1. Unitati lexicale

a redevent (re + deveni, dupa fr. redevenir): ,,El o intinse [mana] si redeveni sinatoasa”
(NTC 12:13)/ in celelalte versiuni: a se face; comesean (co- + mesean, dupa fr. commensal)®':
5w dar din cauza jurdmantului si a comesenilor..” (NTC 14:10)/ in celelalte versiuni: ce/
ce sedean/ stitean la masd cu el a restabili (re + stabili, dupa fr. rétablir): ,llie va veni si va
restabili toate lucrurile” (BP 17:11; cf. si NTC)/ BO: va aseza la loc toate; BL: si ageze din
nou toate lucrurile; impoziP® (lat. impositus, cu sensurile fr. impol): |, Ardtati-mi moneda de
impozat!” NTC 22:19)/ BI: banul biruluz; BP: moneda pentru bir, BO: banul de dajdie; a
depune (at. deponere, cu sensurile fr. déposer)®: |, Al [sicl] fi trebuit atunci sd depui banii
mei la bancheri” (NTC 25:27)/ BP, BI: sa-mi fi dat banii, BO: sd pui banis; detinut (< a
detine, dupd fr. détenn): ,,De sarbitori guvernatorul avea obiceiul sd-i libereze poporului
un detinut..” NTC 27:15)/ in celelalte versiuni: Zutemnitat.

Neologisme cizute In desuetudine: a Zbera (tr. libérer, lat. liberare): ,De sirbitori
guvernatorul avea obiceiul s4-i /iberege poporului un detinut...” (NTC 27:15; cf. si ibid.,
27:26)/ BP, BO: a élibera; BY: a slobozz; a conlocui (con + locui, dupd fr. cobabiter): ,,Mama
lui era logoditd cu losif, inainte de a fi conlocuit cu ea, ea s’a aflat insarcinatd prin
puterea Spititului Sfant” (NTC 1:18)/ BP, BO: a fi impreund, BY: a locui inmprenna.

2.2.2. Unitdati frazeologice
Reprezinti calcuri dupa franceza? si, in cele mai multe dintre situatii, aparitia lor in

textul bisericesc este echivalentd cu ,,intruziunea” unui stil oficial-administrativ in
,,beletristicul” textului evanghelic:

20 Cu prima atestare la sfarsitul sec. al XVIII-lea (TDRG I, cu etimonul ,,nlat. cwhors”). In MDA se
admite lat. cobors, -tem.

2l Termen atestat in anul 1703 (GCD, ap. TDRG 1, unde comesean este explicat prin detivare interni /
latina savantd; cf. si CDER 5125).

22 De fapt, si imprumut propriu-zis (din latina savantd), si calc semantic (dupi franceza).

2 A depune este ,,un cuvant popular, din fondul traditional latin” (CDER 2860), dar ,,numai cu
primele sensuri” [este vorba despre sensurile legate de lumea animalierd]. ,,Cu toate uzurile care
inseamnd ‘a depune’ [deci, §i cu sensurile cu care este ocurent in textul biblic actual, #7.] este
neologic” (ibid.; v. si MDA I, TDRG II). De mentionat cd in alte surse lexicografice (v., de exemplu,
DA) a depune este inregistrat cu doud intriri distincte, in functie de sensurile pe care le prezinti
(traditional vs. neologic).

24 Numirul mare de imprumurtui neologice din francezd a fost vidzut adesea in bibliografia de
specialitate ca principal factor favorizant al acceptirii a numeroase calcuri frazeologice (a se vedea,
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a lna cuvantul (cf. fr. prendre la parole): ,,S1 ludand cnvantul, ii invata zicand:...” (NTC
5:2; cf. $i NTC, BI 11:25); ,,Petru /ud cuvantnl si-i zise lui Isus:..” (NTC 17:3)/ BP: 4
rdspunde; BO: a(~5z) deschide gnra; Bl: a incepe sd vorbeascd; a se pune de acord (cf. fr. se
mettre daccord): ,,Pune-te de acord de indatd cu potrivnicul tdu, cat timp esti cu el pe
drum, ca nu cumva potrivnicul si te dea judecitorului, iar judecitorul si te dea
ofiterului” (BP 5:25)/ in celelalte versiuni: a se zmpdcay in calitate de (cf. fr. en qualité
de): ,,Cine primeste un proroc i calitatea lui de proroc..” (BP 10:40)/ BO, BI: ,,in
nume de prooroc”?; a aduce la cunogtinta (cf. tr. porter a la connaissance de gqn.): ,,Mergeti
si aduceti la cunostinta lui Toan cele ce auziti si vedeti” (NTC 11:4)/ in celelalte
versiuni: a spune; a lua cun asalt (ct. fr. prendre d'assaund): ,,Din zilele lui Ioan Botezitorul
pand acum Impiritia Cerurilor este luatd en asalt’ (NTC 11:12)/ BO: a se lna prin
straduintd, BL, BP: a se lna cn ndvald, fapt este cd (cf. fx. ke fait este que): ,,Fapt este ci Irod
il arestase pe loan, il pusese in lanturi” (NTC 14:3)/ in celelalte versiuni: cdcs; a pune
in lanturi (ct. fx. metre a la chaine): ,Fapt este cd Irod 1l arestase pe loan, il pusese in
lantur?> NTC 14:3)/ BO, BI: a pune in temnita, BP: a pune in inchisoare; a (nu) fi in
atributia cuiva (cf. fr. (ne pas) rentrer dans les attributions de qqn.): ,,Cat priveste insd a
sedea la dreapta si la stinga mea, nu este in atributia mea si o dau” (NTC 20:23)/ BP:
»hu este un lucru pe care eu sd il dau”; BO: ,,nu este al meu a da”; BI: ,,nu atarna
de mine s’o dau”; ¢t priveste (cf. fr. en ce qui concerne): ,,Cat priveste insi a sedea la
dreapta si la stinga mea, nu este in atributia mea si o dau” (NTC 20:23)26/ BO:
»dar a sedea de-a dreapta...”’; BP: ,.... dar a sta la dreapta Mea...”; BI: ,,... dar a sedea
la dreapta...”’; pe baza?’ (ct. fr. [établir une théorie| sur des bases [solides)): ,,Pe baza cirei
puteti faci aceste lucruri?” (NTC 21:23)/ BP: ,,Cu ce autoritate faci...?”’; BI, BO: ,,Cu
ce putere faci...””’s monument funerar (cf. fr. monument funéraire): Ridicati monumentele
Jfunerare ale profetilor si dichisiti [sic!] mormintele dreptilor” (NTC 23:29)/ BI, BP,
BO: mormint, piatrd unghinlard (ct. fr. pierre angulaire): ,,Piatra pe care nu au pretuit-o
zidarii, aceea a devenit piatrd unghinlard” (NTC 21:42)/ in celelalte versiuni: ,,...
piatra [...| a ajuns sd fie pusd in capul unghinluz”; in vederea (cf. fr. en vue de): ,,a facut-o in
vederea iInmormantidrii mele” (NTC 26:12; cf. si BI, BP)/ BO: ,,... a ficut-o spre
Ingroparea mea”.

de exemplu, Groza 2008: 237). Modelele franceze au fost calchiate, intr-un ,,proces de selectie si de
adaptare din surse diverse, atat de provenientd livresci, literard, cat si de sorginte orald, vorbita (cf.
id., Zbid.).

%, Cine vi primegte pe voi, pe mine ma primeste, iar cine ma primeste pe mine, il primeste pe acela
care m-a trimis” (NTC 10:40).

26 Citatul oferd exemplul unei exprimiri defectuoase/incorecte, atat din punct de vedere logic (cf. 7
este in atribufia mea sd... o dan), cat si gramatical [d? priveste + infinitiv / ¢t priveste + substantiv]. Este
vorba, In ultim instantd, despre ,,violarea” functiei de predicatie, functie care guverneazi structura
sintacticd a unui text, asigurind coerenti in actualizarea semanticd a unititilor constitutive (devenite
termeni sintactici), respectiv coeziune in dezvoltarea relatiilor sintactice (Irimia 1999: 29). Astfel, in
limbaj nu este totul a te exprima: ,,de vreme ce te exprimi pentru cineva si spre a comunica, trebuie
ca expresia si fie facutd inteligibili [s.n.]” (Slama-Cazacu 1968: 76).

27 Structurd pedanti, artificiald, putin adecvatd contextual.
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3. Definirea ,,neologicului” in textul biblic actual

Aga cum spuneam si in introducerea studiului nostru, raportul ‘traditie vs inovatie’
poate fi analizat intr-un mod obiectiv prin stabilirea ,proportiilor juste” intre
utilizarea/ frecventa termenilor arhaici, respectiv neologici intr-un anume
text. Dintre cele patru versiuni antrenate in discutia noastra, textul catolic pare a fi
cel mai reprezentativ pentru apelul la termeni neologici, fie ca este vorba despre
termeni simpli (imprumuturi sau calcuri), fie despre o serie de constructii
frazeologice. La polul opus se situeazi textul de la Ierusalim, pentru care nu am
consemnat decat un numdr foarte mic de neologisme: alabastru, filacter(in), leginne,
pretorin §i templn. BO contine putin mai mult decat dublu fata de BI, dar extrem de
putin comparativ cu BP si, mai ales, cu NTC: demon, demonizat, predica, adulter, rege,
inscriptie, alabastru, a elibera, invidie, templn, filacter(in), leginne, pretoriu si cobortd.

In general, multe dintre neologismele din BP apar si in NTC, care contine insa
si unele absente din BP, cirora in celelalte versiuni biblice (inclusiv in BP) le
corespund:

a) termeni din fondul vechi al limbii romane (mosteniti, imprumuturi in special
din slavi(/ slavond), dar si din alte idiomuri: turcd, maghiara...): stramutare/ deportare,
a cerceta/ a se informas incataminte/ sandale; a carpi, a(-)si drege/ a reparay proroc/ profet,
corabie/ barcd, ncenic/ discipol; sfesnic/ candelabru; temmicer, stujitor BO si BY)/ jandarm;
serisoare (BP)/  act; desfranare (BP, BO)/ concubinaj, dub/ spirit; a hrani/ a nutri; a
asemdna/ a compara; peste/ balend, pildi/ parabold; a prinde/ a aresta; a tiia capul/ a
decapita, hazna/ latring, a pliti/ a achita; mincinos/ fals; neanm, popor/ natinne; a vens, a fif
a proveni; stapin de casd, gospodar/ proprietar; chip/ fignrd, scaun/ catedrd, a ribda/ a se
mentine; acoperis/ terasd, Sfituire/ complot, trup/ corp; camatar BO, B)/ bancher; a veni/ a
vizita; neam/ generatie; a veni, a se infitisa/ a se prezenta $.a.;

b) termeni cu statut de arhaisme (incluzand si fonetisme arhaice), unii
conservati la nivel popular/ regional (termeni slavi, (neo)grecesti, turcesti,
mosteniti din latind), respectiv arhaisme semantice; textele care oferid cele mai
multe exemple de astfel de corespondente sunt BO si Bl: sobor, sinedriu/ tribunal,
punere inainte/ ofranda;, chit (B1, BO)/ balend; bir, dajdie/ impozit, tribut; famen/ eunuc
carte (arh.) ,,scrisoare” (BO, BI)/ act; curvie B)/ concubinaj s.a.;

©) structuri specifice limbii textului bisericesc: a se sminti (intru), a gdsi pricind de
poticnire/ a se scandaliza s.a.;

d) alti termeni neologici decat cei detectabili in textul catolic (situatie slab
reprezentatd): templu/ sanctuar, ofiter BP)/ jandarm, a expune public BP)/ a denunta.

Sunt si situatii (ce-i drept, nu aga de numeroase ca cele semnalate anterior
pentru textul catolic) in care versiunea protestantd face apel la termeni neologici, in
timp ce in restul textelor supuse investigatiei (inclusiv in NTC) apar drept
corespondente cuvinte/ unititi frazeologice din fondul vechi al limbii romane: @
practical a pazi, a face; a comite/ a face; divortat/ lisat, a insulta/ a asupri, a vitima;
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hemoragie/ scurgere de singe; prudent/ simplu; satan/ satand, viziune/ vedere, ceea ce afi vagut;
taxd/ dare, didrabmad, viticultor/ wvier.

Cat priveste calcurile structural-semantice, NTC ,,detine monopolul” (atat la
nivelul unitdtilor lexicale, cat si la cel al structurilor frazeologice): a conlocui, a
redeveni, comesean, a depune, impozit, detinut, singurul calc (la nivel lexical) consemnat
(si) pentru BP este reprezentat de vb. a restabili. Dintre frazeologismele
consemnate, numai doud apar in BP (a se pune de acord, in calitate de), altele doud, In
NTC si in BI (a /lua cuviantul), respectiv in NTC si in BP, BI (7 vederea). Restul
structurilor inregistrate au ocurente exclusiv in NTC: @ aduce la cunostinta cuiva, a pune
in lanturi, a lna cu asalt, fapt este cd, a (nu) fi in atributitle cuiva, cat priveste, pe baza,
monument funerar, piatrd unghinlard, structuri neologice cirora le corespund in celelalte
trei versiuni termeni, respectiv expresii din fondul vechi al limbii romane, unele
conotate arhaic(-popular) (cf. a se lua cu navala).

Semnificatia ,,neologicului” in textul bisericesc (in spetd, biblic) actual nu se
poate releva insd la modul cel mai obiectiv cu putinta decat printr-o investigatie
care trebuie extinsd sila nivel diacronic, maiexact prin luarea in discutie a
corespondentelor termenilor ,,neologici” in versiuni (biblice) anterioare epocii de
care ne ocupdm. O astfel de cercetare este deosebit de importantd in primul rand
pentru cd poate stabili raportul just intre fenomenele (lexicale, in cazul studiului
nostruy) de continuitate lingvisticad (relevante i pentru
conservatorismul unui anume text), respectiv elementele de inovatie
lingvisticd (studiul in perspectivd diacronicd ne permite si observim
eventualele ,,substitutii” lexicale produse de-a lungul timpului in versiunile
evanghelice romanesti). Aspectul mentionat ar trebui si constituie el insusi, prin
complexitatea pe care o presupune, obiectul de studiu al unei cercetiri
independente, care si se efectueze in perspectiva diacronica. Este, de fapt, ceea ce
intentiondm si intreprindem in studii viitoare, ce vor fi consacrate analizei
lingvistice a textului bisericesc (nu numai textul biblic, ci, In egald masura, si textul
de invatiturd crestind, textele ,tehnice”, de cult [liturghiere si molitvelnice] si
juridice [pravilele| si, nu in ultimul rand, textul rugaciunii crestine). In studiul de
fatd ne limitim la a schita o posibild metodologie de analizia neologiei in
textul biblic romanesc, intr-o dubld perspectivd comparativi: sincronici (,,ortodox
vs. catolic vs. protestant”, editiile mentionate la Bibliografie), respectiv diacronica
(,,etapa actuald vs. etapa limbii romane vechi”).

Incepem discutia cu termenii consemnati in versiunea ortodoxa a textului biblic
(sintagmd in care includem si textul de la lerusalim, pentru care am inregistrat
numairul cel mai mic de temeni neologici, toti prezenti si in BO).

Termenii neologici ocurenti In textul ortodox sunt explicati adesea in sursele
lexicografice romanesti prin latina savantd si printr-un idiom romanic — franceza
(cf. adulter, inscriptie, cobortd) si, mai putin invocata, italiana (cf. Znvidie). In unele
situatii etimonul latino-romanic coexistdi cu cel grecesc (cf. alabastrn, demon,
Silacterin), in altele (mai putine) se admite exclusiv latina cultd (cf. a elibera sau rege).
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Rezultd din cele mentionate ca in dictionarele romanesti se recurge relativ frecvent
la principiul etimologiei multiple Acceptarea etimonului grecesc intr-o
serie de situatii, alituri de forma latino-romanicd, poate fi interpretatd in doud
sensuri: a) termenul grecesc se afli la baza unei forme latine, care a fost
imprumutatd Intr-un anumit numdr de limbi romanice occidentale, dintr-o astfel de
sursa patrunzand in romaneste; b) termenul respectiv a patruns In romaneste direct
din limba greaci (medio- sau neogreacd) intr-o etapd mai veche, fiind dublat, in
epoca modernd, de un imprumut latin/ romanic avand la bazi acelasi cuvant
grecesc (de altfel, in cele mai multe cazuri, variantele existente — consemnate de
reguld in sursele lexicografice — pentru un anumit termen indicd, gratie
particularititilor fonetice, calea (directa sau mediatd) de patrundere a imprumutului
respectiv in romaneste (cf. nfra, de exemplu, alavastru/ alabastrn, dimon/ demon,
filacterin/ filacter(d), pretor/ pretorin). Astfel, putem spune ci dictionarele reflectd o
»etimologie completa”, in sensul reunirii tuturor solutiilor etimologice ce pot fi
luate in calcul in explicarea prezentei unui anumit termen in limba?8. Cu totul altfel
(sau, in orice caz, nu identic) stau lucrurile cand se pune problema definirii
etimologice... ,,contextuale”, mai exact a unei etimologii ,.relative”, dictatd de o
serie de aspecte ce trebuie luate In consideratie intr-un caz particular cum este,
bundoard, si textul bisericesc (biblic), un text ,de rangul doi”, o
Lliteraturd secundard”, expresie in spetd a unui act (cult) de traducere, In consecinta
o scriere tributard unui... original (fie greco-slavon, fie latino-romanic, in functie de
textul la care ne referim: ortodox sau catolic). Problema , filiatiei” este, agadar,
strins legatd de problema originalului®®, aceiagi termeni (neologici?) prezenti
deopotriva — in cazul nostru — in toate cele patru versiuni luate in discutie, fiind
susceptibili de a primi o explicatie etimologica distincta. In continuare vom avea
ocazia de a vedea In ce masura se sustin sau nu afirmatiile noastre teoretice.

Liunatic este un prim termen susceptibil de a fi incadrat diferit din punct de vedere
etimologic in functie de versiunea biblicd pe care o avem in vedere. Astfel, foarte
probabil, in textul ortodox (BO), termenul mentionat reprezintd continuatorul lat.
lunaticus, deci termenul mostenit. Privirea comparativa diacronicd sustine fenomenul
de ,,continuitate lingvistica” in acest caz: unatic este termenul utilizat In mod constant
in romana veche in textele religioase biblice (se poate vorbi, deci, despre o traditie),
sub forma /unates, aga cum o demonstreaza ocurentele reperate de noi in BIBLIA 1688
passim (ex. 4:24) sau In NTB passim (ex. 4:24) (a se vedea si ES 3b., ap. TDRG 1),

28 Nu este insa o reguld: sunt o serie de situatii in care un dictionar opteaza pentru o anume etimologie
(cdreia 1i sunt circumscrise #oate variantele consemnate).

29 §i, implicit, de o forma sau alta impusi de originalul respectiv.

30 Precizdm ci ocurentele termenilor neologici din BO au putut fi urmadrite, in unele cazuri, in extenso,
fie pe baza Indicelor de cuvinte incluse In editia respectiva (este cazul Tetraevanghelului coresian si al
Bibliei de la Bucuresti, primele cinci parti), fie beneficiind de informatiile oferite de baza de date in
format electronic, pusi la dispozitie de sectorul de Lexicografie al Institutului de Lingvisticd ,,lorgu
Tordan — Al Rosetti” (este vorba despre Now/ Testament de la Bdlgrad). Verificarea ocurentelor
acestor termeni neologici in Evanghelia dupd Matei in BIBLIA 1688 a fost realizatd pe baza textului
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In BB forma veche (/unate)’! coexisti cu cea evoluata fonetic — /unatic (cf., de
exemplu, BB 4:24, 17:4). In textul catolic este destul de probabil ca /lunatic si
reprezinte ,transpunerea’” termenului /unatigne din originalul francez pe care s-a
lucrat. Astfel, textul religios (biblic), mai exact actul de traducere a acestui tip de
text, a putut reprezenta una dintre cdile prin care /unatic a intrat (si) prin filierd cultd
in limba romanad, ,,intirind” pozitia cuvantului mostenit (funatec).

De asemenea, demon trebuie si fi fost ,,preluat” ca atare de textul catolic din
originalul francez (desi, ca si in cazul anterior, cuvantul exista in limba romand, de
data aceasta in calitate de imprumut mai vechi din greaca, cf. dimon). Insisi forma
termenului mentionat (demon, nu dimon) pledeazi in favoarea unui imprumut
latino-romanic (cf. 2.1., nota 12). Verificarea ocurentelor acestui termen in limba
veche sustine absenta cuvantului in discutie din scrisul vechi biblic romanesc —
textul evanghelic (in spetd, TC [v. Indice|, BIBLIA 1688 passim (ex. 9:33), NTB
passim (ex. 9:33) si BB passim (ex. 7:22), texte In care corespondentul
lexico-semantic al lui demon este cuvantul mostenit drac (in consecinta, si din aceasta
perspectiva putem cataloga drept ,,inovatie lexicala” apelul la termenul dewon in
textul biblic supus investigatiei). Termenul (sub forma dimon) este atestat insd in
alte tipuri de texte religioase, bundoari in cazanii®? (cf. 1642 CAZ. GOV., gp. TDRG
II), unde trebuie si fi patruns din slava bisericeascd/ greacd. Prin urmare, un alt
exemplu de termen care a fost ,,imprumutat de doud ori”: intr-o etapi veche, din
sl. bis./ gt., intr-o etapd moderni — din limba francezd. Criteriul etimologic
(semnificativ pentru o anumitd cronologie a imprumuturilor lexicale Intr-o limba)
nu trebuie absolutizat in catalogarea unui termen sau altul ca ilustrativ pentru
fenomenele de conservare (continuitate) vs. inovatie lingvistica
(neologie). Mai exact, criteriul mentionat nu trebuie sd anuleze ,,din start” statutul
neologic al unui termen in interiorul unei limbi. Astfel, demzon, element lingvistic
relevant pentru o ,,culturd religioasd”, termen prezent in multe limbi ale lumii,
poate fi considerat, din aceastd perspectivd, reprezentativ pentru fenomenele de
»heologie” (Precizdm si de aceasti dati coordonatele intre care am Incadrat
definirea ,,neologicului” in cercetarea noastra.).

Alabastrn este atestat In vechiul text biblic (cf. BB, NTB 26:7; cf. si BIBLIA
1688), Insd sub forma alavastrn (de origine greaci, cf. TDRG I), un dublet
etimologic pentru alabastru, forma prezentd in textul biblic modern, unde trebuie sa
fi intrat din latina savanti sau/ si din italian.

original. In cazul textului de la Blaj, eventualele ocurente au fost urmdrite prin intermediul
informatiei furnizate de Indicele de cuvinte (p. 380-427).

31 Cf. si alti termeni din fondul lexical mostenit, de pilda, sa/batic sau ganatic, care au circulat in romana
veche sub forma sdlbatec (< lat. salvaticus), respectiv zdanatec (< lat. dianaticus).

32 Apelul la dimon (vs drac) poate fi expresia unei inovatii lexicale in textul cazaniei (text didactic),
comparativ cu textul biblic, aspect ce sustine (si el) posibilitatea realizdrii unei ierarhiziri a textelor
circumscrise literaturii bisericesti, in functie de gradul mai mic sau mai mare de conservatorism
(este, de fapt, un aspect asupra cidruia am avut ocazia si insistim in studiile noastre, realizate in
perspectivi sincronicd; a se vedea, de exemplu, Teleoacd 2011a).
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Filacter(in) nu apare in textele biblice vechi consultate de noi, unde am gisit
termenul mostenit fruntdri < lat. frontalem sau *fruntarium (cf. ,,... cd-si largesc
Sruntarile’, BB 23:5; cf. si NTC)33, respectiv advar (BIBLIA 1688 23:5). Cit priveste
incadrarea etimologicd a acestui termen, se impune si admitem, pe de o parte,
solutia neolatind, mai exact francezd, pentru varianta filacter, pe de alti parte —
latina savantd, in care trebuie si-si afle originea forma filacterin. Etimonul
(neo)grecesc, mentionat in unele dintre dictionarele romanesti (si care, de buni
seamd, trebuie avut in vedere in alte situatii), nu este valabil in contextul discutiei
de fati: absenta termenului mentionat din textele biblice vechi (si din aceastd
perspectiva putandu-se accepta statutul de ,inovatie lexicald” pe care il are
filacter(iu) in literatura biblicd actuald), respectiv forma consemnatd in cele patru
versiuni evanghelice luate in discutie de noi’* constituie argumente in acest sens.

Leginne este o inovatie lexicald (de provenienta latino-romanicd) prin raportare
la limba textului biblic (evanghelic) vechi, unde apare /legheon (TC, cf. Indice, 360;
BIBLIA 1688 26:53; NTB 26:53 s.a.), un dublet etimologic (explicabil prin greaci
sau/ si v.sl) al celui dintai, respectiv zntunearece (cf. BB 26:53).

Un alt termen interesant de prezentat din perspectiva discutiei noastre este
pretorin, atestat la Coresi, TC (cf. Indice, 388) si in NTB3 27:27 s.a. (cf. baza de date
electronicd) sub forma prefor, lipsind 1n schimb din celelalte texte biblice consultate,
unde este utilizat divan (In BIBLIA 1688 si in BB 27:27). La Coresi termenul provine
fard nici o indoiala din sl. bis. prefors, in timp ce forma ocurenta in versiunile biblice
actuale (preforiu) este un latinism (praetorium).

Alte paralelisme ,,text biblic actual (in spetd, ortodox) vs. text biblic vechi” releva
caracterul inovator al celui dintdi text: adulter BO 5:27)/ a curvi (BB 5:27; NTB), a
preacurvi (BIBLIA 1688 5:27); rege (10:18)/ crai (BB, NTB), Zmpdrat (TC, BIBLIA 1688);
inscriptie (22:20)/ serisoare (BB), scriptura (NTB, BIBLIA 1688); templu (23:35)/ besearecd
(in toate cele patru texte vechi consultate); a elibera (27:15)/ a shbozi (in toate cele
patru texte); snwvidie (27:18)/ pizmd (in toate cele patru texte) s.a.

Caracterul inovator al textului protestant®® iese foarte bine in relief daca il
raportim lingvistic nu numai la versiunea biblici de cult ortodox, ci si la texte
reprezentative din epoca veche a limbii romane. Am urmarit, in acest sens,

3 La Coresi, TC, nu apare nici fiuntar, termen de altfel atestat de-abia in secolul urmitor (cf. TDRG II).

#1n textul biblic actual am intalnit exclusiv pl. filactersi, ciruia ii pot corespunde deopotrivi sg. filacter,
respectiv filacterin (cf. seminar — seminarii/ seminare, ap. DOOM 2005), in nici un caz filacterion,
reflexul” (neo)grecesc al termenului in discutie in limba romana.

3 Text in care pretor apare in alternantd cu polata.

36 Editia din 1990 reprezintd o noud editie revizuitd care a folosit ca text traducerea D. Cornilescu din
anul 1921, inclusiv traducerea dupa original din anul 1932; s-au folosit de asemenea Nou/ Testament i
Scopul acestei revizii a fost acela de a apropia cat mai mult traducerea existentd de ,,manuscrisele
originale”, , intr-o formi corectd si adaptati evolutiei limbii romane moderne [s.n.]” (cf. #bid.).
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paralelismele lexicale din BP si NTB?7; le mentionam in ordinea excerptirii faptelor
lingvistice din cele doud texte: genealogie (BP 1:1)/ neam (NIB); a expune public
(1:19)/ a vids; paralitic (4:24)/ skibdnog; canzd (5:10)/ pentru; a insulta (5:11)/ a huli; a
practica (5:19)/ a face; ofiter (5:25)/ sluga, divortat (5:32)/ ldsat, a insulta (5:44)/ a
ndpdstut; perld (1:6)/ madrgaritar, febrd (8:14)/ friguri, hemoragie (9:20)/ (muiare) ciriia-i
curia sange; a salta (10:12)/ a wra bine; prudent (10:16)/ intelept, generatie (11:16)/
neamre, satan (16:23)/ satand, viziune (17:9)/ ce ati vazut, taxd (17:24)/ didrabma, motiv
(19:3)/ vind, administrator (20:8)/ viias; antoritate (20:25)/ putere; a se indigna (21:15)/ a
se mania viticultor (21:34)/ lucrdtor; prozelit (23:15)/ sd facd den pdgan jidov; epidemie
(24:7)/ cinme (24:8); parfum (26:7)/ cu unsoare de mult pret gnvernator (27:2)/ deregatorin,
a condanma (27:3)/ a gindeca pre moarte $.a.

Nu mai insistim asupra versiunii catolice cireia originalul francez trebuie ci i-a
oferit cu generozitate terenul propice de cultivare a ,,neologicului”. De altfel,
termenii excerptati din versiunea catolici se raporteazd din punct de vedere
etimologic (cf. informatiile din dictionarele consultate), in mod covarsitor la
franceza, limba vizutd, in conformitate cu principiile care au stat la baza intocmirii
inventarelor noastre, drept sursd directd (cf. sandald, perfidie, jandarm, concubingy,
demnitar, ofrandd, discutie, a achita, motiv, a provent, prostituatd, invita(t), sald, a se mentine,
terasd, parfum, guverna(tor), generatie, comandd $.a.), respectiv la franceza si la latina (cf.
genealogie, deportare, profet, a se informa, public, activitate, reparat, discipol, canzd, a insulta,
candelabru, act, adulter, corp, perld, tribunal, a compara, contemporan, balend, a se scandaliza, a
decapita, latrind, ennuc, administrator, proprietar, tribut, fignrd, prozelit, sanctuar, a vigita, a se
indigna, a denunta, a se prezenta, a condamna, soldat $.a.)

Rezultd, din analiza Intreprinsd, faptul cd, desi ,,neologia” se poate admite, in
etapa actuali de dezvoltare a variantei bisericesti a romanei literare, si pentru
versiunea biblicd ortodoxd, ea reprezintd fird Indoiald o coordonati definitorie
pentru textele de confesiune protestantd si catolica.

4. Consideratii privind utilizarea neologismelor in textul biblic actual

In finalul studiului nostru ne propunem sa formulam citeva observatii legate de
utilizarea neologismelor, in special In versiunea catolicd, dar si in cea protestanta,
unde, din pidcate, nu putine sunt situatile in care apelul abuziv la neologism se
soldeazd cu o serie de ,efecte” specifice. Numeroasele exemple care ilustreazi
inadecvarea semantico-stilisticd, dar si conceptuald®, constituie un argument clar ci

37 Nici in BIBLIA 1688 (primele cinci parti, cf. Indicele de cuvinte) nu am iInregistrat acesti termeni
neologici.

3 Precizdm cd nu mai ludm in discutie termeni precum demon, inscriptie, temply, alabastru s.a., deja
discutati pentru BO si BI.

3 Excesul” si ,,nepotrivirea” genereazd ,,deconstructia”, in timp ce ,,cuvantul construieste prin
masurd si adecvare” (Slama-Cazacu 2000: 57). ,,Constructia lingvistica” este posibild in virtutea
respectdrii asa-numitelor ,,solidarititi semantice” (in terminologia lui Coseriu 1977: 140, ap.
Bidu-Vranceanu 2008: 40).
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eforturile de sincronizare cu varianta literard laici trebuie sd respecte, totusi, unele
limite, sa se realizeze cu mai mult discernamant. Situatiile pe care le vom prezenta in
cele ce urmeazi evidentiaza* in special (cu nuantarile de rigoare, impuse de
contactul specific intre doud limbi, In spetd, romana, respectiv limba
originalului care a stat la baza traducerii respective), doud dintre cele trei cauze
principale, invocate in literatura de specialitate a fi responsabile de greselile dintr-o
limba, si anume insuficienta cunoastere a limbii, respectiv comoditatea sau ,,legea
minimului efort”!:

a) structuri lingvistice pedante, artificiale®? (cel mai adesea, In sensul de
,wfortate”) in contextul biblic: @ conlocui (/a fi (a locui, a trdi) imprennd): ,,Mama lui era
logoditi cu losif, inainte de a fi conlocuit cu ea, ea s’a aflat insdrcinatd prin puterea
Spiritului Sfant” (NTC 1:18); a restabili (/a aseza): e va veni si va restabili toate
lucrurile” (BP 17:11); camdrute interioare (/ oddite ascunse): ,ati-1. in camdrute interioare!”,
sa nu credeti!” BP 24:26); a se informa (/a cerceta): Mergeti si va informati® cu
deaminuntul despre copil...” (NTC 2:8) s.a. La acestea se adaugd un anumit numdr
de unititi frazeologice, inadecvate in contextul biblic, prin puternica lor ,,ancorare”
in ,,oficial” (structuri cu conotatie ,,juridic-administrativa”)*, fiind vorba despre
utilizdri explicabile (in majoritatea situatiilor) prin transpunerea servili*> in romani
a corespondentului din originalul francez): a /ua cuviantul, a aduce la cunostinta cuiva, a
se pune de acord, a nu fi in atributia cuiva, in calitate de, pe baza. Alte structuri nu sunt
neapirat conotate [+ oficial], insd se asociazd cu o exprimare pedantd in textul
bisericesc: cf. fap? este cd, fatd de neaosul i

40 Pe langa preocuparea evidenti de... ,,innoire lingvistica™...

4 Cf. Gugu-Romalo 1972: 19-20, care discuta si fenomenul analogiei.

42 Specialistii in domeniu au atras adesea atentia asupra greselilor generate de caracterul semidoct,
pretios al exprimdrii: ,,Cand semidoctismul isi dd mana cu pretiozitatea si cu snobismul se ajunge la
greseli care devin tot mai greu de eliminat” (Hristea 1976: 21). Exempele incluse aici se constituie ca
expresie a unei ,,utiliziri contextuale improprii” (cf. Stoichitoiu 2005: 110), generati de nepotrivirea
de registru stilistico-functional dintre imprumutul/ calcul respectiv si contextul lingvistic sau
situational in care acesta apare. Principiul ,,naturaletei unei compozitii originale” (cf. Tytler 1791: 8
s.u., ap. Bell 2000: 29), una dintre conditiile esentiale ale realizdrii unei traduceri de calitate, este,
astfel, incilcat in mod flagrant.

43 Utilizarea unui neologism specific pentru registrul oficial se asociaza in mod inadecvat cu folosirea
unei structuri morfologice arhaice, in care cliticul-pronume reflexiv este antepus verbului.

4 Problema transgresitii granitelor dintre tetmeni/ unititi frazeologice apartinind unor registre diferite,
in limba romana actuald (varianta laic), a fost discutatd, printre altii, de Gutu-Romalo (1996: 23).

#Amplitudinea registrului de posibilititi deschise de sistem alegerii depinde de ampetenta 5i de performanta
subtectului vorbitor (in cazul nostru, traducitor): gradul si modul de cunoastere a limbii (atat limba-sursd, cat
si limba-tintd), precum si disponibilititile creative ale acestuia orienteaza raportul dintre imitatie (traditie
lingvisticd) si creatie (inovatie lingvisticd), in stransa legitura cu gradul de instructie si de culturd, respectiv
cu tipul de culturd (Irimia 1999:42). Mai mult, emititorul/ traducitorul respectiv trebuie si aleagi semnele
lingvistice in funcgie de contextul uman (familiar sau oficial) si cultural (culturd populard/ citading) in care
se Inscrie destinatarul/ textul respectiv (id., 26id., 43). De fapt, un traducitor profesionist (care traduce
texte de specialitate) trebuie sd detina cele cinci tipuri diferite de cunostinte referitoare la: limba-tinta, tipul
de text, limba-sursd, domeniul din care face parte subiectul traducerii (subiecte din ,,Jumea reald”), precum
si cunostinte de analizi contrastiva (Bell 2000: 54).
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b) termeni neologici a cdror utilizare in textul biblic genereazi ,efecte”
similare celor specifice ,,barbarismelor”. Un exemplu In acest sens este furnizat
de vb. @ nutri, utilizat pentru a hrani, intrebuintare amendabild, dat fiind cd in
romana actuald (aspectul standard) verbul in discutie apare In contexte figurate
(cf. a nutri un sentiment), propriu fiind utilizat intr-o terminologie de specialitate,
anume cea a biologiei*: ,nici nu secerd, nici nu aduni in granare [despre
zburitoarele cerului, 7.7.], iar Tatal vostru ceresc le nutreste” (INTC 6:20) s.a.;

c) distorsiondri semantico-conceptuale:

1) ,,substituiri” improprii din motive contextuale*’ (sinonimia dintre termenii
respectivi este restrictionata contextual®): corp — utilizat pentru #up: ,Luati si
mancati, acesta este corpu/ meu” (NTC 26:27)/ in celelalte versiuni: #7up. Calificim
utilizarea neol. corp drept inadecvatd In acest context, cei doi termeni nefiind
decat intr-o relatie de sinonimie restrinsd: In limba roméand s-a produs o
oarecare... ,terminologizare” a substantivului de origine slavi #up, asociat de
reguld, pe tiram religios, cu taina euharistiei; lui corp ii este ,,rezervat” in schimb
campul laic de semnificatii, in spetd cel anatomic propriu-zis®; in consecinti,
inadvertenta este generatd de utilizarea unui cuvant ,,material” Intr-un context care
exprima o realitate transcendentald, de maxima spiritualitate (asertiune care ,,capata
acopetire” in primul rand din perspectiva unui vorbitor ortodox al limbii romane,
familiarizat cu ,litera $i spiritul” textului sacru crestin ortodox)>. Este un exemplu
ilustrativ pentru agsa-numita sinonimie in absentia’, concept ce implicd

4 Operatia de alegere a uneltelor lingvistice nu se margineste, prin urmare, la retinerea semneler
necesare, ea caracterizandu-se si printr-o ,,discriminare” (cf. Slama-Cazacu 1968:76) ficutd printre
aceste semne [in cazul nostru, se impunea ,,discriminarea” lui @ nutri in favoarea lui a hrini,
acordandu-li-se diverse roluri, iar, de aici, forme si locuri specifice, in acord cu functia pe care o vor
avea de indeplinit. In opinia autoarei citate (¢bid,, 99, 100), pe buni dreptate, contextul are valoate
diacriticd, el impunand anumite limite in sirul posibilitatilor de variatii, determinand, in ultima
instantd, alegerea unui anumit cuvant.

47 Substituiri rezultate, de asemenea, in urma transpunerii servile a termenului catolic ce figureazi in
originalul francez.

4 Cuvintele #rebuie sa fie alese tinandu-se seama de legiturile lor reciproce in limba, de raporturile
dintre termenii sinonimi sau antonimi, derivati (Slama-Cazacu 1968:75). Astfel, de exemplu, intre
termenii sinonimi din planul paradigmatic al limbii (sistemul limbii si variantele istorice si spatiale,
sistemice, ale limbii nationale), s-au dezvoltat in timp deosebiri de diferite categorii:
semantico-obiective, semantico-subiective, dialectale i diacronice (Itimia 1999:43).

49 Chiar daci este vorba despre un text de cult catolic, instrumentul de exprimare al acestui text este
limba romand (iar nu franceza sau italiana etc.), prin urmare compatibilititile/incompatibilititile
semantico-conceptuale se determina in functie de acest aspect.

50 Este interesant, cam in acelasi sens, un exemplu dat de Irimia (1999: 43) si care isi dovedeste
relevanta cat priveste snobismul lingvistic al vorbitorilor actuali de romand, in ipostaza lor de homo
politicus: ,,Sd md scuze Dumnezeu...l”, structurd in care numai verbul sinonim mostenit din latin,
anume « Zerfa, este compatibil cu subiectul Dumnezen.

SU Competenta idiomaticd constd In selectia Intr-o comunicare a unui singur termen dintr-o serie
sinonimici, insotitd de excluderea celorlalti (v., de exemplu, Munteanu 2007: 96).
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inclusiv competenta idiomaticd (cunoagterea normei), prin aceea ci
,,vorbitorii trebuie sd cunoasca diferentele dintre cuvinte (s.10.)>%.

2) ,,substituiri” improprii din motive referentiale>: parfum, termen purtitor al
unei semantici laice, care nu include toate semele caracteristice lui #zr ,,untdelemn
parfumat si sfintit, intrebuintat la savarsirea unor ritualuri in biserica crestina”: ,,S-a
apropiat de El o femeie cu un vas de alabastru cu un parfum foarte scump” (BP
26:7; cf. si NTC); a se mentine (/ a ribda): ,,Dar cate se va mentine pand la urmi, acela
se va mantui” (NTC 24:12): verbul neologic nu contine semele necesare
comunicdrii adevdrului respectiv (mantuirea in perspectiva crestind); a denunta, verb
inadecvat semantico-stilistic, fiind un termen oficial, care implicd semul [+
infractiune], or semnificatia din pasajul respectiv este cu totul alta: , losif [...], care
era om drept si nu voia s o denunte..”” (NTC 1:19)/ in celelalte versiuni: a expune
public BP); a face de rugine Bl); a vadi (BO);

3) traduceri gresite sau stangace: catedrd — pentru scann’*: Pe catedra lui Moise
s’au agezat carturarii i Farizeii” (NTC 23:1, 2) s.a.

Bibliografie

BB = Biblia Vulgata. Blaj 1760-1761, vol. V, editie realizatd sub egida Institutului de
Istorie ,,George Barit” din Cluj-Napoca, [Indice, p. 380-427], Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 2005.

Bl = Biblia san Sfanta Scripturd a Vechinlui 5i Nonlui Testament, Societatea Biblica,
Ierusalim, 1980.

BIBLIA 1688 = Biblia de la Bucuresti (1688), in seria Monumenta lingnae Dacoromanorum,
Pars I (Genesis) [Indice, p. 365—454|, Editura Universititii ,,Al. I. Cuza”, Iasi,
1988; Pars 11 (Exodus) [Indice, p. 230-302], 1991; Pars 11 (Levsticus) [Indice, p.
205-258], 1993; Pars IV (Numeri) [Indice, p. 212-276], 1994; Pars V
(Deuteronomium) [Indice, p. 246-332], 1997 (volum intocmit de: Alexandru
Andriescu, Vasile Arvinte, Ioan Caprosu, Corneliu Dimitriu, Elsa Lider, Paul
Miron, Marietta Ujicd).

BO = Biblia san Sfinta Scripturd, tiparita sub indrumarea si cu purtarea de grijd a
Prea Fericitului Pirinte Teoctist, Patriarhul B.O.R., cu aprobarea Sf. Sinod,
Editura Institutului Biblic si de Misiune al B.O.R., Bucuresti, 1988.

BP = Biblia san Sfanta Scripturd. Vechinl si Noul Testament, GBV, 1990 (ed. 1: 1989).

NTB = Noul Testament de la Bdlgrad (1648), Editura Arhiepiscopiei Ortodoxe
Romane, Alba ITulia, 1998.

52 In cazul de fata, incompetentd idiomatica $i, implicit, necunoastere a normei!

5 De fapt, a trece dintr-o limba in alta inseamna (cf. Bell 2000: 24) ,,a modifica structurile”. Mai mult,
formele respective care diferd exprima sensuri care nu au cum si coincidi total: nu existd sinonimie
petfectd in interiorul aceleiagi limbi, prin urmare nu ar trebui si surprindd descoperirea ci acest tip
de sinonimie nu existd intre doud/ mai multe limbi (cf. id., 7b/d.).

5 Foarte probabil, fr. chaise ,scaun” a fost.. ,confundat” cu chaire ,catedrd”, in consecintd
realizindu-se respectiva echivalare.

395

BDD-A19617 © 2012 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:45:11 UTC)



Dana-Luminita Teleoaca

NTC = Noul Testament [tradus si adnotat de pr. dr. Emil Pascal], Editions du
dialogue, Société d’Editions Internationales, Paris, 1992 (editia a patra).

TC = Tetraevanghelul lni Coresi (Brasov 1560—1561) comparat cn Evangheliarul ini Radn de
la Madnicesti (1574), editie alcituitd de Fl. Dimitrescu [Indice, p. 299-423],
Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1963.

CDDE = lon Aurel Candrea, Dictionarul etimologic al linbii romaine. Elementele latine (A
- putea) (in colaborare cu Ovid Densusianu) [editie ingrijitd si Prefatd de Gr.
Brancus, Editura Paralela 45, Bucuresti, 2003], Bucuresti, 1907-1914.

CDER = Al Ciorinescu, Dictionarul etimologic al limbii romane, editie ingrijitd si
traducere din limba spaniold de Tudora Sandru Mehedinti si Magdalena
Popescu Marin, Editura Saeculum 1.O., Bucuresti, 2007.

DEX 1998 = Dictionarul explicativ al limbii romane, Academia Romand, Institutul de
Lingvisticd ,,Jorgu Iordan”, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1998.

DILR = Gheorghe Chivu, Emanuela Buzi, Alexandra Roman Moraru, Dictionarn/
imprumuturilor latino-romanice in limba romand veche (1421—1760), Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1992.

DOOM 2005 = Dictionar ortografic, ortoepic si morfologic, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 2005.

MDA I = Mie dictionar academic (A—ME), Editura Univers Enciclopedic, Bucurest,
2010.

MDA I = Mic dictionar academic (M1-2), Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti,
2010.

DN = Florin Marcu, Constant Maneca, Dictionar de neologisme, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 1986.

MDN = Florin Marcu, Marele dictionar de neologisme, editie revizutd, augmentata si
actualizatd, Editura Saeculum, Bucuresti, 2008.

PEW = Sextil Puscariu, Etymologisches Wirterbuch der rumdnischen Sprache. 1.
Lateinisches Element mut Beriicksichtigung aller romanischen Sprachen, Carl Winter’s
Universititsbuchhandlung, Heidelberg, 1905.

REW = Wilhelm Meyet-Lubke, Romanisches Etymologisches Wirterbueh, Carl Winter.
Universititverlag, Heidelberg, 1972.

TDRG 1 = H. Tiktin, Rumdnisch-Dentsches Worterbuch, Band 1 (A-C), Otto
Harrassowitz, Wiesbaden, 19806.

TDRG 11 = H. Tiktin, Rumanisch-Dentsches Worterbuch, Band 11 (D-0O), Otto
Harrassowitz, Wiesbaden, 1988.

TDRG I = H. Tiktin, Rumdnisch-Dentsches Worterbuch, Band 111 (P-Z), Clusium,
Cluj-Napoca, 2005.

Bell 2000: Roger T. Bell, Teoria si practica traducerii, traducere de Catilina Gazi,
Collegium, Litere, Editura Polirom, Iasi, 2000.

396

BDD-A19617 © 2012 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:45:11 UTC)



Inovatii lexicale in textul biblic actual

Bidu-Vranceanu 2008: Angela Bidu-Vranceanu, Campuri lexicale din limba romand.
Probleme teoretice si aplicatii practice, BEditura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti,
2008.

Groza 2008: Liviu Groza, ,Expresii frantuzesti vechi si invechite folosite in
roména contemporana”, in Lucrarile celui de-al doilea Simpozion International de
Lingpistica, Bucuresti (28-29 notembrie 2008), Editura Universitatii din Bucuresti,
Bucuresti, 2008, p. 235-242.

Gutu-Romalo 1972: Valeria Gutu-Romalo, Corectitudine si greseald (Limba romdind de
azi), BEditura Stiintifica, Bucuresti, 1972.

Gutu-Romalo 1996: Valeria Gutu-Romalo, SZ#lul ,relaxat” in uzul limbii romdine
actuale, In ,,Limba romana”, XLV, 1996, nr. 3—4, p. 20-24.

Hristea 1976: Theodor Hristea, Ro/ul presei in aparifia si dezvoltarea inovatitlor lingvistice
negative, in ,,Presa noastra”, 1976, nr. 3, p. 19-22.

Irimia 1999: Dumitru Irimia, Introducere in stilistica, Editura Polirom, lasi, 1999.

Munteanu 2007: Cristinel Munteanu, Simonimia frageologica in limba romind din
perspectiva linguisticit integrale, Editura Independenta Economici, Pitesti, 2007.

Puscariu 1976 (I): Sextil Puscariu, Limba romand. Privire generald, Editura Minerva,
Bucuresti, 1976.

Slama-Cazacu 1968: Tatiana Slama-Cazacu, Introducere in psibolingvisticd, Editura
Stiintificd, Bucuresti, 1968.

Slama-Cazacu 2000: Tatiana Slama-Cazacu, Stratageme comunicationale si manipularea,
Editura Polirom, Iasi, 2000.

Stoichitoiu 2005: Adriana Stooichitoiu Ichim, Vocabularul limbii romane actuale.
Dinamica, influente, creativitate, Editura BIC ALL, Bucuresti, 2005.

Teleoacd 2011a: Dana-Luminita Teleoaca, Morfosintaxa textnlni biblic actnal: Evanghelia
dupd Matei |comunicare sustinutd la Academia Romana, Bucuresti, 3 noiembrie
2011].

Teleoaca 2011b: Dana-Luminita Teleoaca, Fenomene lexicale conservatoare in textul biblic
actnal [comunicare la cel de al 11-lea Colocviu International al Departamentului

de Limba romana, ,,I imba romdind: directii actuale in cercetarea lingvistica’, Bucuresti,
9—10 decembrie 2011].

397

BDD-A19617 © 2012 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:45:11 UTC)


http://www.tcpdf.org

