SIMION DANILA

NUMELE DE BOTEZ iN RELATIA STRUCTURI
SOCIALE — ANTROPONIMIE INTR-UN SAT
BANATEAN (BELINT - JUD. TIMIS)

1. Lucrarea aceasta face parte dintr-o mai ampla cercetare sociolingvistica,
din care am publicat primele rezultate inca in 1981: , Numele de pociumb” in
relatia structuri sociale—antroponimie intr-un sat bandatean (Belint — jud. Timis), in
»Analele Banatului”. Etnografie, vol. I, Timisoara, 1981, p. 219-232. Termenul de
sociolingvistica este utilizat aici Intr-o acceptie mai largd. Dupd un studiu al lui
Eugen Coseriu, datat 1978, lucrarea noastra ar apartine mai curand unei discipline
colaterale, sociologia limbajului, pentru ca obiectul de studiu este in primul rand
contextul social, iar lingvistica apare numai ca o disciplind auxiliard (Socio- §i
etnolingvistica. Bazele si sarcinile lor, in vol. Lingvistica din perspectiva spatiala
si antropologica. Trei studii. Cu o prefatd de Silviu Berejan si un punct de vedere
editorial de Stelian Dumistricel, Chisinau, 1994, p. 134). Indiferent insa de
domeniul in care s-ar incadra cercetarea noastrd, constatam atunci ca un teren
dintre cele mai fertile pe care se poate intdlni sociologia cu lingvistica este acela al
raporturilor ce se stabilesc intre structurile sociale §i antroponimie, in masura in
care stransa conditionare a numelui de persoand de viata individului uman si de
evolutia grupului social din care acesta face parte se reflectd in Intregul sistem
onomastic, $i aratam ca acest aspect n-a fost abordat de Liliana Ionescu-Ruxandoiu
si Dumitru Chitoran 1n crestomatia Sociolingvistica. Orientari actuale, Bucuresti,
1975, dar pentru care Marica Pietreanu propunea termenul socio-onomastica (O
cercetare de ,,socio-onomastica” aplicata la material romdnesc, in SO, 1, 1976,
p. 38-48") si cita ca precursori ai acestei subdiviziuni a onomasticii pe St. Pasca,
H. H. Stahl si Al. Graur.

A devenit aproape un loc comun — mai scriam acolo — afirmatia ca in
structura antroponimica se oglindeste situatia sociald a unei persoane, starea sa
civila, ,,capacitatea juridicd a unei persoane de a-si exercita drepturile si datoriile
familiale sau cutumiare ce decurg din posesia fireasca a numelui” (Romulus
Vulcanescu, Etnologie juridica, Bucuresti, 1970, p. 116). E drept, insa, ca aceasta
caracteristica a antroponimiei este recunoscutd mai ales pentru stadiul din trecut al

* oA . . . . . .
In afara siglelor si a abrevierilor curente, am mai folosit: n. bz. = nume de botez; n. pb. =
nume de pociumb; n. fam. = nume de familie.

DACOROMANIA, serie noud, III-1V, 1998—1999, Cluj-Napoca, p. 117-133
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numelor, ba chiar se afirma de catre unii cercetdtori ca ,,in alcdtuirea numelor
actuale de persoane nu se mai reflectda decat putin din starea sociala si
personalitatea juridica a purtatorului. Numele de persoane nu mai spun astizi nimic
despre starea sociald a purtatorului” (ibidem, p. 109). Ceea ce credem cé este putin
exagerat, catd vreme nu se face o disociere intre numele de familie, numele de
botez si celelalte nume si se face abstractie de faptul cd studiul numelui de
persoane in stransa legatura cu grupul social intereseaza nu numai pentru modul 1n
care acesta se muleaza personalitatii individului purtator, ci si pentru felul in care el
devine oglinda unei intregi colectivititi sociale, a unui ansamblu de relatii
interumane. Sunt nume pe care omul le mosteneste, dupa cum sunt nume pe care le
pierde sau le dobandeste in grupul sau microgrupul in care se integreazd. Tocmai
dinamica aceasta a constituirii, sub ochii nostri, a numelor de persoane intr-o
comunitate rurald am urmarit s-o surprindem in cercetarea noastra.

2. Constituirea numelor de persoane depinde de structura societatii in
ansamblul ei, propagatd pana la cel mai mic nucleu social, care este familia.
Mutatiile inregistrate in macro- §i microgrupurile sociale atrag dupa sine si
schimbari in antroponimie, fapt pentru care ne intereseaza si vedem in ce au
constat aceste mutatii In societatea rurald de pana la Revolutia din Decembrie
1989, cu reverberatiile firesti si dupa acest eveniment.

Procesul de cooperativizare a agriculturii a transformat structurile economice
traditionale ale productiei agrare; a transformat structurile comunitatii satesti ca tip
specific de societate si de grup de relatii interpersonale; a transformat structurile
vietii publice a satului; a transformat structurile interne ale familiei taranesti (Mihail
Cernea, Schimbari ale structurii familiei tardanesti in cooperativele agricole, n
»Revista de filozofie”, tomul 16, 1969, nr. 8, p. 1 009). Mai ales acestea din urma
prezintd interes pentru studiul antroponomastic si vom insista pe scurt asupra lor.

In trecut, familia taraneasca era in primul rand o ,,gospodarie”, un ,,atelier de
productie”, o familie de lucratori directi ai pamantului, a caror hrana era scoasa din
munca asociatd depusd pe un teren comun familial (H. H. Stahl, Contributii la
studiul satelor devalmage romdnesti, vol. 11, Bucuresti, 1959, p. 111). ,Seful
unitatii familiale este in acelasi timp si seful «intreprinderii» agricole. Rudenia
devine structura unui organism de productie. Autoritatea morala a capului familiei
este dublata si consolidata de calitatea sa de proprietar al gospodariei. Lui ii revine
dreptul de administrare si puterea de decizie In problemele economice ale
intreprinderii taranesti. Dependenta familiald a membrilor familiei fata de seful ei
este simultan si o subordonare in organizarea si efectuarea procesului de productie.
Coincidenta unitatii de gospoddrie cu unitatea familiald favorizeaza disciplina
membrilor grupului i opune rezistentd greu de depasit in fata eventualelor lor
tendinte de autonomie” (M. Cernea, art. cit., p. 1 012).

Cu totul alta a devenit situatia dupa reunirea fortatd a micilor gospodarii
individuale in marea cooperativa agricold, cand familia tdrdneasca a incetat de a mai fi
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o unitate de productie. Redam transformarile din familia tiraneasca dupa M. Cernea,
art. cit.,, p. 1013-1019, investigatie bazata in mare parte pe date culese din Belint.

Functia de producator revine acum nu familiei taranesti, ci membrilor ei. Cu alte
cuvinte, socializarea productiei agricole individualizeaza producatorul. Nu microgrupul
familial, ci individul este unitatea de productie ultimad. Locul grupului familial in
organizarea sociald a muncii este luat de alte forme grupale: echipa de productie,
brigada, care include indivizii nu dupa criterii de rudenie si consangvinitate, ci reuneste
membri ai unor familii diferite, dupa criterii functionale. Asistam apoi la separarea
rolului de ,,sef de familie” de cel de ,,conducétor al activitatii de productie” prestate
de membrii familiei, roluri Intrupate inainte intr-un individ unic. Seful familiei nu
mai distribuie sarcini de munca celorlalti membri ai familiei sale, nu mai apreciaza
rezultatele muncii lor, aceste functii revenind acum conducerii cooperativei,
brigadierului etc. Membrii familiei taranesti devin subordonati profesional ai unor
persoane din afara ierarhiei familiale, ceea ce duce la treptata eroziune a autoritatii
capului de gospodarie, la slabirea relatiilor de dependenta fata de seful familiei, la
autonomia, la scoaterea de sub presiunea coercitiei economice relativ mai timpurie
si Intr-o proportie mai mare a generatiei tinere.

Asemenea modificiri s-au petrecut si in familia necooperativizatd, mai ales in
ce priveste rolul femeii si tinerilor, ca urmare a modernizarii tehnice a gospodariei
individuale.

Extinderea continud a invatdmantului in mediul rural a adus, de asemenea,
elemente noi in familia tdraneasca. Tinerii trimisi la oras, la diferite scoli si
facultdti, au Inceput sa aibd un cuvant mai greu decat in trecut, sa participe cu
multd autoritate la luarea deciziilor, la utilizarea mijloacelor materiale ale familiei,
sd se bucure de prestigiu mai mare in familie §i in sat si sa dispund de Insemnate
pentru familiile taranesti. La varsta cand inainte adolescentul devenea lucritor in
gospodadrie, se inregistra incd un brat care muncea pentru familie, acum familia
munceste pentru el. El este in acelasi timp absent §i prezent. Statutul lui, departe de
a-i spori obligatiile fata de familie, 1i sporeste drepturile. El personifica
emanciparea familiei, mobilitatea ei sociala.

La acest tip de personaj a venit sa se adauge un altul, de asemeni cu statut
aparte, anume muncitorul-tdran, acel membru al familiei care se deplaseaza zilnic
la oras pentru a lucra 1n intreprinderile industriale, dar care in timpul liber poate fi
vazut, fara exceptie, la munca campului. Fatd de ceilalti membri ai familiei, el
castigd in autoritate, ca unul ce contribuie la prosperitatea familiei prin salariul
lunar pe care-l varsa in bugetul ei.

Situatia privitoare la componenta socialda a familiei tdranesti credem ca
rezultd destul de elocvent din datele statistice culese de noi de la Belint, in anul
1971, cu prilejul unei anchete sociologice:
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Categoria sociald a membrilor familiei taranesti Numar de indivizi Numar de famll.n n
care sunt repartizati

1. Muncitori-tarani 213 166
2.Elevi la scoli postgenerale si studenti 66 60
proveniti din familii taranesti
3. Intelectuali proveniti din familii taranesti si 14 12
reintorsi in aceste familii

TOTAL: 293 238

Dacé tinem seama ca in 15 familii tarnesti am intdlnit, pe langd tarani,
reprezentanti a cate doud categorii sociale de mai sus, rezultd ca 223 de familii
taranesti belintene au suferit, deja la acea data, schimbari ale componentei lor sociale.
Or, raportat la numarul total de familii din Belint (601) si la numérul de familii
taranesti (569), procentul este destul de insemnat: 37%, respectiv 39%. Cum procesul
acesta a cunoscut o tendintd de continud adancire, putem afirma ca dupa zece ani
peste 50% dintre familiile taranesti din Belint si-au modificat structura sociala.

Rezumand, eliberarea membrilor familiei, Indeosebi a tinerilor, de coercitia
economica a familiei, aparitia unor personaje noi in viata satului: tanarul plecat la
studii §i muncitorul-tiran, ca §i penetratia culturii la toate nivelurile in familia
taraneascd au constituit schimbari care n-au putut ldsa neatinsa antroponimia rurala.

3. Ca pretutindeni in mediul rural, Intdlnim si la Belint doud sisteme
onomastice utilizate pentru fiecare individ: unul oficial, constdnd in nume (de
familie) §i prenume (nume de botez) — Lipovan Stefan, Lipovan Sofia — si altul
popular-cutumiar, constand din numele de botez (de cele mai multe ori sub forma
hipocoristica sau diminutivald) si numele de pociumb (in cazul genitiv, cu articolul
hotarat proclitic in forma /u) — Stefi lu Boscota, Sofica lu Boscota. Ambele sisteme
utilizeazd un nume dobandit — individual — si unul mostenit — de apartenenta —,
capabile sa marcheze situatii sociale si juridice referitoare la descendenti. Primul
sistem onomastic, la care obligd legea, este folosit numai 1n acte, atunci cand se
vine 1n contact cu viata de stat, cu organele administrative, scoala, armata etc., pe
cand in viata de zi cu zi, In procesul comunicarii prin limba dintre oameni, primul
sistem trimite curent la al doilea sau al doilea 1l ignora cu desavarsire pe primul.

4. In lucrarea de fatd ne intereseazi doar comportamentul numelui de botez in
legdturd cu nasterea si casatoria. El are o singurd functie: de identificare si si-o
exercita astfel:

4.1. Ca nume unic in sat: Cosma, Cristian, Macarie, Stana, Victor.

4.2. Ca diminutive si hipocoristice unice in sat: Colut(d) (< Nicolae),
Cornelica, Costi, Leli (< Aurel), Licu (< Vasile), Lutu (< Cornel), Oti (< Otilia),
Severica, Stelica (< Stelian), Tasica (hipocoristic atribuit ca nume de la Anastasia),
Tuti (< Dumitru).

4.3. Diminutiv raspandit dincolo de cercul intim prin promovarea persoanei
intr-o functie remarcabila. E vorba de fostul presedinte al C. A. P. loan Prohab, pe
care, din 30 de oameni, 18 1l identifica prin lonica, 4 prin n. fam. Prohab, 4 prin
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diminutiv de la n. bz. + n. pb. al socrilor in familia cérora a intrat: lonica lu Borcau, 3
prin n. pb. al socrilor: Borcau, unu prin dim. si n. pb. stramosesc: lonica lu Lazar.

4.4. Nume de alintare in familie: Pupu (nume cu care a fost ,,dezmierdat” de
copil un alt fost presedinte de C. A. P., Dimitrie Laichici, care a stat si inainte in
atentia satului, fiind un foarte bun jucator de fotbal).

4.5. Termen de respect + n. bz. unic in sat: Baba Raveca.

4.6. N. bz. + numele strazii pe care locuieste respectivul individ: lon Darva (il
chema Jloan Pascotd, cu n. pb. Cincd, cum 1nsad n Belint mai sunt patru familii cu
acest n. pb., iar unul dintre verii sai se numeste tot /on, identificarea prin lon lu Cinca
ar fi creat confuzii si s-a recurs la forma amintita, Darva fiind nume de ulitd).

5. Prin nastere, individul primeste automat, fard nici un fel de ceremonie,
doud nume: unul din sistemul onomastic oficial — numele de familie — si altul din
sistemul onomastic cutumiar — numele de pociumb. Al treilea nume — numele de
botez — se dobandeste dupd o procedura mai complicatd si de oarecare durata.
Importantd pentru legdtura dintre nume si viata sociald nu este atit procedura
atribuirii, cat operatia selectarii unui anumit nume de botez: 1. cine face aceasta
selectare; 2. dupa ce criterii; si 3. ce nume selecteaza, la urma urmei, din tezaurul
onomastic al limbii.

5.1. Alegerea numelui de botez se face, cel mai adesea, cu mult inainte de
nasterea copilului. Cuvantul hotarator il are familia. Din 130 de nume de botez pe
care le-am studiat mai indeaproape, 109 sunt selectate de catre membrii familiei
(intelegand si rudele de sange mai apropiate). in 18 cazuri si-au impus punctul de
vedere rudele spirituale: nasii de 12 ori si ,,baba de buric” (femeia care moseste
nou-nascutul) de sase ori. Pentru celelalte trei nume de botez a existat un acord intre
familie si rudele spirituale (in doua cazuri cu nasii, intr-un caz cu ,,baba de buric”).

Majoritatea informatorilor declard ca in trecut nasul avea un rol mult mai
important in alegerea numelui de botez (vezi si Paul H. Stahl, Mositul si nasitul.
Transmisia lor in cadrul neamului, in REF, tomul 38, nr. 5, 1993, p. 419-437), rol
diminuat considerabil in prezent si preluat aproape in intregime de familie: ,,Pana
la ora actuald numele de botez se ia la buna intelegere intre parinti. In cazuri foarte
rare intervine si nasul”; ,,Pana mai ieri-alaltaieri s-a tinut cont de vointa preotului, a
nanasului. Nanasul in Intelegere cu popa au fost baza”; ,,La noi, de obicei, odatd o
ales nanasul numele”. Declaratii ce se verificd printr-o cercetare a onomasticii din
secolul trecut, pe baza evidentei botezatilor, aflatd in arhiva bisericii: In perioada
1833 — 1836, am intalnit 32 de nume de botez ale nou-nascutilor care coincid cu
numele de botez ale parintilor si 41 care coincid cu ale nasilor, iar Tn perioada
1849 — 1853, 31 coincid cu numele de botez ale parintilor si 30 cu ale nasilor.

Daca rolul nasilor 1n selectarea numelui de botez cunoaste o treptatd eroziune,
in schimb intre nasi si fini ,,persista relatii de rudenie spirituald, al caror efect vizibil
este mai ales in ordinea interdictiilor religioase de casatorie” (H. H. Stahl, op.
cit., p. 145). Oamenii dezaproba casatoria intre nasi si fini, ca si intre neamuri de
acelasi sange, pentru a evita nasterea unor copii ,,ndbuni”, ,,nasanatosi”, ,,schilozi”,
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»hanorociti”, ,,ndnormali”, ,,ndzdraveni” si alte necazuri: ,,La Bagiu copilu lu nanasu
o luat pa fata lu fina si baba Lena o cazut dan cosie si s-o rupt pisoru”; ,,Pavel Iu
Ofroc si China lu Dica sa vorbea ca or fost nanasi, sa vorbea da lucruri slabe”. Totusi,
tinerii Incep sa gandeasca mai liber in aceastd privintd si sa treacd peste piedica
rudeniei spirituale de nasie: ,,Varu-meu, lonut lu Popescu, o vrut sa se casatoreasca cu
Victoria lu Sdimanu, dar a lu Saimanu erau nasi lu Popescu, si batranii n-or fost de
acord”. Cand o informatoare condamna asemenea casatorii efectuate intre neamuri,
am avut cu ea urmatoarea discutie: ,,— Ce s-ar fi putut intampla? — S& aiba copii
nazdraveni. — Dar uite cd nu s-a-ntdmplat asa; atunci Inseamnd cd-i bine sd se
casitoreasca rudele intre ele. — Ii bine, astea-s prostii babesti”.

O remarca pe care o face H. H. Stahl este valabila si pentru situatia din satul
Belint: ,,Obligatia de a nasi este, In principiu, neintreruptd. Trebuie deci ca ea sa
poata fi transmisd din generatie in generatie. Cum anume se procedeaza?

Ne putem usor convinge ca si in aceastd privintd realitatea cea mare, care
trece dincolo de viata indivizilor, este gospodaria. Indatorirea de a nisi apartine
gospodariei ca atare. Deci ca reguld precisa: va fi nas In urma mortii parintilor
acela dintre copii care a rdmas 1n casa batraneasca” (op. cit., p. 135).

Nasii continua sa aiba un rol bine definit in cadrul actului ritual de atribuire a
numelui — botezul. Daca in privinta selectarii numelui de botez n-au avut in
exclusivitate cuvantul hotarator nici in trecut, cu atdt mai mult il pierd in prezent,
cand gradul relativ mare de independentd pe care-l dobandesc membrii familiei
taranesti atrage dupa sine un statut considerabil schimbat al tinerilor, care, liberi de
prejudeciti si de coercitie economica, castiga dreptul de a lua singuri hotarari. Asa
se explicd de ce, in majoritatea cazurilor studiate, parintii — adica tinerii — sunt
aceia care aleg numele de botez pentru copiii lor. ,,.La noi la Belint parintii aleg
numele. Mai aleg si bunicii, dacad or avut ei pa cineva care o murit”; ,,Noi am fost
nanasi la Gongea, dar nu i-am mai pus noi nume la copii, parintii l-or pus. Lu tata
lor noi i-am dat numele Constantin, dupa tata meu; la copiii lor ei s-or gdsat nume,
ca nici nu stiu sa-1 spun — Giuliano si Diomede”; ,,Acum noru-mea spune ca, daca
are fetitd, 1i pune nume frantuzesc. lo am spus sd-i punem nume romanesc: Sanda,
Marie”. Informatorul acesta din urma — C. Adam — ne-a mai declarat si alta data ca
isi va boteza nepotii cu nume vechi roméanesti (a se intelege: calendaristice). La
scurt timp dupd ce i-am luat interviul, nora sa a dat nastere unui baiat. Parintii I-au
declarat la oficiul starii civile cu numele Florentin si Dorinel. intrebandu-1 din nou
pe batran cum e cu numele vechi romanesti, ne-a raspuns cu amaraciune: ,,Apoi,
acum tinerii-s la putere”. Si totusi, s-a zbatut sd obtina si el o satisfactie, cerand
preotului, prin intermediul nasului, sa-i fie Tnmatriculat nepotelul la biserica si cu
numele sau, Constantin.

5.2. Asadar, constatand ca parintii sunt aceia care de cele mai multe ori aleg
numele copiilor lor, s& vedem in continuare dupa ce criterii o fac. Acestea,
apartindnd unor persoane de varste variate, oglindesc tendinte si epoci diferite (de
la sfarsitul secolului trecut §i pana in prezent).

BDD-A1885 © 1998-1999 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 17:54:37 UTC)



NUMELE DE BOTEZ IN RELATIA STRUCTURI SOCIALE — ANTROPONIMIE 123

Se poate vedea cd primeaza criteriul genealogic (in 83 de cazuri), adica
dorinta de perpetuare a numelui unui membru al familiei sau al unei rude apropiate
(71 de cazuri) si al rudelor spirituale (11 cazuri: 9 ale nasilor si 2 ale ,,babei de
buric”); un singur nume de botez este identic si la nas, si la un membru al familiei.
»Lu Lena i-am zis asa dupa numele unei matusi care o murit la 19 ani fatd mare”;
,otefi 1i pus pa numele lu uica lu tata, s nu sd schimbe numele”; ,,Fata mea {i
Marie, asa o vrut mama mea, dupa soru-mea, care o plecat din casa [nora] s-o vrut
sd ramand in casa numele de Marie.”; ,Jon 1i dupd mos-stramosu meu, al mai
batran dan pociump”; ,,lon 1i dupa un verisor crescut la noi si dat ginere la Chizatau
[sat vecin — n. n., S. D.] si i-o fost paguba Iu mama dupa el, cd o murit”; ,,Copilu
meu i Constantin, dupa numele meu; cat ai copil [baiat], se pastreaza numele; cit o
trecut la fete — gatal!”; ,,Voichita 11 dupa o nepoatd a ndnasei care s-o aruncat
niintea trenului”.

Se poate considera cd in adoptarea criteriului genealogic nu trebuie sa
recunoastem neaparat perpetuarea unui cult al stramosilor, cit reminiscentele unei
stari revolute cand n. bz., transmis din generatie in generatie, putea indeplini, in
conditiile inexistentei n. fam., o functie juridicd, inlesnind succesiunea brumei de
avere, a micii gospodarii. Dar ipoteza trebuie verificata.

Al doilea criteriu este cel estetic, promovat adesea sub imperiul modei (29 de
cazuri): ,,Barbatu meu o vrut sa-i zicem lu Lena si Voichita, fiindca venea la Sééa o
fata din Jabar [sat vecin — n. n., S. D.] pe care o chema Voichita si lu tata i-o placut
numele asta”; ,,Lu copilu meu i zicem Valerica, fiindca lu socrii mei le-o placut
asa, cd o fost un copil a lu popa Calniceanu cu numele Valerica”; ,,Acum se pun
nume din carti, nu Madrie si Ana, cartile vorbesc”; ,,Acu numele se aleg dupa artisti;
is nume noi, care n-or fost”; ,,I-am zis Luminita, dupa Luminita Dobrescu”; ,,Daca
numele mamei nu este frumos — Livia, Lena, Veta —, se alege unul frumos, din
ziare, din filme, dar al doilea nume este tot al mamei: Loli-Livia”; ,,Doina — dupa
nume mai domnesti”; ,I-am pus [lleana, cd atunci toate or pus numele [leana’;
»Brdandusa mi l-o pus tata meu, ca era atunci Brandusa asta lu Milente mare
cantdreata la cor; dar baba mea n-o vrut sid-mi zicd Brdndusd, ca lu Brandusa Iu
George Lichii da pasta drum si mi-o zis Ana, cum 1i zicea si ei lumea”; ,,Fata mea 1i
Gherghina; or zis muierile cd o iesit un nume nou s§i sa-i dea asa”; ,,Dorinel — un
nume acu, dupd denumirile astea noi care or inceput”.

Al treilea criteriu este cel calendaristic (numai 7 cazuri), adica alegerea se
face dupa numele sarbatorii in preajma careia a avut loc nasterea sau botezul ori se
da un nume sfant, ca sa aiba copilul zi onomastica: ,,Am vrut eu s fie Dimitrie,
ca-i facut toamna la Samedru”; ,,Copilu 1i Constantin, ca sa aiba o sarbatoare, iar
fata tot asa, i Marioara, ca sa aiba zi la sarbatorire”. Criteriul calendaristic,
altadata prevalent, isi pierde din importanta, lucru evident si de care oamenii sunt
constienti: ,,Acu nu se mai tdne sama da sarbatori; nainte, la Flurii, numeau fata
Florica, 1a Duminica Tomii — Toma; acu: Dorinel, Danfi]ela”.

Mai sunt §i alte criterii: doi se numesc dupd numele unor prieteni ai
parintilor; unu se numeste Doru, ,.fiindcd o fost dorit”; unul singur este motivat ca
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inscriindu-se 1intr-o traditie onomastica fireasca: ,,Soru-mea 1i Marie, asta-i
numele-ntre tirani: Lena si Marie”.

Uneori, desigur, la baza alegerii numelui de botez pot sta simultan mai multe
criterii, cum ar fi cel calendaristic si cel estetic: ,,/leana — ca si aiba posibilitatea
sa-si serbeze numele; nu i-am zis Elena, ci lleana, ca sa fie mai inzestrat”.

Din cele 130 de nume de botez luate in considerare, numai pentru sase n-am
primit explicatii cu privire la criteriul de selectare.

Un caz interesant de selectare a numelui de botez ni I-a relatat informatorul
C. Hateg: ,,Copilu meu se numeste Gheorghe dupa mosu lu nevasti-mea, ca sa nu-si
piarda numele de Gheorghe, eu am vrut sa-1 numesc Constantin, si pe fatd Elena, ca
sa-si aibad zi onomasticd, dar am fost ginere s-a trebuit sa ma supun socrilor. Fata mea
e Doina-Elena si 1i spunem Leana, Doina — fiindca i-a placut lu soacra-mea, Elena
insa a fost dorinta mea, aici mi-am putut spune §i eu cuvantul, ca m-am invechit si eu
cu trei ani”. Adicd ,,ginerirea pe curte” a informatorului atinsese trei ani din durata
sociald necesara asimildrii lui complete de noua gospodarie.

5.3. Privitor la felul numelor de botez selectate din tezaurul onomastic de
care dispune limba romana, cercetarea tuturor prenumelor populatiei din Belint (la
sfarsitul anului 1971) duce la urmatoarele constatari:

Unei populatii de 1 992 de locuitori i s-au atribuit 2 052 de nume de botez
(1 086 de femeie si 966 de barbat), intrucat 60 de persoane au cate doud nume.
Luénd in considerare frecventa acestora, inventarul numelor de botez este de 447,
ceea ce inseamna un raport de 1:4,45 (1 992:447), adica tot cam la a patra persoana
si jumatate se atribuie un alt nume.

In ordinea frecventei, cele mai rispandite nume de botez sunt: 1. loan
(frecventa: 285, raport — luand in considerare totalul numelor de botez: 2 052, iar nu
al locuitorilor — 1:7,20), 2. Maria (240, 1:8,55), 3. Elena (204, 1:10,05),
4. Constantin (153, 1:13,41), 5. Ana (58, 1:35,37), 6. Livia (52, 1:39,46), 7. Dimitrie
(51, 1:40,23), 8. Marioara (38, 1:54,00), 9 — 10. Dumitru, Petru (37, 1:55,45), 11 —
13. Gheorghe, Stefan, Vasile (36, 1:57,00), 14. Nicolae (31, 1:66,19), 15. lleana
(30, 1:68,33), 16. Floare (26, 1:78,92), 17. Elisabeta (25, 1:86,08), 18 — 19.
Brandusa, Cornelia (21, 1:97,71), 20 — 21. Cornel, Sofia (20, 1:102,60).

Cu frecventa 18: Doina, Victoria; 16: Lucretia; 15: Viorica; 14: Ionel; 12:
Marian; 11: Aurel; 10: Danut, Florica, Veronica; 9: Daniela, Moise, Paraschiva,
Valentin, Valeriu; 8: Aurelia, Viorel: 7: Aurora, Ecaterina, Eleonora, Iluliana,
Mircea, Rodica, Romulus, 6: Dorina, losif; 5: Cristian, Dorel, Dorin, Dorinel,
Gabriel, loana, Saveta.

Cu frecventa 4 sunt 12 nume, cu frecventa 3 — 16, cu frecventa 2 — 44, iar 121
sunt nume unice.

Statistica numelor de botez din 1934 indicd urmadtoarea situatie pentru barbati
(loan: 253, Constantin: 184, Dimitrie: 130 — din 914) si pentru femei (Elena: 285,
Maria: 262, Livia: 88 — din 952); datele au fost preluate din Anchetd monografica in
comuna Belint, Timigoara, 1938, p. 308.
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La barbati, clasamentul s-a mentinut si in 1971 neschimbat, in timp ce la
femei pe primul loc a trecut Maria, urmat de Elena, Ana si Livia. Cel mai raspandit
nume de botez era Elena (285), iar in 1971 — loan (tot 285).

Pe sexe si addugand la numele-titlu si dubletele lui ori formele hipocoristice
si diminutivale atribuite ca nume de botez, situatia se infatiseaza astfel:

Barbati: 1. loan (285), lonel (14), lanas (2) (frecventa totala: 301; raportat la
totalul numelor de botez barbatesti — 966 — 1:3,20); 2. Constantin (153), Costica
(2), Costel (1), Tica (1) (157, 1:6,15); 3. Dimitrie (51), Dumitru (37) (88, 1:10,97);
4 — 5. Gheorghe (36), George (1), Gheorghita (1) si Petru (37), Petrica (1) (38,
1:25,42); 6 — 7. Stefan (36) si Vasile (36) (1:26,83); 8. Nicolae (31), Nicusor (1)
(32, 1:30,15); 9. Cornel (20), Corneliu (2) (22, 1:43,90).

Femei: 1. Maria (240), Marioara (38), Mariuca (2), Mariana (1), Marita (1)
(frecventa totala: 282; raportat la totalul numelor de botez feminine — 1086 —
1:3,85); 2. Elena (204), Ileana (30), Lenuta (4), Leana (2), Lena (1), Nuta (1) (242,
1:4,48); 3. Ana (58), Anisoara (1) (59, 1:18,40); 4. Livia (52, 1;20,88); 5. Floare
(26), Florica (10) (36, 1:30,16); 6. Elisabeta (25), Saveta (5), Veta (1) (31,
1:35,03); 7. Cornelia (21), Nela (1), Neli (1) (23, 1:47,21); 8. Brdndusa (21,
1:51,71); 9. Sofia (20, 1:54,30).

Dintre cele 18 nume de botez cu frecventa cea mai mare, majoritatea (13)
sunt de provenienta calendaristica (Constantin, Dimitrie, Gheorghe, loan, Nicolae,
Petru, Stefan, Vasile;, Ana, Elena, Elisabeta, Maria, Sofia); 3 nume sunt de origine
latind, introduse in onomastica noastra incepand cu a doua jumatate a secolului al
XIX-lea (Cornel, Cornelia, Livia), iar 2 sunt creatii romanesti de la nume de flori
(Brdandugsa, Floare).

De remarcat ca marea frecventa a numelor calendaristice nu se explicé prin
criteriul calendaristic, in vizibilda depreciere, ci prin cel genealogic, de selectare a
numelui de botez.

Pornind de la afirmatia lui Sextil Puscariu, ca ,,nimic nu e mai supus modei
decat tocmai numele ce se dau noilor-nascuti” (Limba romdnd, vol. 1, Bucuresti,
1940, p. 299-300), si a lui Al. Graur, ca ,,numele de botez se pot innoi complet intr-o
sutd de ani” (Nume de persoane, Bucuresti, 1965, p. 9), sd urmarim cum se verifica
lucrul acesta in antroponimia din Belint si, prin aceasta, care este tendinta din zilele
noastre cu privire la fizionomia repertoriului numelor de botez. Am cules, pe baza
unor registre de evidentd civila pastrate in arhiva bisericii, a primariei si a
dispensarului medical uman, informatii asupra numelor date nou-nascutilor din cinci
perioade de timp: 1800 — 1806, 1849 — 1853, 1930 — 1934, 1967 — 1971, 1990 — 1994:

1. Achim (frecventa in cele cinci perioade: 14-3-0-0-0), 2. Adelin (0-0-0-0-1),
3. Adelina (0-0-0-0-1), 4. Adina (0-0-0-1-1), 5. Adrian (0-0-0-0-2), 6. Adriana
(0-0-0-1-0), 7. Alexandra (0-1-0-0-1), 8. Alexandru (7-0-0-0-0), 9. Alin (0-0-0-1-3),
10. Alina (0-0-0-1-0), 11. Amarili (0-0-0-1-0), 12. Ana (37-9-3-3-0), 13. Anca
(0-0-0-0-1), 14. Ancuta (0-0-0-0-2), 15. Andras (1-0-0-0-0), 16. Andreea
(0-0-0-0-3), 17. Andrei (0-0-0-0-1), 18. Amngelica (0-0-1-0-0), 19. Anisoara
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(0-0-0-1-0), 20. Aurel (0-0-1-0-1), 21. Aurora (0-0-1-0-0), 22. Avram (6-0-0-0-0),
23. Bianca (0-0-0-0-1), 24. Brdndusa (5-0-3-0-0), 25. Camelia (0-0-0-2-0),
26. Catalina (1-0-0-0-0), 27. Cerasela (0-0-0-0-1), 28. Claudiu (0-0-0-0-2),
29. Codruta (0-0-0-1-1), 30. Constantin (34-26-19-7-1), 31. Constantina
(0-0-0-0-1), 32. Consuela (0-0-0-1-0), 33. Corina (0-0-0-2-1), 34. Cornel
(0-0-3-1-0), 35. Cornelia (0-0-2-0-0), 36. Costel (0-0-0-1-0), 37. Costica
(0-0-0-1-0), 38. Cristina (0-1-0-1-2), 39. Cumbrie (17-0-0-0-0), 40. Damaschin
(3-2-5-0-0-0), 41. Dan (0-0-0-0-1), 42. Daniel (0-0-0-2-1), 43. Daniela (0-0-0-8-0),
44. Darius (0-0-0-0-3), 45. David (0-0-0-0-1), 46. Danut (0-0-0-3-1), 47. Denisa
(0-0-0-0-1), 48. Despa (5-0-0-0-0), 49. Diana (0-0-0-0-2), 50. Dimitrie (Dumitru)
(32-48-14-5-0), 51. Diomede (0-0-0-1-0), 52. Dionisie (4-21-0-0-0), 53. Dobrita
(3-0-0-0-0), 54. Doina (0-0-0-3-0), 55. Domnica (3-2-0-0-0), 56. Dorel (0-0-0-5-0),
57. Dorian (0-0-0-1-0), 58. Dorin (0-0-0-4-0), 59. Dorina (0-0-0-4-0), 60. Dorinel
(0-0-0-2-1), 61. Doru (0-0-0-3-0), 62. Dragos (0-0-0-1-1), 63. Dragoi (1-0-0-0-0),
64. Dulcu (0-0-0-1-0), 65. Eca (1-0-0-0-0), 66. Ecaterina (2-0-0-0-0), 67. Ela
(1-0-0-0-0), 68. Elena (14-26-33-4-2), 69. Elisabeta (38-36-1-0-0), 70. Elisei
(1-0-0-0-0), 71. Emanuel (0-0-0-0-1), 72. Emilia (0-0-1-0-0-), 73. Erina
(1-0-0-0-0), 74. Estera (0-0-0-0-1), 75. Eugen (0-0-1-0-0), 76. Eugenia (0-0-1-0-0),
77. Eustatie (1-0-0-0-0), 78. Eva (36-13-0-0-0), 79. Flavius (0-0-0-0-3), 80. Floare
(0-2-0-0-0), 81. Florentina (0-0-0-0-1), 82. Florica (0-0-2-1-0), 83. Florin
(0-0-0-2-2), 84. Florina (0-0-0-0-1), 85. Florinel (0-0-0-1-0), 86. Francisc
(0-0-1-0-0), 87. Gabriel (0-0-0-4-1), 88. Gabriela (0-0-0-4-0), 89. Gelu
(0-0-0-1-0), 90. Gheorghe (38-32-0-2-0), 91. Gheorghita (0-0-0-1-0),
92. Gherasim (4-0-0-0-0), 93. Giulliano (0-0-0-1-0), 94. Giurgie (1-0-0-0-0),
95. Gostina (1-0-0-0-0), 96. Iancu (5-0-0-0-0), 97. lanos (1-0-0-0-0), 98. Iconie
(13-0-0-0-0), 99. Iica (1-0-0-0-0), 100. lleana (0-0-2-4-0), 101. Illie (1-1-0-0-1),
102. loachim (6-1-0-0-0), 103. loan (13-19-26-9-0), 104. loana (8-0-0-0-0),
105. Ionel  (0-0-0-8-1), 106. lonela (0-0-0-0-2), 107. Ionut (0-0-0-0-2),
108. lordana (1-0-0-0-0), 109. losif (3-2-0-0-0), 110. lovanca (1-0-0-0-0),
111. Isac (4-0-0-0-0), 112. [uliana (0-1-0-0-0), 113. [lustina (3-0-0-0-0),
114. Larisa (0-0-0-0-1), 115. Laura (0-0-0-0-1), 116. Laurentiu (0-0-0-0-2),
117. Lavinia (0-0-0-0-1), 118. Lazar (1-1-0-0-1), 119. Liliana (0-0-0-2-0),
120. Livia (0-0-0-1-0), 121. Lorena (0-0-0-0-1), 122. Loridana (0-0-0-0-2), 123.
Luca (0-0-0-1-0), 124. Lucian (0-0-0-1-0), 125. Ludovic (0-0-1-0-0), 126. Luminita
(0-0-0-2-0), 127. Magdalena (0-0-3-0-0), 128. Maria (62-28-26-7-6), 129. Marian
(0-0-0-0-1), 130. Mariana (0-0-0-4-1), 131. Marinela (0-0-0-1-0), 132. Marisca
(12-6-0-0-0), 133. Marius (0-0-0-2-2), 134. Marta (1-0-0-0-1), 135. Magdalina
(2-0-0-0-0), 136. Marinca (1-0-0-0-0), 137. Marioara (0-0-9-2-0), 138. Martin
(9-0-0-0-0), 139. Mezanca (1-0-0-0-0), 140. Mihaela (0-0-0-3-2), 141. Mihai(l)
(1-0-0-0-1), 142. Mircea (0-0-0-1-0), 143. Mirel (0-0-0-1-0), 144. Mirela
(0-0-0-2-1), 145. Miruna (0-0-0-0-1), 146. Moise (1-0-0-0-0), 147. Monalisa

BDD-A1885 © 1998-1999 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 17:54:37 UTC)



NUMELE DE BOTEZ IN RELATIA STRUCTURI SOCIALE — ANTROPONIMIE 127

(0-0-0-0-1), 148. Nasta (1-4-0-0-0), 149. Natalia (0-0-0-0-1), 150. Nicolae
(29-27-1-2-0), 151. Nicoleta (0-0-0-1-0), 152. Nicusor (0-0-0-1-0), 153. Oana
(0-0-0-0-2), 154. Ofelia (0-0-1-0-0), 155. Ovidiu (0-0-0-0-1), 156. Paraschiva
(25-2-0-0-0), 157. Partenie (0-3-0-0-0), 158. Patricia (0-0-0-0-1), 159. Pau
(0-1-0-0-0), 160. Paul (0-0-0-0-1), 161. Pavel (3-0-3-0-0), 162. Persida
(2-0-0-0-0), 163. Petra (1-0-0-0-0), 164. Petru (8-0-2-1-0), 165. Puiu (0-0-0-1-0),
166. Radu (0-0-0-0-1), 167. Rafiila (1-3-0-0-0), 168. Ramona (0-0-0-0-1), 169.
Raul (0-0-0-0-1), 170. Razvan (0-0-0-0-1), 171. Richard (0-0-0-1-0), 172. Rista
(nume barbatesc) (1-0-0-0-0), 173. Rita (0-0-0-1-0), 174. Rodica (0-0-0-2-0),
175. Roxana (0-0-0-0-2), 176. Rusalin (1-1-0-0-0), 177. Rusanda (0-1-0-0-0),
178. Sabin (0-0-0-1-0), 179. Safta (1-0-0-0-0), 180. Samfiu (1-0-0-0-0), 181.
Samuila (1-0-0-0-0), 182. Sanda (1-47-0-0-0), 183. Sava (nume de femeie)
(0-6-0-0-0), 184. Sebastian (0-0-0-0-1), 185. Semenica (0-2-0-0-0), 186. Silvia
(0-0-1-0-0), 187. Silviu (0-0-0-0-1), 188. Simileana (2-0-0-0-0), 189. Siminica
(0-0-1-0-0), 190. Simion (8-0-0-0-0), 191. Simona (0-0-0-2-0), 192. Sdnziana
(Samziana) (2-1-0-0-1), 193. Sofia (24-22-0-0-0), 196. Sorina (0-0-0-2-0),
197. Stefan (1-13-2-2-0), 198. Tasiia (1-0-0-0-0), 199. Terezia (0-7-0-0-0),
200. Todor (0-0-1-0-0), 201. Toma (1-14-0-0-0), 202. Traian (0-4-1-0-0),
203. Traila (20-0-0-0-0), 204. Trifon (9-1-0-0-0), 205. Valentin (0-0-0-6-1),
206. Valeriu (0-0-0-1-0), 207. Vasile (9-3-3-2-0), 208. Veronica (0-0-1-1-0),
209. Versaviia (3-5-0-0-0), 210. Vichentie (33-14-1-0-0), 211. Victoria (0-0-4-0-0),
212. Violeta (0-0-0-0-1), 213. Viorel (0-0-2-1-0), 214. Viorica (0-0-1-1-0),
215. Zamfir (0-0-0-0-1).

Perioada: 1800 — 1806 | 1849 — 1853 1930 — 1934 1967 — 1971 1990 — 1994
Persoane

botezate 698 466 177 175 78
Nume-titlu 79 44 35 79 71
Raport 1:8,83 1:10,59 1:5,05 1:2,21 1:1,09
Barbati

botezati 372 239 81 97 37
Nume-titlu

barbatesti 39 20 16 44 33
Raport 1:9,52 1:11,95 1:5,06 1:2,20 1:1,12
Femei

botezate 326 227 96 78 41
Nume-titlu

femeiesti 40 24 19 35 38
Raport 1:8,15 1:9,45 1:5,05 1:2,22 1:1,07
Nume-titlu 33 12 16 42 52
unice (41,77%) (27,27%) (36,36%) (53,16%) (52,52%)
— barbatesti 15 7 7 26 26

— femeiesti 18 5 9 16 26
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Prima constatare pe care o putem face citind tabelul de mai sus este ca, daca
la inceputul secolului trecut cam tot la al 9-lea om (8,83), iar la mijlocul aceluiasi
secol cam tot la al 10-lea (10,59) se atribuia un alt nume, in perioada interbelica
tendinta de individualizare creste, Incat tot la al 5-lea individ (5,05) apare un alt
nume, pentru ca in vremea noastra aceastd tendintd sd se adanceascd §i mai mult:
cam tot la al doilea individ (2,21), iar mai incoace aproape la fiecare individ (1,09)
se ,,ndscoceste” alt nume.

Astdzi se cautd numele rar, numele unic, ceea ce inseamna primatul
criteriului estetic de selectare a numelui de botez, in dauna celorlalte criterii.
Périntii nu mai doresc ca urmasii sd perpetueze un nume traditional al familiei si
nici nu-1 mai leagd de sarbatorile religioase, ci se straduiesc sd gaseasca nume
nemaiintalnite sau cu mica circulatie in zona. Accentuata faramitare a inventarului
de nume se explica prin aceea ca tinerii s-au eliberat de sub tutela impovaratoare a
familiei-unitate de productie, prin insasi diminuarea proprietatii private.

Ca sa putem aprecia In ce masurd se modificd sistemul prenumelor intr-o
anumitd perioadd de timp, este necesard o clasificare a acestuia dupa modelul
vocabularului: activ (fundamental) si pasiv (masa vocabularului), incluzand in
sistemul onomastic activ acele nume care au o mare frecventa si durabilitate in
timp, iar in cel pasiv numele unice sau cu frecventa mica si instabile. In felul acesta
suntem in masurd sd afirmdm, pe baza cercetdrii noastre, ca despre o primenire a
sistemului onomastic se poate vorbi sutd la sutd numai intrucat priveste latura sa
pasiva, in timp ce activul rdimane de obicei neschimbat. Bundoari, numele
calendaristice Constantin, Elena si Maria se intalnesc in toate cele cinci perioade,
pe cand numele unice sau mai putin raspandite (calendaristice sau nu) dispar cu
desavarsire de la o epoca la alta. in locul unor nume de la 1800, ca Andras, Despa,
Dobrita, Domnica, Dragoi, Eca, Ela, Elisei, Erina, Eustatie, Giurgie, Gostina,
Mezanca, Nasta, Petra, Rista, Rusalin, Safta, Samfiu, Samuild, Simileana, Tasiia,
Toma s. a., Intdlnim astdzi Adelin(a), Adina, Alin(a), Amarili, Andreea, Bianca,
Camelia, Cerasela, Claudiu, Codruta, Consuela, Corina, Darius, Denisa,
Diomede, Dorinel, Dragos, Flavius, Florin, Florinel, Giuliano, Lorena, Marinela,
Mirel(a), Miruna, Monalisa, Nicoleta, Patricia, Raul, Simona, Sorina etc.

Nu putem considera ca facand parte din sistemul activ nume cu o mare
circulatie in veacul trecut, dar care s-au pierdut aproape fard urma in zilele noastre
(Cumbrie, Iconie, Sanda; Achim, Damaschin, Dionisie, Trdild) sau nume putin
raspandite, dar care se strecoara aproape prin toate epocile (Cristina, Pavel, Petru,
Stefan, Vasile).

Credem ca asertiunea lui Al Cristureanu, ca ,sistemul prenumelor
traditionale de provenientd hagiografica, preferate printr-o traditie familiala, detine
inca prioritate chiar la generatia tinerilor, in majoritatea tinuturilor tarii, mai ales la
sate” (Prenume de provenientd culta in antroponimia contemporand romaneascd,
in SMO, p. 43), poate fi amendatd, pornind de la rezultatele obtinute de noi la
Belint: e drept cé in ultimii ani s-a continuat atribuirea de nume hagiografice, dar,
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desi acestea sunt dintre cele mai raspandite, frecventa lor este relativ mica (loan —
5,14% 1n 1967 — 1971, 0% in 1990 — 1994, Constantin si Maria — 4% in 1967 —
1971, 1,28%, respectiv 7,69% in 1990 — 1994); apoi, acestora li se adaugda nume
noi, cu care vin in concurenta (Alin, Andreea, Darius, Flavius — fiecare purtate de
3,84% din nou-nascutii perioadei 1990 — 1994).

La limita dintre sistemul vechi si sistemul nou de nume de botez trebuie
considerate, ca solutie de compromis la care ajunge familia selectoare a numelui,
acele prenume consemnate in actele de stare civild sub forma diminutivald sau
hipocoristicd (Anca, Ancuta, Anisoara, Costica, Gheorghita, lonel(a), lonuf,
Marioara, Nicusor, Oana), care prin origine sunt traditionale, dar prin aspect
marcheazd noua tendintd onomastica.

Spre a incheia consideratiile despre selectarea numelui de botez, ni se pare ca
urmatoarea afirmatie a lui . Lutter pentru spatiul cehoslovac se potriveste si la noi:
»Iraditia familiald In acordarea numelui si-a pastrat influenta pana in prezent, cu
toate cd nu in aceeasi masurd ca in trecut. O anumita descrestere a numelor care
sunt atribuite dupa parinti, bunici sau rude (nas si nasd) apare ca un rezultat al bine
cunoscutei decideri a traditiilor in societatea zilelor noastre. In trecut, familia si
rudele ei constituiau o unitate mai mult sau mai putin limitatd, cu membrii sai
expusi in permanentd contactului si influentei reciproce. Situatia prezentd se
caracterizeaza, dimpotriva, prin aceea ca legaturile familiale devin din ce in ce mai
subrede si mai libere. Chiar daca si astdzi copiii sunt numiti dupa cei dragi din
familia lor, actul atribuirii numelui este mai curand o treaba de imitatie automata”
(Sociolinguistics and the study of personal names, in Actes du X° Congrés
International des Linguistes, Bucarest, 28 Aoiit — 2 Septembre 1967, vol. 1,
Bucuresti, 1969, p. 584).

5.4. Cat priveste atribuirea numelui de botez, procedura indeobste cunoscuta
nu diferd de cea din alte comunititi rurale. O datd selectat numele de botez si
atribuit la nastere prin declararea nou-nascutului la serviciul de stare civila,
urmeaza, dupa anume timp, actul ritualic al atribuirii — botezul, care nu este altceva
decét confirmarea de catre preot a numelui ales de parinti. Dupa cum am vazut,
existd cazuri cand preotul poate solutiona divergentele dintre cei ce selecteaza
numele (parinti si bunici), acordand un nume in plus nou-nascutului. Ce semnifica
oficierea botezului in cadrul colectivititii taranesti, in contrast cu inregistrarea
seaca a numelui in actele de evidentda civild, ne-o spune Sanda
Golopentia-Eretescu, intr-o concisa si inspiratd formulare: ,,...Actul de botez este
un rit de trecere prin care preotul valideaza de fapt nu numai numele sub care va fi
cunoscut, in microcolectivitatea sateasca, noul-nascut, ci insasi calitatea de insider
in raport cu aceasta a copilului. Cel caruia i se adreseaza actul de botez este satul
intreg, in raport cu care noul-ndscut a castigat — la cererea subinteleasa a rudelor —
un statut social. Adresarea este directa si orala” (Clasificarea prin ,,numuri” (1), in
REF, XVII, 1972, nr. 2, p. 153).
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5.5. Mai interesanta ni se pare functionarea sistemului numelor de botez in
colectivitatea sateascd. Numele de botez, ca si cel de familie, este considerat
solemn si oficial si, de cele mai multe ori, nu se foloseste in forma sa completa si
aidoma cu cea din acte decat in imprejurari care sunt, de asemenea, solemne §i
oficiale. In uzul de toate zilele, numele de botez ia forme mult mai variate sau se
foloseste cu totul schimbat (ori nu se foloseste deloc).

5.5.1. Asa, spre exemplu, rare sunt numele de botez care sa nu se foloseasca
si In forma hipocoristicd sau diminutivald. Ba chiar existd nume care aici nu se
folosesc decat in aceste forme. (Nume ca Alexandra, Aurora, Constantin, Dumitru,
Ecaterina, Elena, Elisabeta, Paraschiva, Persida, Romulus, Vichente nu se
utilizeaza niciodata in vorbirea curenta sub aceasta forma.)

Iata o listd a numelor de botez care genereaza hipocoristice si diminutive
(aceste forme, notate in paranteze, urmeazd ordinea frecventei lor, nu cea
alfabetica): Adrian (Adi), Alexandra (Sanda, Sanduta, Alexandrina), Ana
(Anisoara, Nuta, Anus, Nusi, Nuica), Antonie (Tonita), Augustin (Gusti, Tinu),
Aurel (Aurica, Leli), Aurelia (Aureli, Aurica, Aurora, Aura, Rica, Rora), Avram
(Avramug), Axente (Senti), Brandusa (Dusa), Constantin (Tica, Costica, Costa,
Costel, Ticuta, Ginu, Costi, Ica, Ticu), Cornel (Nelu, Cornelica, Cornelut, Nelutu,
Lutu), Cornelia (Corneli, Neli, Nela, Neluta), Cristian (Tianu), Damaschin
(Chimu), Damian (Mene), Dan (Ddnut), Daniela (Dana, Danieluta), Dimitrie $i
Dumitru (Mitru, Mita, Mitrut, Mitalut, Tuti, Tie, Mitica, Micu, Miti), Dinel
(Dinica), Dionisie (Nesa), Doina (Doinita), Dorian (Dori), Ecaterina (Cati,
Catalina, Catita), Elena (Lena, Lenuta, Nuta, Leana, Lencuta, Lenca, Nuti, Leli,
Linca, Nica, Cuta, llenuca), Eleonora (Norica, Leonora), Elisabeta (Veta, Saveta,
Vetuta, Vicuta), Eugen (Genu), Eugenia (Jeni, Jenica, Zinuca), Fevronia
(Vronita), Floare (Florica, Rica), Florin (Florinel), Gabriel (Gabi, Gabita),
Gabriela (Gabi), Gheorghe (Ghita, Gita, Ginca, Gheorghita, Gica), Iconie (Nia),
lleana (Leana), Ion (Nita, Nelu, lonel, Nelutu, lonica, lonut, lonita, Nicu, lands,
Nonu), Iuliana (lulia, lulca, lulisca), Lazar (Lazarica), Leontina (Tinuca), Liliana
(Lili), Livia (Liviuta, Livi), Livius (Liviu, Livi), Lucia (Luci, Lucica), Lucian
(Tanu), Lucretia (Creata, Lucrefi, Creti), Maria (Marioara, Marica, Mariuta,
Rica, Marea, Mariana, Mariuca, Ria, Mioara, Rita), Marin (Marinica), Melania
(Milanca), Moise (Moisica), Natalia (Talie), Nicolae (Lae, Nicu, Laita, Laicut,
Nicolita, Lica, Colita, Colut(a), Nicusor), Olga (Olguta), Otilia (Oti), Paraschiva
(Chiva), Pavel (Pala), Persida (Sida), Petru (Petrica, Licad), Rafila (Fila),
Romulus (Nutu, Romonut, Romicd, Romi, Nitd, Mutu), Rusalin (Rusu), Sever
(Severica), Silviu (Salvi, Silviu), Sofia (Sofica, Fofa, Sofi), Stela (Steluta), Stelian
(Stelica), Stefan (Stefi, Nica, Stefanica, Fanica), Tiberiu (Tibi), Traian (Trdienug),
Valentin (Vali, Tinu), Valeria (Valerica), Valeriu (Valerica, Vali, Valer), Vasile
(Vasadlica, Vasi, Licu, Lica, Sdle, Ica, Leli), Veronica (Nica), Vichentie (Chenta,
Chentuta), Victoria (Toia), Viorica (Rica, Valica, Vioara), Virginia (Virginica),
Voichita (Chita), Zaharia (Zarie), Zamfira (Fira).
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Aceastd explozie de forme hipocoristice si diminutivale, folosite Tn mod
curent 1n locul numelui de botez ,,stocat” in acte, se poate explica prin urmatoarele
cauze: In primul rand, ele conferda numelui de botez oficial o coloratura
mangaietoare, afectiva, intima; apoi, spre a evita confuziile de nume din aceeasi
familie, stiutd fiind marea putere de circulatie a unor nume de botez de la o
generatie la alta, prin aceste nume se obtine o posibilitate sporitd de identificare.
(Ex.: in familia lui Ion Cebzan — numit curent /on lu Popescu — socrul se numeste
lonug; baiatul lui Ion, pentru a perpetua numele tatdlui si al bunicului, dar si pentru
a se deosebi de acestia, este numit in mod curent /onel.) O alta ratiune pentru care
se folosesc aceste forme este necesitatea de a se fixa personalitatea, individualitatea
nou-nascutului prin hipocoristice sau diminutive unice, care capata astfel si o tenta
moderna, contribuind §i la o demarcatie onomasticd a generatiilor (,,Pe fata mea o
cheama Marie, ca si pe baba mea de la Costei, dar i-am zis Ria, ca sa nu fie chiar
asa ca baba”). (Cum se compromite un nume frumos, de origine latina, ne-o atesta
Livia, un nume pe cale de disparitie.) in fine, unele nume de botez, datorita
corpului fonetic mare — Constantin, Dimitrie, Paraschiva etc. —, sunt greu de
pronuntat, iar vorbitorii, din economie verbala, preferd hipocoristicele de la ele.

5.5.2. Exista o seama de nume de botez care, desi atribuite, nu se folosesc
niciodata. Aici se cuprinde, de obicei, cel de-al doilea nume, dat conventional, spre
a satisface una dintre partile aflate In divergentd cu opinia celor ce au cuvantul
hotarator in selectarea numelui. Spre exemplu, lon Cimponeriu, numit lon [u
Dragozura, are trei nume de botez: lon-Cornel-Eugen, dintre care numai cel dintai,
atribuit dupa un unchi al sau, este utilizat curent, in timp ce al doilea (dupa nas) si
al treilea (dupa nasd) nici nu se cunosc de catre colectivitatea sateasca.
Informatorul Ion Hateg-Adam, numit Jonut lu Bria, ne spune: ,,Eu ma numesc si
lon, dupd nanas, si Constantin, dupd tata; in buletin nu-i trecut decat lon, la
biserica-i lon si Constantin”. Tot aici intra si cazurile cand nou-nascutul primeste
un nume modern si unul traditional (Dorinel-Constantin, Luminita-Marioara), dar
se foloseste numai cel dintdi. Numai foarte rar se intdmpla sd nu se utilizeze
numele modern: in familia lui T. (om mai Instdrit in sat), fata se numeste
Marioara-Rodica; cum nsa si C. (om considerat mai sarac si fara vaza in sat) gi-a
botezat fata tot Rodica, ai lui T. preferd numele traditional Mdarioara, chiar daca si
mama se numeste tot Mdarioara, iar deosebirea dintre mama si fiica trebuie s se
facd prin addugarea la nume a unui determinant: Marioara Mare, Marioara Mica.

Uneori, chiar daca persoana are un singur nume, se poate intampla sa nu fie
cunoscuta in sat dupa acesta, ci dupa un altul care nu apare in registrele de evidenta
civildi. O femeie, numita la dorinta bunicului ei Cornelia, este cunoscutd sub
numele de Lena, considerat mai ,,la indemana” chiar si de citre bunicul care a facut
selectarea numelui de botez; o fatd venitd nord din alt sat, botezatd Antita, este
numitad frecvent Letitia, nume mai obisnuit in Belint decat primul; la fel, loana,
nume neobignuit in sat, a fost inlocuit cu Ana, o altd femeie, numitd Maria, este
cunoscutd sub numele de Brandusa, dupa nora ,,babei de buric”. Sau: ,,Fata mea se
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numeste Maria, fiindca asa o vrut mama-mea, dupa soru-mea, care s-o dus nora, si
o vrut sa ramana in casd numele de Marie; dar la spital, fetele alea care-s acolo
cand femeile nasc, i-or zis Mioara si asa 1i zice toatd lumea in sat”.

5.5.3. Se intalnesc cazuri cand intr-o familie se perpetueaza acelasi nume de
botez din tatd-n fiu, adesea chiar 1n aceeasi formd diminutivala sau hipocoristica.
Confuzia se Inlaturd prin adaugarea la nume a unui determinant referitor la varsta
purtatorului: lon al Mare, lon al Mic; Costa-l Batran, Costa-l Mic; Mita-l Mare,
Mita-l Mic; Mariuta Mare, Mariuta Mica; Lena Bdatrdna, Lena Mica — in care
opozitia tatd/fiu, mama/fiica, adica batran/tanar se exprima prin mare (batran)/mic
si mare (batranda)/mica.

5.5.4. Schimbarile de nume sunt foarte rar intdlnite. Noi cunoastem doua
cazuri la Belint, explicabile prin imprejurari si cauze diferite. ,,O fost obiceiul ca
primul nume sa nu raméana, ci sa se schimbe, cd altcum moare copilul. Copilul meu
se numeste Vasile, dar noi i 1-am schimbat in Salcuta”. Este, de fapt, un diminutiv
de la un hipocoristic al lui Vasile: Sale > Sdalcuta > Salcuta (cf. vasilica, DEX,
s. v., vasilicuta, DI, s. v.). Celalalt caz este al Elisabetei Marchig, numita Veta pana
la varsta de 7 — 8 ani (si chiar astdzi, cind se apropie de 60 de ani, e numita inca
Veta de catre unii sdteni); ei a inceput sd i se zica in mod curent Victoria, mai intai
de catre familie, apoi de catre sat, dupa moartea, la varsta de 9 ani, a fetei nasei
sale, care se numea Victoria. Ca peste tot in asemenea cazuri, schimbarea numelui
are ,un caracter ocult si inchis” (S. Golopentia-Eretescu, Clasificarea prin
,aumuri” (1), In REF, tomul XVII, 1972, nr. 3, p. 194).

6. Prin casatorie, numele de botez sufera modificari numai cand in familia in
care intrd ,,nora” sau ,,ginerele” mai existd un nume identic cu al acestora, purtat de
socru sau soacra ori de vreo rudd mai in varstd care, dintr-un motiv sau altul,
trdieste in familia respectiva. $i in acest caz (vezi 5.5.3.) confuzia posibild intre
batrani si tineri se inlaturd prin addugarea determinativului de véarstad: mare
(batran)/mic; mare (batrana)/mica. (De remarcat ca si numele socrilor etc. sufera
modificarea respectiva.)

Uneori insa distinctia se mai face i prin addugarea numelui de pociumb
parintesc al ginerelui, al nurorii sau al soacrei care, la rindul ei, este nord in acea
gospodarie. Ex.: ,,La Baia, si socrul, si ginerele se numesc Tica. Ginerelui i se
spune Tica-l Mic sau Tica de la Catita”; ,,L.a Molanu, soacra i Lena i nora tot
Lena. Pe norda o numesc Lena de la Plesu’; ,La Gitana, si soacra, si nora is Lena.
Lumea zice Lena Mare si Lena Mica,; pentru Lena Mica mai zice lumea si Lena de
la Boambd@; ,,La So$a: soacra — Lena, nora — Lena;, la a batrana i-or zis baba Lena
Toloane, ca-i vitd de la Toald, la a cinara — Lena”.

Sa se observe ca vechiul nume de pociumb este utilizat in aceste imprejurari
nu cu articolul posesiv a lu, ci cu prepozitia compusa de la, intrucat rolul lui nu mai
este acela de a indica apartenenta, rol preluat de noul nume de pociumb, ci — pentru
evitarea confuziei — obarsia. In fapt, numele complet din aceste exemple contine
doua nume de pociumb: pe cel nou si pe cel vechi: Tica lu Baia de la Catita, Lena
lu Molanu de la Plesu, Lena lu Gitana de la Boamba.
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Iata si un caz mai aparte: ,,S-a Intdmplat ca in acelasi numar [= pociumb], la
Cerbu, sia fie doud nurori cu numele Lena. Cea mai mare o primit numele
Jebereana lu Cerbu, cea mai mica a ramas Lena lu Cerbu”. (Jebereana este un
nume creat de la Jabdr, sat invecinat, de unde era de loc nora cea mai mare.)

7. Concluzii. Numele de persoane nu pot fi tratate static, doar pe baza unor
inventare in care sunt ele impietrite, ci in multiplele lor conexiuni cu datele curente
ale vietii sociale. Tindnd seama de variantele lingvistice ale antroponimelor (in
cazul nostru ale numelor de botez) si de mutatiile suferite n structura lor ca
imediate consecinte ale prefacerilor sociale si biografice, adica de toate avatarurile
numelor de persoane, credem cd nu gresim afirmand cd numele oamenilor se
infatiseazd sub doua aspecte: unul prototipic, de obicei neutilizat in convorbirile
firesti, un fel de antroponem, si altul constand din variantele prototipului, aga cum
ne apare acesta in uzul cotidian. Un studiu despre dinamica antroponimiei
provocata de dinamica mecanismului social va lua, obligatoriu, In considerare, intai
acest al doilea aspect.

Belint, 637
Jud. Timis
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