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LECTURI DIALECTALE: ALR II 76/CHIZATAU
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1. Intr-un timp al atlaselor lingvistice care vizeaza, mai nou, spatii intinse (ca
ALM sau ALiR) sau foarte intinse (ca ALE), dupa ce momentul nu prea departat al
celor regionale fusese taxat drept o modi', tine de evidentd ci monografia
dialectald a trecut nu doar in planul al doilea, ci chiar in umbra. Se pare ca si in
facultitile de litere ea nu mai are interesul pe care, ca tema a tezelor de licenta sau
de abilitare, il constituise cu mai multi ani in urma. Asa incat dezideratul atat de
cunoscut, exprimat la sfarsitul secolului trecut de Gaston Paris — ,,I1 faudrait que
chaque commune d’une part, chaque mot de 1’autre, etit sa monographie, purement
descriptive, faite de premiére main et tracée avec toute la rigueur d’observation
qu’exigent les sciences naturelles™ —, tinde si devina o nostalgica iluzie.

2. Totusi, Ingisi autorii de atlase admiteau cd monografia rdmane o
modalitate necesara de cercetare a realitatii lingvistice, si aceasta mai ales
datoritd unor limite firesti ale primelor. ,,Atlasele, admitea Emil Petrovici, nu pot
[...] inlocui monografiile dialectale, care trebuie facute si de aci Inainte cit mai
temeinice, urmand o metoda riguroasa si — pe cat se poate — unitara pentru intreg
teritoriul unei limbi, intrand 1n cele mai mici amanunte si prezentdnd cat mai
mult material, mai ales texte™. Sau, incd o datd Emil Petrovici, cu acelasi,
justificat, ton ritos: ,,Aparitia atlaselor nu-i dispenseaza pe dialectologi de a da
cat mai multe descrieri monografice ale diferitelor graiuri, prezentand sistemele
graiurilor studiate cat mai complet si aplicind metodele lingvisticii actuale™.
Cum 1insa un atlas poate fi considerat, la urma urmelor, ca redind o suma de
graiuri, pentru surprinderea acestora intr-o retea cit mai densd, mergand pana la
exhaustiv prin explorarea terenului comuna de comuna (sat de sat), s-a preconizat
intocmirea de microatlase, ca ultim stadiu al cercetarilor dialectale’. Dubland un

! Gerhard Rohlfs, Romanische Sprachgeographie. Geschichte und Grundlagen, Aspekte und
Probleme mit Versuch eines Sprachatlas der romanischen Sprachen, Miinchen, 1971, p. XI.

% Gaston Paris, Les parlers de France, in idem, Mélanges linguistiques publiés par Mario
Roques, Paris, 1909, p. 432.

3 ALRT I, p. VIL

* Probleme de dialectologie romdneascd, in CL, X, 1965, nr. 1, p. 5.

3 Claude Deparis, Dernier stade des recherches dialectales: 'exploration commune par commune,
in Actele celui de-al XII-lea Congres International de Lingvistica si Filologie Romanicd, Bucuresti, 15-20
aprilie 1967, vol. 11, Bucuresti, 1971, p. 251-255. De fapt, inca mai inainte, O. Parlangeli, Per [’Atlante
linguistico di una regione italiana (del Salente, ad esempio), in ,,Orbis”, VI, 1957, nr. 1, p. 94-104, cerea

DACOROMANIA, serie noua, III-1V, 1998—1999, Cluj-Napoca, p. 15-20
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16 EUGEN BELTECHI

asemenea microatlas si analizand faptele intr-un context cuprinzator, rezultat din
viziunea oferitd de celelalte atlase (regionale, nationale), monografia, ca lucrare
de descriere sistematicd, dar si de interpretare a faptelor si fenomenelor
lingvistice, si-ar realiza cu adevarat menirea.

3. Constatarea de la inceputul acestor randuri isi pastreaza insa adevarul:
interesul pentru cercetarea punctuald, a graiului unui sat (fie ea si partiald: sistemul
fonetic si fonologic al graiului din... etc.) a scazut simtitor, desi nimeni nu va putea
nega multimea de aspecte ce pot fi retinute pentru studiu — de la detaliu si pana la
descifrarea semnificatiei lui (desigur, nu doar lingvistice!), de la corelatiile si
comparatiile ce se impun uneori de la sine pand la dinamica graiului, cu
desprinderea unor eventuale tendinte. Si — revenind — daca atlasul poate fi
considerat si o suma de monografii in nuce, asemenea fapte legate de graiul unei
localitati anume pot fi extrase si din ,,Jectura” dosarului anchetei intreprinse acolo.

Dincolo de pledoaria pentru monografie ca modalitate de cercetare si
interpretare, pentru cele ce urmeaza, intentia de monografie, in acest sens, ne este
strdind; am invocat-o doar pentru ideea de unu — mono- — (graiul unui sat, aspecte
ale acestuia) intre altele, nu pentru cea de ,,amplu, tratat detaliat i multilateral,
exhaustiv”. In schimb, termenul lecturd are, in acest context, un plus de conotatie,
previzibil, de altfel. Nu insistam, totusi, acum, prea mult.

4. Asemenea unui dictionar, un atlas, in mod obisnuit, nu se citeste. Se spune
ca se consultd. Urmarim, pe una sau mai multe harti, configuratia teritoriala sau
evolutia unui fapt lingvistic (fonetic, gramatical, lexical), identificam, pe una sau
mai multe harti, forme si sensuri, comparam si coreldm, dar mai rar... citim de la
un capat la altul un atlas. Chiar aga stand lucrurile, o ,,lecturd” de asemenea factura
este — o stie bine cel avizat — un fapt complex, de cautare rabdatoare, de atentie
continud, incordata. Ea — lectura aceasta — presupune antecedente, dar si finalitate,
de obicei bine precizata, nu evitd sugestiile si nu ocoleste complicatiile ce se ivesc,
necesita reveniri, cheama alte lecturi, de aceeasi sau de alta factura. Poate fi la fel
de pasionata sau, mai rar totusi, fastidioasa, ca orice lectura.

5. Incercam, de asta prima data, ca, in urma unor asemenea lecturi, sa retinem
— pentru a ne pastra 1n acelasi camp semantic — citeva ,,impresii” asupra graiului
din Chizatau, unul din satele care cu atata generozitate si interes gazduieste editia a
VllI-a a simpozionului nostru.

Un sat nu prea mare — numadrul locuitorilor trece cu putin peste mie —, intre
begéi si ¢imis, dar bine cunoscut in Banat §i nu numai. Pentru ca, dacd asemenea
altor sate banatene el poate fi unul dintre cele mai potrivite exemple pentru ceea ce
Lucian Blaga numea ,,barocul etnografiei romanesti”, Chizataul are, pe deasupra,
in aceastd privinta, si meritul incepatorului de drum. Aci, la 1857 — daca nu chiar in

unui atlas regional: ,,/ punti dell inchiesta devono essere tanti quanti i centri abitati della regione presa in
esame [s.a.]. Ed ancora: il rilievo di ciascun punto non deve limitarsi a darci ’immagine di un dialetto
individuale, scelto pit o meno a caso, ma deve sforzarsi, con alcune garanzie che ni sembrano
assolutamente indispensabili, di rappresentare il linguaggio «medio» di quel punto” (p. 96).
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1840 —, preotul Trifu Sepetian infiinteazd ,.corulu vocalu alu plugariloru din
Chiseteu”, dupa cum ne informeaza un document al timpului, cor ce va constitui o
noutate absolutd, un fapt cu totul iesit din comun, mandria si faima satului®. Va fi
insd un Inceput de drum nu doar pentru Chizitau, ci si pentru intreg Banatul, cici,
model si indemn, sprijinitor activ prin cursurile de dirijat si de alfabetizare
muzicala si chiar prin dirijori raspanditi in alte localitati, el a contribuit la crearea a
numeroase alte coruri taranesti’, un fapt cu urmari sociologice si culturale usor de
presupus. Sa mai addugam, in trecere doar, cd tot de aci, din imprejurimi, din
partile Lugojului adicd, a pornit si poezia dialectald baniteana, si ea un fenomen
aparte, depasind deja centenarul. In parantezi, vom mai spune ca tot din apropiere
— Gavojdia, la sud de Lugoj — provin si primele texte dialectale dacoromane in
transcriere fonetica: Emile Picot, 1871.

6. ,,Lectura” noastra are, de la bun inceput, un nesperat avantaj, caci trei sunt
»volumele”, ,,cartile” care trateaza o ,,tema” unica — graiul din Chizatau: dosarul de
ancheta Emil Petrovici pentru ALR II, anchetd efectuatd la sfarsitul lui august
1930, si dosarele celor doua anchete pentru NALR — Banat, ale colegilor Maria
Purdela-Sitaru (= P.; sfarsitul lui iunie si inceputul lui iulie 1968) si Nicolae
Mocanu (= M.; aprilie 1971). Ne permitem sa adaugam la acestea, pe de o parte, si
calitatea noastra de informator-anchetator, ca unul a cérui copilarie s-a intamplat pe
aceste meleaguri (in satul vecin, sanovita) — ceea ce, de altfel, ar trebui sa si
justifice indrazneala noastra de a aborda ,tema” Chizatau —, si, pe de alta parte,
calitatea de coautor la NALR — Banat, ceea ce usureaza plasarea faptelor intr-un
cadru mai cuprinzator.

Surprins in trei anchete, la date simtitor diferite, — cele doua fata de prima —,
am spune cd graiul din Chizatau beneficiaza de un examen profund si, poate, mai
apropiat de realitate: e firesc ca trei anchetatori §i un numar cel putin dublu de
informatori sa constituie, mai mult decat in situatiile obisnuite (1 anchetator — 1
informator), garantia unei bogatii de fapte si o mai mare apropiere de medie,
dincolo de idiolect. Tentatia unei comparatii intre cele trei anchete nu e pentru noi
un subiect in sine — aga cum, cu o anume frecventd, se practica in ultimul timp — cu
concluzii de naturd diferitd asupra graiului insusi, asupra evolutiei lui sau asupra
transcrierii, ci se limiteaza la convingerea cd ele au un bine venit caracter
complementar, ca aduc un plus de autentic.

7. O asemenea comparatie ne-ar dezvalui, de pilda, fapte carora trebuie sa le
conferim statut de variatie libera. Fatd de n + e, i, intotdeauna palatalizat, /, in
aceleasi conditii, are regim fluctuant: In ALR II — nepalatalizat: lipim [3785],
lingurd [3790], /iZe [2109] etc.; in alternantd: limbd, sg., nepalatalizat, fatd de
Himb i pl. [2108]; + 7 li&e [3214], liémn, la [3225] liémnu, palatalizat + 7 la
[2181], situatie care apare cu o anume frecventa: vasilié [3210], clianta; cligntd

8 Cf. Sever Sepetian, Corul de la Chizatau. 100 ani. 1857 — 1957, [Bucuresti, 1957].
"Vezi Chizatau, leaginul corurilor bandtene. La 125 de ani de cantec organizat. Schitd
monografica de Dimitrie Onciulescu si lon Cardbas, Timisoara, 1982.
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18 EUGEN BELTECHI

[3809] etc., ca, de altfel, si I* Uimpede [2182], tallitli [3268], sau: nu pilieca
[3215], cu I/ piliava [3786] etc.; in NALR: nepalatalizat: mdsdle (P.), mdsdlie (M.)
[240], limburug (P.) / limburus (M.) [166]; in alternanta, adesea: /imba [236], dar si
Himba [171] (P.), fatd de fimba [236] (M.), lingind (P.), dar lipging (M.), ling (P.),
dar /ing (M.) [238], dar si palatalizat la ambii: péle [275] etc. Particularitate de
transcriere? Evolutie? Nici una, nici alta: forme care coexistd in variatie libera.

Iata o alta situatie cu acelasi statut: E. Petrovici noteaza obignuit iotul dupa
labiald (desi subdialectului banatean 1i e atribuitd, in cursurile universitare, mai
ales, tocmai lipsa acestuia): pfept [2199], pléfa [2288], impléle [3261], fata de
NALR: péle; per [275], dar si p!épt; p!éfyturf [289, 290], scirbe (P.) / sc¢irbe (M.)
[252], zobéle (P.) / zobiélie (M.) [256] sau mel; miei (P.) / miel; miei (M.) [905] etc.

Diftongul oa e notat obisnuit ca ¥4 in toate anchetele: ALR II: m Ul
[2182], supsuldra [2193], cUista [2200], Yisa (pl.) [2282], impUdla [2285],
nlipce [2374] etc.; NALR: intr-o ancheta, obisnuit 43 (P.): sUdcrd, r¥dbd, pYirti
etc., fatd de oga in cealalta: podrta, odla, coasa etc. (M.), dar uneori si ¥4 la ambii:
ufs sau invers: (P.) nldgli, (M.) nUili etc. Citre est, spre Ardeal, se
contureaza o arie foarte clard de o; si la Chizdtau apare notat un ¢ pentru oa,
mai rar la E. Petrovici (mai ales urmat in silaba urmatoare de 4, «): 1ina ng¥
[2452], vHg4i [3049], a d¥o¥a [2331], si Maria Purdela-Sitaru, mai des insa la
N. Mocanu: s¥dcra, rgba, pirgie etc. Sporadic, aici, in ALR, apare si alt
fenomen ce ne duce spre Ardeal: o > wa; dar numai, incd o data, sporadic (o
pastrandu-se): was, dar si wos, ca si nuad, tuort, muotcd, in ultimele doud cu o
suprapus peste d. Bineinteles, exemplele ar putea continua. De pilda, cu
alternantele eu/ia, a/l, u/uu, i/li etc. Realitatea coexistentei lor ne pare mai

presus de indoiala.
8. Demne de retinut sunt doua situatii mai aparte, care ar putea, dincolo de

caracterul lor fluctuant, uneori ezitant, sugera o tendinta de evolutie. Mai intai din
alternantd cu z (bineinteles, in elemente de continuitate): in ALR — bund diua
[3574], dar si de 2 ori bund ziga [3575], [3576], in intrebari invecinate; biidli, cu
budalie [2062], [2063], dar si cu ¢ suprapus peste z, budi, budat [2060], [2061], tot
in intrebari invecinate; de asemenea, obisnuit, dumn'éza“:u [3075, 3091]; in NALR,
de reguld, ¢ dar si situatii ca aceasta: (P.) visad: ~; visdgi, fata de visiz; ~; visda g
(M.). Apoi j/Z: iIn ALR, fara exceptie, z: 2074 [2404], Zumatace [2365], [2369],
2Udca [4333], sa Zudeca [3601], Zudecatorf [3604], doi Zur [3578]; in NALR, de
obicei, la Maria Purdela-Sitaru 7, la N. Mocanu j: Zudecdtd, zudecdtor?/ judecata,
jidecdtor! zug /jug, func /june, dar si z comun: Zungil Zoj Zor, sd ¥ire, Zoc etc.
Sa fie reflexul firesc al lui g sau pur si simplu o influenta actuald, a limbii literare?
Incadrata 1n arie, situatia ar avea ca raspuns varianta secunda.

BDD-A1872 © 1998-1999 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.222 (2026-06-18 21:17:23 UTC)



LECTURI DIALECTALE: ALR II 76/CHIZATAU (= NALR — BANAT 85) 19

9. Oricum, aldturi de firestile fapte de continuitate proprii subdialectului
banatean, enumerate intr-o banala caracterizare a lui, aria lingvistica in care se
incadreaza graiul din Chizatau cunoaste céteva evidente evolutii. De pilda,
intermediarul, dar si mai vechiul 7 initial, in forme ca imfla, imbla tinde sa fie
inlocuit cu u-, rezultat prin asimilare, Tnsusit ca normad de limba literara
(desigur, poate fi vorba, la o adica, si de o influentd a acesteia): in ALR u ¢
preponderent: umbld, ifld, dar si: imblu, [k] imblu, rar: dmblu (chiar daci se
poate continua, mai incolo, tot cu umblu), imflu; in NALR — informatorul dnei
Purdela-Sitaru da obisnuit formele cu i-: imblu, i;nﬂu, sd i;nﬂd, dar si, o data,
Yimflu, fata de cel al dlui Mocanu, céruia, desi le preferd pe cele cu u-, nu-i
sunt strdine nici cele cu i-.

10. Ceea ce caracterizeaza cu fermitate graiul din Chizatau si aria banateana
nord-esticd din care face parte este rostirea lui 7, dupa un r, fapt inregistrat, fara
exceptie, in toate situatiile, de toate cele trei anchete: griy, briy, friy riy, ma rid,
rit, ripd, tarita, am doborit, frindr/,' ogorim, ogorit, am omorit, mi s-o urit, pirit, am
tabarit etc. N. Mocanu identifica aceastd rostire cu un arhaism fonetic ce ar
individualiza aria in discutie®.

11. De altfel, e de observat in aceasta arie o preferintd anume a mentinerii/ a
rostirii anterioarelor dupd un r: rebd, criapd, rié, rekéd mérk, péri, bredzda,
reatd, reton, (sd) arét (2 sg., dar (sa) arat, 1 sg.) etc. Situatiile de tipul sa vederddi,
mugurada etc. se explica prin analogie: cf. inspicada; e dupa m, insa, in umer,
trebuie sa fie, mai repede, rezultatul unei analogii dupa plural.

12. Diftongul ea in secventa -eduad se realizeaza ca ¢, configurdnd, de
asemenea, o arie ingusta de la est, fara a atinge insa, catre nord, Muresul: curgua,
verzgua, purs ud, neud etc.

13. Consecventa e si prezenta lui @ In imprumuturi, netrecut la e in ndcaz, la
o, in ndroi; la i, in ndsip; dupa cum nici ¢ + i, in imprumuturi din germani, nu
devine ¢: tislar, frustic, cum se Intdmpla spre sud.

14. O alta particularitate a ariei nord-bandtene, o inovatic insd de data
aceasta, trebuie considerati africatizarea palatalei & scop, cemdt, ¢emdtérl cag,
sa-néaga, (i) éar (asd), éinga etc., dar nu si: paride, kica. In schimb, rekéd, cu t > k,
ca si kes (P.), alaturi de tes (M.).

15. Cateva accentudri ce par mai putin obisnuite vor fi rezultat, probabil, prin
analogie: galbin (la Purdela-Sitaru), dar, obisnuit, gdlbdan; tupir/ (cu disimilarea
totala a lui ) — poate dupa verbul tutula (il tutul), predica, catolic, catolica etc.

8 N. Mocanu, Riu, friu, briu, griu etc. Raspdndirea actuald in graiurile bandatene, in CL, XXVII,
1982, nr. 2, p. 152-160.
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16. Ne oprim, deocamdata, aici. Enumerarea de fapte — si fonetice, in
continuare, dar, Tn egald masurd, si gramaticale si lexicale — contribuie la
individualizarea, macar in parte, a unei arii de nord-est, arie in care se inscrie si
graiul din Chizatdu. Nu am vrea insa ca aria si fie interpretatd ca unitate distincta,
bine conturatd, opusa alteia sau altora. Prin trasaturile ei fundamentale, ea este, cat
se poate de firesc, general banateana. Cele ingirate mai sus — limitate la fonetica —
evidentiaza nota aparte ce uneste graiurile localitatilor din aceasta latura a Banatului,
parte in care apropierea de Transilvania Incepe, fie si timid, s se faca simtita.

Institutul de Lingvistica si Istorie Literard
,,Sextil Puscariu”
Cluj-Napoca, str. E. Racovita, 21
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