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Publicata la Iasi in 1897, gramatica lui Philippide se afla inca, prin
noutatea metodologicd, in atentia lingvistilor romani si strdini. Cartea
cuprinde un mare volum de exemple, necesare, in conceptia autorului, pentru
ilustrarea istoriei flexiunii si a valorilor sintactice. Multe dintre faptele
descrise aici se regasesc larg dezvoltate in lucrarile sale de istorie a limbii
roméne. Cuvintele sint culese din dictionarul lui Cihac, ,,singurul dictionar
roménesc mai de sama”, si ,din citiva scriitori mai cunoscatori ai limbii
comune, Creangd, Eminescu, Odobescu, C. Negruzzi, Ispirescu, Conachi,
Alecsandri” (la care se adauga elemente din textele cronicarilor moldoveni si,
uneori, din Anton Pann). Adunate din lucrari cu coloraturd in special
moldoveneasca (domina cele din opera lui Creangd), exemplele sint in acord
cu stilul, usor localizat, al autorului.

In cuvintul introductiv, Philippide aratd ci gramatica lui nu are caracter
normativ, intrucit nu este destinatd scopurilor didactice (aluzie la Tiktin, a
carui gramatica fusese publicata, tot la lasi, In 1891), iar pentru cercetarea
istorica sint utile formele ,,reale” de limba. ,,Pentru scopul meu — zice autorul
— n-are nicio importanta sistematizarea, pe care din propria mea putere as
face-o pronuntirii romane, iar apoi am fost intotdeauna de parerea cd un
gramatic trebuie, ca oricare istoric, sd inregistreze numai lucrurile cum sint
[subl. ns.], fard sa facd vreo schimbare la dinsele” (p. 4). De aceea, in toate
compartimentele ei, aceastd gramaticd abunda in elemente de limba vorbita,
unele dintre ele apartinind graiului moldovenesc'.

La inceputul cartii sint citeva admirabile pagini de fonetica, cu explicarea
denumirii sunetelor si cu foarte interesante observatii privitoare la fiziologia
acestora, la pozitia lor in complexul sonor al cuvintului, la influentele

! Iorgu lordan, discipolul preferat al lui Philippide, remarca faptul ca ,in ce priveste
caracterul normativ pe care trebuie sa-1 aiba orice gramatica, Philippide se arata ostil, evident
fara dreptate” (Excurs. Scurt istoric al principalelor lucrari de gramatica romdneascd, in
Limba romdna contemporand, Bucuresti, 1956, p. 772). Aprecierea lui lordan, deloc
indreptatita, dateaza din anii cind se promovau cu insistenta ,,politica” normele limbii literare
unice.
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reciproce ori la determindrile accentului. In doud pagini sint expuse
alternantele fonetice, explicate ca schimbari care apar in structura radicalului
in cursul flexiunii. Acestea, ca si alte fenomene de fonetica, intervin mereu in
descrierea variatiilor flexionare.

Din capitolul de morfologie a numelui, trebuie remarcat mai intii
numdrul enorm de cuvinte folosite pentru precizarea categoriilor de gen si
numdr, cu desinentele proprii. De exemplu, pentru pluralul femininelor
trebuie retinutd incercarea de a gasi un criteriu privind repartizarea
desinentelor -e, -i, -uri. Pentru aceasta, autorul ia in seama asa-zisele
terminatii (sufixe, ori finala radicalului) sau continutul semantic (concrete,
abstracte, colective, nume de fiinte etc.) al cuvintelor. O atentie specialda
acordad accentului si modificarilor fonetice din radical in cursul flexiunii. E
ilustrata cu multe exemple alternanta ¢ : d sub accent la femininele cu
pluralul in -i (p. 21, 44: cai, carti, falci, mari, salcii, sanii, carari, vai etc.),
alternanta pe care Philippide avea s-o explice tirziu, in Originea rominilor (11,
p. 21), prin analogie cu alternantele ea : e, oa : o ca presiune a sistemului
vocalic si ca tendintd de marcare suplimentari a opozitiei de numar®.

La tipul stea — stele (lat. stella — stellae), care, dupa cum se stie, s-a
impus ca o categorie aparte in flexiunea femininelor, forma initiala de
singular este, dupa Philippide, steaud (de la care art. steaua, p. 22, 65).

Diminutivele feminine in -icd au pluralul in -ele: pdsarica — pasarele si
chiar cu dublet: mdrgica — madrgea, pl. margele si chiar: rindunica —
rindunea, pl. rindunele, rindunici. Asadar, Philippide insista asupra faptului
cd roméana mentine si dezvolta opozitia de numar.

In privinta vocativului semnalim constatarea urmitoare: ,,Este cam
capritioasd intrebuintarea acestui caz: vere, cumnate, cuscre..., insd nu
bunice, nici soacre, nici unche, mognege, Insd nu moase [nom. mog];
arhimandrite, Insa nu preote; doamne, insa nu Dumnezee; podare, Insa nu
pastore” (p. 24). Vocativul in -le apare la formele articulate: cuscrule,
imparatule, sfintule (p. 67).

Un material foarte bogat e dat la categoria neutrului (numit eterogen);
desinenta -e ar fi preferatd la numele concrete, iar -uri la cele abstracte,
explicatie care, evident, nu se poate sustine, autorul Insusi intocmind liste
lungi de abateri de la acest criteriu (p. 30 s.u.). Dupa cum se stie, problema
repartizarii desinentelor -e si -uri (la care se adauga -i pentru neolgoisme) a
preocupat si pe lingvistii din vremea noastra.

? Vezi pe larg Gr. Brancus, Despre alternanta foneticd & : d, in ,Studii si cercetiri
lingvistice”, LI, 2000, nr. 2, p. 295-300.
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La substantiv si la adjectiv se aduc sute de exemple prin care se ilustreaza
modificarile din radical in cursul flexiunii, ca mijloace suplimentare pentru
exprimarea opozitiilor morfologice (p. 43 s.u.).

In tabloul declindrii pronominale sint notate si formele scurte ale
demonstrativului, pastrate in graiul moldovenesc, ist, istui, isti, iste, istor (si
in compuse: istalalt, istiialalti, p. 59, 60); din seria cunoscutd in Muntenia
figureaza numai fem. astd (si astdlaltd). Insumi, insufi, ,intrebuintat mai mult
in compunere cu pronumele personal” (p. 60), e trecut in clasa pronumelor
demonstrative, iar articolul definit e considerat ,,pronume determinativ” (p.
63). Philippide insista, cu numeorase exemple, asupra variantei moldovenesti
-cdi a genitiv-dativului numelor feminine in -cd: ibovnicai, bunicdi, fiicadi,
lupoaicai, maicai, viticdi, voinicai (p. 66-67). Adjectivele posesive meo, to,
so, tei, sei, intotdeauna enclitice, apar numai la numele de rudenie si numai in
limba vorbita: ginere-to, ginere-so, mosu-to, mosu-so (p. 69).

Cele patru conjugari ale verbului sint ilustrate, ca si celelalte parti de
vorbire, prin numeroase exemple privind productivitatea: I cca 600; 11 20; III
117; 1V cca 1400, toate apartinind limbii populare. in expunerea propriu-zisa
a flexiunii verbale, Philippide acordd o mare importanta particularitatilor
fonetice ale radicalului si ale morfemelor (sufixe, desinente), insistind asupra
modului de influentare reciproca a celor doua componente: Se poate spune ca
descrierea structurii morfematice verbale facuta de cétre gramaticienii de mai
tirziu, 1n termenii lingvisticii moderne, diferd doar prin unele detalii de cea
datorata lui Philippide.

lata particularitatile verbale mai importante (cunoscute, de reguld, in
graiurile din Moldova) care ne intimpina in Gramatica elementara.

Perfectul simplu, numit trecut, e descris in felul in care e folosit in textele
moldovenesti din secolul al XIX'®*. La conjugarea I, apar forme de tipul afldi,
aflasi; lucrai, lucragsi, cu a la pers. I si a II" dupa modelul pers. a III*: afla,
lucra.

La verbele cu radical in palatala, morfemul de timp s-a acomodat fonetic,
potrivit graiului moldovenesc: apropiei, deochei, veghei, descuiei, imprastiei,
mingiiei, periei, taiei (p. 101).

Sint descrise cu minutiozitate si modificarile din radical la formele de
perfect simplu. Retinem pe cea mai importantd, anume aceea cé la verbele cu
perfectul in se accentul cade pe radical la pers. I si a II? plural: coapseram,
coapserati; toarserdam, toarserdti (p. 103), cu diftongarea asteptati. in graiul
din Oltenia, in care perfectul simplu e inca un timp viu, accentul la astfel de
forme afecteaza vocala din sufix: torséram, torsérati. Repartizarea geografica
a perfectului simplu trebuie considerata numai in raport cu perfectul compus:
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,»in Moldova — noteaza autorul — se intrebuinteazd numai trecutul compus, iar
in Muntenia mai numai cel simplu. De aici confuzia din limba comuna, care
va deveni, probabil, tot mai mare” (p. 333). Philippide recomanda
substituirea reciproca a celor doud timpuri, pentru a se vedea cad solutia e
imposibila. ,,Compara urmatoarele locuri. C. Negruzzi: «Bine ati venit,
boieri, zise acesta, silindu-se a zimbi». Cearca de zi «bine venirati»” (p. 331).

Philippide inregistreaza un trecut compus 11 (diferit de trecutul compus I
am aflat), o forma arhaica, folosita astazi in unele graiuri si care exprima o
actiune ,,nesigurd” in trecut: am fost aflind, am fost cazind. E o constructie
cunoscutd §i in alte limbi balcanice; semnificatia ei e datd de sensul
gerunziului.

La pluscaperfect e de observat absenta desinentei interne ra la formele de
plural: aflasem, aflaseti, aflase, o desinenta tirzie, impusd mai intli In
graiurile din Muntenia de la perfectul simplu.

E inregistrat si un pluscaperfect compus, format din a fi si participiu: am
fost aflat, o actiune sigura in trecut.

Retinem aici si un perfect constituit din conjunctivul prezent precedat de
imperfectul (variabil sau nu) al lui a fi: eram sa aflu, erai sa afli (sau: era sa
aflu, era sa afli etc.). Aceasta constructie temporala e numitad de Philippide
activ instans trecuta (p. 112), adica ,,actiune punctuald, momentand”.

La conjunctiv sint notate si variantele moldovenesti sa deie, steie, ieie,
beie, vreie; sa ploaie, sa lese.

Prezumtivul, numit potential in Gramatica, se construieste cu gerunziul:
voi fi aflind.

Cel mai intins capitol al cartii este consacrat prepozitiilor (14 pagini).
Acestea sint, in general, putine, In schimb, foarte numeroase sint locutiunile
formate pe baza lor, care apartin, de reguld, limbii populare. Numarul imens
de conective care exprima raporturile dintre cuvinte ar fi o dovada ca romana
e o limba analitica, lucru care se constatd si din faptul ca ea poseda si o
multime de morfeme gramaticale si de modificari ale radicalului in cursul
flexiunii (alternante fonetice). Principalele prepozitii sint reluate in partea de
sintaxa a cartii, specificindu-se felul raporturilor sintactice pe care le exprima
(v.p. 353 s.u.).

Adverbele ocupa un spatiu la fel de intins ca acela al prepozitiilor. E
vorba, evident, mai ales de locutiuni adverbiale, care provin, ca si
prepozitiile, din limba vorbita si cea populard. Opera lui lon Creanga este, si
de asta dati, un nesecat izvor de locutiuni adverbiale. In treacat fie spus,
autorul nu distinge, la adverbele derivate, un sufix -este, ci -e, adaugat la
derivatele adjectivale in -esc: barbdteste < barbdtesc + -e. De asemenea, de
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la adverbele luni, marti, ... ,s-au dezvoltat substantivele feminine” lunea,
martea ... (p. 179).

Prefixele si sufixele, ca formanti lexicali, sint tratate in cadrul
morfologiei. De remarcat viziunea etimologicd a autorului, in sensul ca
derivatul e pus in relatie directa cu termenul de baza, de exemplu: incalt —
calceo, incap — capio, dar: indulcesc — dulce, infrupt — frupt, incuscresc —
cuscru etc.; tipet — tip [vb.] Dupad cum era de asteptat, numarul sufixelor
lexicale intrece cu mult pe cel al prefixelor. Aproape toate derivatele cu
sufixe ingirate nu sint mostenite sau imprumutate, ci formate pe teren
romanesc.

Intr-un capitol aparte numit izoldri (termenul a fost reluat de Iorgu
Iordan), sint notate cuvinte compuse din elemente care si-au pierdut, total sau
in parte, semnificatia initiala. Sint exemple de felul: adapost, adevar,
binecuvintez, cirneleaga, chisleag, codobatica, rotocol, simedru, unealta,
cuvintez, cudalb, marinimos etc.

Sintaxa, care ocupd o jumadtate din Intregul volum, e numita intalesul
formelor. La Inceput, o atentie speciala se acordd numeroaselor probleme ale
articuldrii enclitice. Intre altele, se impune observatia ci numele de rudenie
sint nearticulate dacd urmeaza dupa ele un adjectiv posesiv: ginere-miu, sord-
mea, barbata-miu. Ca in multe alte situatii, exemplele sint excerptate din
Creanga.

Dupa Philippide, in constructiile de tipul: venetic si hapsin de popa,
hapsina de nevasta, nebuna de mdtusa Marioara, ,se intervertesc rolurile
intre substantiv si adjectiv”’ (p. 220), adica substantivul cu de devine atribut al
adjectivului. La fel interpreteaza si alte constructii cu de: saracul de mine,
nemernicii de noi, pdcatosul de el, un biet de om etc. $i la vocativ se
intilneste aceasta ,,intervertire” de roluri: ,lar tu, moglanule de Oslobene,
care te robesti pintecelui”.

Pronumele personal o are ,,inteles neutru” in idiotisme de felul: am pus-o
de mamaliga, o apuc la fugd, o las moartd in popusoi, o raresc de pe acasd,
0 bag pe minecd, o iau la sandtoassa (p. 233).

Pronumele personal poate apdrea alaturi de substantiv 1n raport
apozitional: Se cunoaste el strigoiul care a mincat smintina de pe limba.

Intre sdu si lui se poate face o distinctie stilistica, in sensul ci sdu e
folosit rar in limba populara: ,,Cu cit tonul este mai popular, cu atit
intrebuintarea lui sdu este mai rard” (p. 239).

Observatii interesante privesc pronumele sine, folosit des ca regim al
unui substantiv: iubirea de sine, increderea in sine, sau pentru toate
persoanele in ,,izolari” ca: imi vin (iti vii, isi vine) in sine; se repede fara sine;
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m-a azvirlit fara sine; te pui pe sine cu Dumnezeu. De precizat ca sie (si,
siegi) este echivalat cu [uisi: leac siesi nu stia gasi; isi face luisi; si-au facut
dreptate eisi (fem.).

Dativul etic dintr-o constructie de felul: cit mi ti-i melianul poate aparea
si pe linga adjective sau adverbe: coscoge-mi si cogcoge-mi-te, darda-mi-te,
inca-mi-te, tocmdi-mi-te (p. 203); ramine neexplicat fe.

Capitolul foarte intins al sintaxei semantice a verbului este un examen al
valorilor modurilor (indicativ, conjunctiv, infinitiv) si timpurilor, pe care le
intllnim tratate amanuntit si in gramaticile ulterioare.

Infinitivul, de exemplu, apare ca subiect dupa constructii impersonale
(asa ti-i a zice; nu-i era a cumpdra), ca obiect direct (incep a ma lasa de
scris). Dupd a avea, infinitivul apare cu de (stia soarele cu cine are de a
face), iar dupa a putea si a sti lipseste morfemul a (stiu cinta). Philippide
expune aici §i formele de infinitiv fara a din structura imperativului negativ:
nu te tot codi, nu fii zgircit (el scrie fii, caci ,,infinitivul suna in asemenea caz
fi1”), nu te viri, nu te increde (p. 309).

In am ce face, am cu ce trai, are unde merge, n-ai cui spune, infinitivul
(echivalent cu conjunctivul: are unde sa mearga) ar functiona ca predicat.

In privinta substantivarii infinitivului, retinem observatia importanti ca
,conjugarea a III" este mai refractard fata cu substantivarea: coasere, credere
se aud foarte rar”. In constructia desprinsi din Creanga: imi era a scdpare de
dinsul, infinitivul nu e substantivat, el functioneazd ca subiect al
impersonalului imi este.

Un spatiu considerabil se acordd intrebuintarilor participiului, in special
ale participiului trecut pasiv asimilat, in gramaticile de mai tirziu, cu supinul.
in Originea rominilor, Philippide trateazi pe larg problema identificarii
structurale a supinului romanesc cu infinitivul albanez exprimat printr-un
participiu precedat de o prepozitie. in Gramaticd, exemplele sint numeroase:
veni vremea de insurat, fier pentru potcovit, greu de strabatut, bun de
calugarit, ce-i de facut, mult ai avut de rabdat, ai de dus inainte, incep a ma
da si la scris si la dus cadelnita in bisericd, nu ti-a fost de cumpdrat, ma
intreceam cu fetele din tors, ma zdpsise in gradina lui la furat, ne punem la
invatat, umbla cu arcul dupa vinat, venise in petit, de vorbit nu poate vorbi,
de mincat ati mincat, de baut ati baut. Numarul mare de exemple in contexte
sintactice variate ar fi o dovada ca Philippide considera ca populard aceasta
constructie participiald, aparuta, foarte probabil, ca o consecintd a disparitiei
infinitivului.

in paginile 353-362 sint insirate prepozitiile (si numeroasele locutiuni
prepozitionale), despre care autorul spune ci ,.in mare parte [sint] scoase din

24

BDD-A1614 © 2013 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.139 (2026-03-01 12:48:54 UTC)



AUI, sectiunea III e, Lingvistica, tomul LIX, 2013

propria mea constiintd, iar nu culese din autori” (p. 354). Acestea sint
considerate din punctul de vedere al valorilor sintactice: a, cu, de, la, pe, in,
peste, dupa, de pe, prin, despre, pentru, fara etc. Nu luam in seama aici, asa
cum am procedat §i in alte cazuri, unele erori de interpretare a raporturilor
sintactice pe care le exprima acestea.

Din grupul conjunctiilor sint selectate, mai ales din Creanga si Ispirescu:
cind, unde, de, daca, si, cu valori proprii limbii populare. Notam aici numai
exemple ilustrative: Vad pe mama...cind in casd, cind afara; Si ce sd vezi?
Unde nu se ia hapsina de nevasta lui Vasile Anitei cu cocioarva aprinsd
dupad not; Fata de impadrat se silea in toate chipurile sa-i fie pe plac. Unde sd
se adune ea cu celelalte slugi din curte?; De-ar mai veni vara, sa se mai
joace §i pe afara; Ce spui, cumnatd? Dacd [-as ucide in bataie cind as afla ca
el a prins pupaza; Nu stiu cum se face ca ma spariu; Bine cd mi-ai spus; Nu
ci ma laud, cdci lauda-i fata; Imi iau cdaciula si in locul ei pun lespedea, cu
gind cd va iesi ea pupdza de undeva; Ma miram eu de ce-s asa cuminti,
mititeii, cd tu li-i dai nas si li tii hangul.

E de presupus o conjunctie copulativa si in: Care pe care a dovedit; Cine
cui a spus; Cui ce-i place; Cine unde merge; Cine ce are cu mine (doud
intrebari cu acelasi predicat).

Cartea se incheie cu unele probleme de acord (congruentd) si de ordine a
cuvintelor in propozitii si fraze, si unele si altele considerate mai cu seama
din perspectiva limbii populare.

Gramatica lui Philippide, unicd in istoria lingvisticii romanesti prin
metodologia adoptatd, e scrisd in mod expres pentru specialisti, de aceea ea
are mai cu seama caracterul unei culegeri de exemple, care, in prealabil,
presupun, din partea cititorului, cunostinte aprofundate de istorie a limbii
roméne. Autorul s-a orientat de la inceput spre laturile conservatoare ale
limbii, spre aspectul popular comun (intelegindu-se aici si: familiar, dialectal,
arhaic). Sint evitate, cu buna stiinta, faptele de detaliu, explicatiile care sint
de presupus la un cititor avizat. Acestea se subinteleg din insirarea
exemplelor. Autorul e preocupat de caracterul unitar al limbii, inteles in
viziune istoricd, desi normele literare, culte ale limbii moderne nu intrd in
atentia lui. Totusi, e util sa ardtdam ca stilul lui Creanga, in oralitatea lui
populara, este exploatat, prin exemple, in chip monografic.
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