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In-folio, tipdnt numai cu negru, rubricile sint despér-
fite cu lmiaturd Pentru trecerea cidsirorifilor sint 1z ru-
brici, 1ari datele ce urmeazd si fie trecute sint pe doud
pagini cu IT rubrici Aceste sint I Anul Domnulw 2 luna
3 Zile 4 Numele si polecra celui ce s’au cidsidtorit 5 Locul
nasterei lu1 s1 al pinutului 6 Numele 51 Polecra fetu sau
a nevestn % Locul nastere1 e1 s1 a finutulur 8. Intre intdia,
a doao, sau a treia cdsitorie g Numele 51 polecra Numelw
10. S'au vestit in biserica la luna §1 z1oa 11 Numele $1 po-

lecra Preotului cununitoriu
AUREL FILIMON
Tédrgul-Mures, Martie 1930

VIIIL.

Viitorul cu ,,vadere”.

In conjugarea auxiliarulut cu care se formeazi viitorul
in roméneste intdlnim caiteva forme neexplicate incd in
mod satisficidtor nici de H. Streller (Das Hulfsverbum wm
Rumdmischen, in , Jahresbericht-Leipzig” IX p. 50 § u),
nici de alfi, Incercdnd in cele urmitoare si explic citeva
dintre ele, ag vrea si observ in mod preliminar, ci para-
digma prezentuluir indicativ al verbului vrea cuprinde la
no1 citeva forme completive Fenomenul acesta e cuno-
scut mai ales la verbe des intrebumtate, precum e verbul
,»a fI’—in a cirui conjugare au intrat la noi forme ale lat
freri, si care cuprinde si in alte limbi forme complective
(cf lat. sum —fur —esse, getm bim —ser —gewesen —way,
slav esam —byl etc)—sau ,,a umbld” (cf fr ge vass —
nous allons — nous iroms, istrorom. meg — pds ,mergr!”’
si homo ,,si mergem, haide” —z-vof ,,voiu merge’’) s1 alte
cateva, Formele completive pot si fie imprumutate din
conjugarea unor verbe deosebite, ca in exemplele amintite si
chiar la lat. velle, care formeazi persoana 2z (vis) de la tul-
pmma vf (cf. Stolz-Schmalz, Lateimische Gramm® p 31I)
s1 precum vom vedea cd e cazul la roménescul va — sau in
conjugarea unwt timp sau mod verbal intri forme din
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388 8. PUSCARIU

alt timp on1 mod a aceluiagt verb, ca de ex la var<veri<
velrs. $1 pentru asemenea completin ale paradigmer cu
forme din alte timpun avem exemple in roménegte, astfel
persoana 2 a aonstului (ldudags, awzst etc.) e imprumutatd
din mai-mult-ca-perfectul conjunctiv (laudasses), 1ar per-
soana 6 a acelwast timp (ldudard, auzrd) e luatd din mai-
mult-ca-perfectul 1indicativ (laudaverant); la verbul a f1
tot aomstul e la ongmme un mai-mult-ca-perfect.
Trecand acum la continuatoru lat. velle in romaneste,
constatim inainte de toate, ci din conjugarea latini cla-
sicid a prezentulw indicatrv (volo, vis, vuli, volumus, vults,
volunt) nu s’'a pistrat in romdnegte decdt persoana 6, vor,
fundcd avea, precum vom vedea indati, aceeag: forma (voluni)
si In conjugarea latind vulgard. H. Streller (p. 54) crede
ci §i persoana I (volo) s’a conservat in forma wvor, intre-
buinfati la Aromédnu din Albania (atestati de Weigand,
Aromunen 11 15, 13 $1 Glosar) in loc de voiu. Admite insd
pentru acesti formd §i posibilitatea unei analogii dupi
pers. 6 (ew duc: ei duc etc.) Cred mai de grabi ci vor aro-
manesc se explicd dm *voleo ca o formd ,,desiotacizati’” pe
teritoriu aromdn, intocmai ca sar (in loc de *salu) din salio.
Precum avem, la verbul esse, In paradigma roméineascd
a prezentului indicativ, forme identice cu ale prezentului
conjunctiv (semus, sejr < simus, sufs), tot astfel se pare
cd s’a padstrat la no1— degl nu o mai intdlnim in alte limb:
romanice — pentru persoana 2, forma wvelss. Streller (p. 56)
crede cd intrebuinfarea conjunctivulur in locul indicati-
vului, in persoana 2, se poate urmirl pand in epocd latini.
Tocmai la persoana 2 inlocuirea mndicativului prin con-
junctiv se explici ca o formd mai politicoasi. Fapt este
cd altfel decdt din wvelss nu se poate explica, din punct
de vedere formal, v.-rom. wver:, istrorom wer, arom. wver
(atestat de Weigand, ap Streller, op. cit 57). Din acest
veri al textelor noastre vechi s’a desvoltat ves (i, 2, %),
ca cetr din cers, cu atAt mai usor, cu cit, in persoana 3,
vrefi se disumilase in vefi inainte de verbe care incepeau cu 7
(vrefs trece, vrefi prinde >vefi trece, vefi primde ca *pretrece
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ARTICOLE MARUNTE 389

pre prispd>petrece, pe prispd). Forma vrefi este dacoro-
méneascd §i istroroméneascd (ref) §1 este exclusiv intrebu-
intatd In textele noastre mai vechi, iar ca formi a verbului
predicativ, pind azi.

In locul prezentulwi clasic wolo etc., s’a niscut, in latma
vulgard, prezentul *voleo, *voles, *volet, *volemus, *voletss,
volunt cu infimitivul *volére, formate din volws, ca habeo
— habere din habui. Aceste forme, care staula baza limbilor
romanice, pretutindent unde verbul s’a péstrat (cf. Meyer-
Lubke, Rom. Gramm. II § 247), trebue admise §i pentru
romdanescul votu, *vori, *voare, vrem (< *vurem), vrefi (< *vu-
rei), vor. — In ceea ce priveste persoana I, nu este sigur,
dupd cele ardtate in Studu tstroromine II § 89, dacd trebue
sd plecim de fapt din *voleo, cu I'>4 sl in dialectul aromén
si i1stroroméin, sau, cum propune M. Bartoli (Das Dalma-
tische II § 470), de la o formd lat. vulg. *vojo (dupd *ajo
< habeo), péstrati sl la Veglio}i si in v.-ital. (vojo si vor).
— Formele *(v)ori §i *(v)oare au fost inlocuite prin vei, despre
care am vorbit mai sus, g1 prin va, despre care va fi vorba
mai jos, pédstridndu-se totusi in pronumele si adverbele
nehotirite oricare, oricine, oricdnd etc. (cf. lat. quivis etc.);
oarecare, oarecine, oarecéind etc. (Streller p. 55 s1 58).—1In
loc de wvrefr apare, de prin sec. XVII incoace, precum vi-
zurdm, dar numal ca verb auxiliar, forma wejs.

De la infinitivul vrea (< *vurea<<volere), de la imperfectul
vream (< *vuream< volebam), de la aoristul vrug, part. vrut,
gerund. vrdnd, i mai ales de la persoanele 4 si 5 ale -
dicativulur prezent (vrem, vrer), s’au nidscut formele ana-
loge : wreau, vre(a)s, vrea, vreau — In Zur Rekonstruktion
des Urrumamschen p. 23 1 in Studii istroromdne II § 173
am aritat cd conjugarea istroroméind wresu, vres:, vrese,
vresén, vreséf, vres(c)u s'a 1vit din rdu ingelesul vre se (=vrea
sd...).—$S1 in paradigma lw vreau se amestecd forme din alte
paradigme. Astfel eu conjug de obicein. ew vreaw, tu vreas,
el vrea, nor vrem si mor voim, vor vrefi si voi voifi, iar la
pers. 6 aproape numai e vor (51 mai laes * ef nu vor).

Rimin de explicat doud forme, va in persoana 3 §i vom in
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890 8. PUSCARIU

pers 4 in conjugarea obicinwitd azi in imba hterari a verbului
auxibiar eu (v)ow, tu (v)es, el (v)a, nor (v)om, vor (v)efs, er (v)or.

Toate explicirile date pand acum pentru va sant neproba-
bile Si explicarea lu1 Meyer-Lubke (Rom Gramm I § 247),
care crede ci wa s’a desvoltat din *voa, o formi scurtatd
din wvoare) e neprobabild, cici presupune prefacerea lw
oa in a dupd labiald, positbild la Dacoromini (cf povard<
povoard, afard), la Istroroméni (fdre < fard < foard) si la
Meglenif1 (ndfard), neobicinuiti insi la Aroméni {(n)afoard),
care au §i e1, ca ceilalfi Roméni, va Cred chiar ci vechiul
(v)oare s’a pistrat in forma scurtatd oa din regionalul oa sd
fac ,vowu face” (rostit o sd fac in regiunile care rostesc
morte, sore), o formi care se aude adesea (prin jurul Bra-
sovulu1 bunioari) s1 din care s’a niscut o sd fac, cu pre-
facerea regulati a luw oa proton (accentul frazei fund pe
fdc) in o (ca in modrd mordr etc)l) Si adiogdm imediat
cd acest 0 sd fac (mai rar o face) s’a confundat —in pri-
vinta auxihiarului — cu o fdcut (<au ficut), ceea ce a avut
de urmare ci se zice in multe pérfi ale Ardealulu1 or fdcut
»au facut”, dupd or sd facd (mai rar, or face)

Neexplicati e i persoana 4 vom, exclusiv dacoroméini
Ea nu poate veni din volumus, precum s’a propus (cf bi-
bliografia la Streller, 0p cif. 62), nic1t nu o putem consi-
derd pur si sumplu ca o ,formi scurtati” (Meyer-Lubke,
Rom Gramm, IL § 247) Streller (p 62) are dreptate cand
considerd pe vom ca desvoltat din forma mai veche vdm—
foarte des intrebuinfati la Coresi — cu prefacerea lum &
in o dupi labiale. Dar nu putem crede in explicarea lum
vém din *vem, care s’ar fi niscut din vrem, ca vefr din
vrefr, cici vdm este mai vechiu decdt vefr §i nu gisim ate-
statd nicdiri forma *vem

1) Th Capidan atesti in acest volum,p 122, la Ucuta, formele aroma-
nest1 va, vd (ndscut din va neaccentuat) $1 v» (ndscut prnn stadiul vo, in urma
labializdrlh hu @ dupd v) Nu este probabil ca la Dacoromém s se fi niscut,
pe calea aceasta, o din va, precum nu e admisibil ca va si f1 trecut In o
ca in imprumuturile din ungureste (vigas > ogas, véros > orag), cidc1
v unguresc avea pentru urechea roménesaci valoarea unui w
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ARTICOLE MARUNTE 391

Din moment ce, alituri de owu $1 or, pentru pers I i 6,
s'a 1vit §i un o la pers 3 s1 om la pers 4, era aproape
fatal ca aceastd paradigmi si se completeze la pers 2 cu
01 s1 la pers 5 cu ofr, forme intrebumtate in Muntema
(C-0v sd& mory in puscidrie N Georgescu-Tistu, Folklor din
jud Buzdw 234 Pe urmi ofr gdsi tren pentru Bucuresti.
C. Petrescu, Intunecare 1 151)

Cred ci va §1 vdm (din care s’a ndscut vom) nu se pot
explica din forme ale verbului wvelle, c1 sint pur si simplu
persoanele 3 si 4 din indicativul prezent al verbului vadere,
pitrunse, ca forme completive, in sistemul de conjugare
al lui wvelle. Dacd aceasti presupunere e justi, atunci nu
mai1 prezintd nici arom wvar cénfr nict o enmigmid  Acest
var e persoana 2 a lu1 vadere Se va fi conjugat deci, la
Aroméni, la origine *vau s-cdniu, var s-cinjy, va s-cinid,
scurtate mai tirziu, dupd analogia n -grecesculur && wdpw
(Weigand, Viacho-Meglen, p 41), in *vau cdntu, var cdnj,
va céntd. Ultimul stadiu de desvoltare e generalizarea unei
singure forme a auxihiarulul in toate persoanele, fie ci s'a
spus pretutindeni va sau vas.

In ceea ce priveste verbul vadere in romineste, el este,
precum se poate vededa la Tiktn (Dicf rom -germ. subt
,va’), din cele mai vechi timpuri, defectiv. Persoanele
I 516, care trebue si fi avut forma *vau (ca dau, stau)
nu au lisat urme in hmbid. S’au pistrat insi formele vas
(la Aromini pe o mscripfie veche. acasdé si-f1 var ,,acasi
si mergi1”), va (de ex in pind atuncr mar va), vafi, si 1mpe-
rativele vd ) si varefr. La acestea se adaugd, precum am
vizut, forma vdm (ca stdm, ddm), pentru persoana 4

Formarea vutorului perifrastic cu un verb care insem-
neazi ,,a merge, a umbla’ se giseste si aiurea pe teren ro-

1) Deosebirea intre mdicativul va §1 imperativul vd arati cid ¢l la no1
trebue si se f1 conjugat, ca la Aromim, dau, dai, da Intr’adevir, tre-
cerea lul @ final in d, in monosilabe, e generald, in toate dialectele, numai la
mmperativ, adecd subt un accent emfatic dacorom fd, dd, std(+stai> sids),
vd (Sezdtoarea V 143/5) $11¢ (in ld-md-mamd) , 1strorom fg, dg, Sie (¢ <d),
megl fo, do, stop (p <&, forma fd la Papahagl, Megleno-Rom %9 trebue
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392 S PUSCARIU

manic (cf. Meyer-Lubke, Rom. Gramm II § 324), inainte
de toate in franfuzeste, in care limbi elle va mourir sau
1l va plewvoir poate traduce une-ort perfect pe roméanescul
(ea) vamuri (in curdnd), va ploua (indatd) Ca s1 la vutorul
format cu ,,velle”, sila cel cu ,vadere”* e greu une-on a
spune in mod hotdrit daci avem a face cu un raport pur tem-
poral sau sl cu unul modal Acest lucru se vede mai ales
in istrorom. meri-m zutd speld? ,,im1 ver ajuta si spil?”’
(insd cu nuanfa ,,vrer si-mi ajufr si spdl?”’) (Studiz istro-
romdne § I1 197), in care vedem cum alt verb care exprimi
migcarea, mgre, ajunge si aibi rolul unui auxihar
Intrarea lui ,,vadere” in paradigma de conjugare a lm
,velle” in limba roménd se explici in mare misurd §lprin
aseminarea formald a celor doui veibe va 1 vrea. Dupi ce
s’'a confundat cu formele de conjugare a lu1 vrea, acest va
a putut si piardi, ca (v)oiu, (v)er etc. pe v mifial, rezul-
tand forma a, care se intrebuinteazi foarte mult in Moldova
(s#-1 dete bindnt, cat acere el Creangd, Pov. 228/12 Nu stiu
ceasul cind v1 s’a inchde glasul Marian, fmmorm 312 Sub
un brad wm’a ingropa Sezidtoarea I 10/31. Prin api nu s’a
incumeta si treacd ibid IIX 35/35 etc)—si incd din sec
al XVIII-lea (In casa ta n’are parte Vicleanul, ce- a sia
departe Dosoftelu, Psalf 20) —$1 prin Maramures (cf
T Papahagi, Grawul si folklorul dwn Maramures LXVIII).

si fie un dacoromimsm), arom fd, dd (Jahvesber III 100, XII 211,
Weigand, Olympo-Wal 99, P Papahagi, Basme 578), std (Weigand, Olympo-
Wal 99) 51 sids (P Papahagi, Basme 700) Numai la Boiagi (Gram 110)
gisim la imperativ forma da — La indicativ Istroroménu aun ddge, sidge,
orientate dupd lde (é <a), Meglemin da $1 sta, Aromanu da, sta (Boiagi,
Gram 108, P Papahagi, Basme 578, Jahvesber II, 61, 100, Weigand,
Olympo-Wal 99) s1 la (P Papahagi, Barme 626) Numai Dacorominu
avem dd, std $1 ld, desi in pers 6 avem da(u), sta(u) $1 la(u) §i la 1mper-
fect da, sta, la $1 avem tot @ in a din ad, din ha(be)t ;1 din <lia (in faia
a frumoasd), la <illac, ca <quam, fa <t(u)a, sa <s(u)a $1, mar ales, va <
va(di)t B dect evident cd formele dd $1 sid in indicativ au intrat ulte-
rior de la imperativ, precum tot de la imperativ an imntrat (ma1 putin la
no1, mai mult la Istroromim) forme in -¢ ( <ea) in loc de -gste ( <easte)
In conjugarea verbelor terminate in -es¢ (cf Studus ssirovomdne I1 §§ 153

$1 155)

BDD-A14797 © 1929-1930 Editura Institutului de Arte Grafice ,,Ardealul”
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 21:05:19 UTC)



ARTICOLE MZXRUNTE 393

N. Driganu imu atrage atenfia asupra formelor vechi
sdva(:) §i cdnda:, despre care se crede (cf. Dicfronarul
rom.-germ al lu1 Tiktin) cd ar cuprinde forme ale verbulw
velle Din punct de vedere formal, sdva se raportd la savas
ca arom va fac la vai fac, 1ar ar din cdndar se raportd
la vai, ca a (face) moldovenesc la va (face). Din moment
ce vadere a intrat In paradigma lui velle, el a putut 1
intrebuintat si la formarea de pronume g1 adverbe neho-
tirite : oarecdnd corespunzidnd lwi cdndva, intocmai ca
oricdnd lui cdndas.

S PUSCARIU

IX

Rotacismul in eomuna Avram-laneu (Vidra-de-Sus) din
Muntii Apuseni.

Din cercetdrle facute in acest sat pentru Atlasul Lin-
guistic al Roménier rezultd ci urme sigure de rotacism
nu se mai intdlnesc Dupd afirmatia tiranilor, forme ca
pdre pentru pdne ar mai exista numai pe la Arada 1 in
asezdrile de la munte, in apropiere de Scirisoara sau la
wLdpusent”’, nume dat de cei din Vidra celor din partea
superioard a Aresului §1 imprejurimi.

in aceasti comuni se zice insi lindird, cu pl linduwri;
in acest cuvint 7 (din # rotacizat) s’ar fi putut pistra
printr’o disimilare prohibitivd Mai intilnim §i mdirdguld,
al cdru1 / se explicd prin disimilare mai usor din forma
rotacizatd *mdtrdgurd, decat din forma cu #.

Decizivi m1 se pare forma mddiné, in care v a fost in-
locuit prin #, prmtr'un fel de hiperurbanism cu ocazia
inlocuirnn lui #» in cuvintele rotacizate.

Forma mdd #é este curentd ; am intilnmit-o la trei che-
stiun1 deosebite la chest 848 subt forma mddiné, pentru
‘fasole’, la chest 853 . mddiné vérdé cu sensul de,,pdstaie”
s1 la chest. 854° midiné d¢ tdrs, ‘mazdre’. In alte puncte
cercetate pentru Atlas pand acum nu se mai intilneste
aceastd formd, des1 mazdre a inlocwit cuvdntul fasole pe
o arie intinsd. SEVER POP
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