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gdt. Pe vremea cédnd grecescul mAdtavog se rostea pldtdnus §i
*pldtinus (probabil dupa gradul de cunostiintd de limba greceasca
al Romanilor) s’a putut ca, printr'un fel de hiperurbanism, mas-
tichinus (< grec paotiywog), devenit nume de copacl, sd se fi
rostit si *mastichanus, ceea ce ar explica foarte bine pe mestea-
cdn al nostru. Tot astfel grecescului xipwivog poate sd-i fi core-
spuns, aldturi de circinus, o rostire *circanus din care se explica
cearcdn al nostruz, ,

De sigur ci nu este o intAmplare c¢i in amindoud cazurile,
inaintea terminafiunei -dn avem o velard. Se pare chiar ca

prin substituirea lui / cu a s’a evitat alterarea lui ¢, g precedenti,
mai intdiu in cuvinte simfite ca grecesti de origine, apoi si in
aite derivate cu sufixele -inus, -ino, -itus, -ito redate prin -dn, -df -
floacdn (*floccinus 3), tragdn (*tragino), leagdn 4, freacdt, strigdts.
A ramas insd 7 in coacen, arom. megl. coafin < coccinus.

S. Pugcariu.,

Lat. /ibet in roméneste,

La o seamid de adverbe i pronume romanesti apare la.
urma adaosul unei silabe -le, -re sau -ne, care, n’a fost inca ex-
plicati in mod satisfacitor,

Astfel de elemenie ,deictice®, care rnu mai cuprind astdzi

3 Dupa etimologia lui I. A. Candrea, ci. §i Tiktin, Dicf. rom.-germ. In
Conv. lit. XXXIX, 1130, Candrea, admite gi elun tip latin vulgar *mastfcanus;
in Dicf. etim. lucrat in colaborare cu O. Densusianu, p. 165—166, se da
acestor cazuri, altd explicare: mesteacdn ar fi un singular nou din plurajul
mestecent (dupa analogia Wi carpan, frasan cu pluralele carpeni, fraseni);
tot astfel leagdn s’ar fi desvoltat din legeni dupd capdt — capefi, seamin —
semeni. Atata numai c& pe cand meslteacin e general, rostirile carpdn, fra-
sdn sant tegionale la noi, iar pluralele cearcere, floacene, strigete, trecete,
legene nu se pot atesta (ci numai cearcdne, floacdne, sirigdte, treacite,
leagdne), incat mesteceni pare a fi un plural analogic in loc de mesteacan,
far nu invers.

2 A nu admite etimologia circinus pentru cearcdn, care are acelasi
inteles ca franc., cerne, insemneaza a te pune pe punctul de vedere rigid
al acélor dintre’ neografmatici care' negau evidenta din’ catiza unei greutafi
formale. Astfel Tiktin, Dict. rom.-germ.: ,wahrscheinlich circulus, mit
fremder Einwirkung auf die Lautung®. — Poate cid si forme ca *aquaduc-
tus, la care se reduc unele cuvinte romanice, si sefi nascut'in felul acesta
din aquliductus (App. Probi, in loc de clasicul aguaeductus).

8 Candrea-Densusianu, Dicf. ef. no, 609.

4+ Din leg sau dintr'un onomat, leg-, v. atticolul lui’ N. Driganu in
acest volum.’ & - o

5 De sigur cd sl inlocuirea sufixelor -ffor(ius), -Itura gi terminatiunei
-endo prin-afor(ius), -atura si -ando in vremuyi preromane in unelé regfuni
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398 S. PUSCARIU

‘in sine forfa de a schimba in{elesul euvantului la care se adaugy
au de obiceiu doud origini: sau sant la origine elemente derf
vative, care modificau odinioara. intelesul cuvantului, dar cu
timpul deosebirea — nu prea mare dintru inceput — intre cu-,
‘'vantul derivat §i cel nederivat s’a palizit cu totul; sau se nasc
prin analize gresite, considerandu-se termmatlunea unui cuvéntj
ca element derivativ. T

In cazul nostru nu vedem care ar fi putut fi modelul uneij’
-analize gresite si credem ca avem a face cu un element derivativ,

Dacd cercetim cazurile similare in limba romand, vedem
<4 astfel de elemente derivative sant sau niste particole de-
monstrative sau niste forme ale verbelor ,a vrea“ ,a dori"
-etc. care exprimd nehotdrirea.

Demonstrativ este laorigine bundoardfacel}-a (la Aro-
‘mani si -ga) adverbial si pronominal atat de des in limba ro-
mand a carui origine din illac cred cd am demonstrat-o cu altd
-ocazie (Conv. lit, XXXVII, 603; ZRPh, XXXII, 481—482): acela
— dupd care s’a orientat acesta etc. — este, ca firul. kel-la,
franc. celui.lg ctc,, un eccu-illu-illac, deci un ,acel-acolo“. La
adverbe ca acia, aicea etc. -a ar putea fi lat. hac (ca in engad.
aquia), precum la vechiul acii elementul deictic -i e lat. ibi: eccu
-hic ibi > acii, ca hic ibi > franc. ici.

Tot demonstrativ e la origine elementul -ce, inrudit, in la-
tineste, cu oscul &kj- ,acesta” §i cu grecescul &xei, éxeivog (cf.
Sommer, Handbuch d. lat, Laut- u. Formenlehre, 1902 § 229 1.),
care s’a pastrat la noi in forme ca funcce >> atunci, hicce > itk
aici (fatd de eccu-hic > aci), incoa - incoace, aua - aoace, etc. *

In toate - aceste cazuri elementul addogat la adverbe si 14
pronume nu mai are azi forfa de a le schimba infelesul: acest
= acesta, atunci = atuncea, aci-= acia etc. Dimpotriva, a doua
categorie de adverbe §i pronume, cele compuse cu formie de la
verbe ca ,a vrea“, exprima, fata de cuvintele necompuse, 0
nuantd de sens bine-simtita, adecd le preface in adverbe si pro-
‘nume nehotarite, fie ci acest element derivativ se leaga in mod'
proclitic sau enclitic de ele. .

Asemenea derivate se cunosc in ce]e mai multe limbi. Ca
si nu pomenim decit pe cele mai apropiate de noi, avem in
latineste: pe vis in quivis etc., in albanezid pe -do (pers. 3 sing.

Ain Adnni  a ursa®. +&dn Inddn ate (nrimit da Araméni. rg-
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LAT. LIBET IN ROMANESTE 399

refido, iufido, cdnfido etc. (cf. DR. I, 504—505), la Slavi god(é),
acelagi ca goditi ,a placed“, d. ex. in sarb. Stogod, kojigod,
bulg. koigodé ,oricare, oricine“ (in Banat: cegode ,orice*), la
Unguri akdr- din akarni ,a vred*®, d. ex, akdrki, akdrmi, akdr-
.mely, akdrmikor, ckdrhol, akdrmily, akdrhogy (cidrora le core-
spunde in Ardeal acarcine, acarce, acarcare, acarcind, acarunde,
acarcd, acarcdnd).

Le intdlnim insd mai ales, in limba noastrd, in cele trei
variante: oare- (din voare < volet), ori- (din vori < voles)1 si
-va (pers. 3 a lui ,vrea“), d. ex. oare(si)cine, oare(gi)care, oare-
(silce, oare(si)cdnd, oare(silcum etc. — orifsijcine, ori(si/care
ori(si)ce, ori(sijcdnd, ori(sijcum etc, — cineva(sil, careva(si), ce-
va(si), candva(si), cumvasi) (cf. in dial italiene, d. ex, in Lecce:
tsieddi < tsi-velli ,chichessia®, Arch. glott. ilal. 1V, 138).

Trecand la cele derivate in -re, -le, -ne, vom examina mai
intdiu materialul §i vom proceda la triajul Jui.

Inainte de toate vom elimina cazuriie in care finalul -le sau
-re apartine tulpinei, de ex. adineaorea (cu variantele lui), dini-
oard, aorea, care sant toate compuse cu lat. hora; — aldturea,
care, ca §ilature, contine pluralul lat-pop. *latora (=latera), dar
care existind alaturi de simplul laf, a putut fi categorisit intre
adverbele in -re; acelasgi lucru se poate spune despre alocure(a),
derivat din plut. locuri (vechiu locure); — asgijderea, este, dupd
ingenjoasa explicarea a lui Hasdeu, o contaminare din agis si
sarb takoZdere,; dupd Tiktin, contaminarea s’ar fi faicut fotre agis
si paleosl. takoZde, iar la un *agijde s’a addogat adverbialul -re
(cf. DA.), deciar trebui trecut intre formatiile romanesti cu acest
element derivativ; — asemere, devenit asemene, e lat. assimilis, -e;
€l a fost insd analizat in mod gresit in aseme 4 re, incat in-
talnim, la 1 Viski si la Mardarie, o formd reconstituitd ase(a)me
(DA); — dacd alaturi de nimene si, cu rotacism sau disimilare,
nimere, din lat. neminem, intalnim si forma nime(a), aceasta pare
a se datori tot unei astfel de reconstituiri gresite (ar putea fi
insd si din *nemu din neminativul nemo; Jupad CDDE. No. 1231
s’ar fi niscut prin haplologie mai intdiu in constructii ca nimene

) 1'Tot din cele doui forme prin care se poate exprima ..persoana
fnehotarita“ la _noi, adecd din forma persoanei 3 sau 2 a verpului ,vrea“

deriva si cOninﬁlcﬁile (vechiu) oare .. . oare, (nou) ori... ori, care, in Dictio-
g\’am} etimologic de. Candrea-Densusianu, se explicd in mod fortat din
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400 S. PUSCARIU

nefiind. ..); — purure{a) derivd, dupd Th. Capidan (DR.I, 563}
din alb, perhere, deci -re apartine tulpinei. o
Tot astfel trebue eliminate adverbe ca amirarea, de-abtzté;»
rea fi etc. care sant derivate de la infinitive lungi; faptul ¢&:
alaturi existau insd infinitivele scurte (mird, puted etc.) a p’pﬁﬁ"
face ca gi ele sd fie categorisite, in simtul limbei, intre adv’lé'r-g
bele in -re. v
Vom lasa la o parte si locutivnile adverbiale in -le care:
sant la origine participii trecute substantivate, intrebuintate fa.
pluralul articulat: de-a (vafi) ascunsele, pe apucatele, de-a md}if'e”4'¢
catele elc.; acestea intrebuintdndu-se, in parte cel putin, si sd}ft
forma nearticulatd (pe apucate, pe nemdncate, pe inserate etc.) au
putut jardsi fi apropiate de adverbele in -le. Avem chiar u‘flé“l%,..}
precum amboulea si d’amboigele, d’ambusile, d’ancdlarile, dandod-
sele, d’anddratele etc. la care nu mai stim dacad avem a face cu.
formatii analogice la locatiunile adverviale mai sus citate, sdis-
cu adaosul unui -le adverbiall, ~
Rdman totusi o seam3 de adverbe in -le si -re (la ca'ré;s'ef
‘mai poate addogd un -g), care nu se pot explica in mod and-
logic, mai ales c4 unele din ele apar din céle mai vechi tift—
puri numai cu adeosul acestui -le sau -re. Astfel: aci §i aciléd,’
aco si acolea, adecd si adecdlea (DA), adecdte si adecdtelea; =
adineaore(a) i adineaorele(a) (CDDE); — alia (s. altera) mént
> aimintere(a) (arom. al’umtra, megl. U'umintrea, l’umintrulea’)"’ $ :

t Cred cd tot articol este -le in incaile, precum e si a in_incal {,n
- Intr'o comunicare ficutd la MLR. am ar#tat ca acest adverb, care azi' dfe
fntelesul de ,cel pufin, barim, micar, (dial) batir, consti dir. elementéle
in + cale sau in + cai (plurarul vechiu gi petrificat in acest adverb, gi
jui cale). El a putut fi despartit din propozifii ca: incai dcum sd ne fné-
voim si ne indireptim (Varlaam, Carte,98 v.), cu sensul original ,acié:
si ne indreptim pe drumlul cel bun]®, sau: dacd ai voit sd le duci, pleaeF
incale inainte! cu injélesul original: ,pleaci inainie pe drim*. Intr’un éxeti-
ca; eu stiu,,. ¢& Sdmnonii seé afld incale (tipirit infr'un cuvant/) vrand a:
veni spre ajutorul Marsienilor (Beldiman, Numa Pompiliy 1,90) putem,

chiar 1a indoiald daci autorul a injeles ¢& ,Samneunii sint in gri!m'sp -
a venl fn ajutorul’ M. sau: ,Sainnenii cel pufin voiest a veni in ajutzedl
M.“ — Ulterior vad cd aceeasi explicafie etimologici a dat-o ,cuvénmhéigz
Philippide (Principii, 93), care porneste dé la in calles = in intinere, préstt

punind, ca stadiu intermediar, sensul ,in freacat. Intr’adevar infelesul de
astizi al locufiunii adverbiale s’a putut desprinde usor din constructii,.
dacd treci prin sat, intrd.incalé sl pe l4_mine! —Aldturi de forma nega)
culatd a .lui'cale se putea intrebuinja sl cea . articulitd infconsirucgﬁ',
de astd datd ogtenii au iegit inainte in calea (s. in caile) vrdjmagulul d)s

lizata* Ao actidati fnralo (o Snrailo) nctonii an ijocit nrSimacilini inaf

"y
15
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LAT. LIBET IN ROMANESTE ) 401

alimintere(a), cu asimilare sau disimilatie aimint(r)enea ; — lat. inde si
compusele sale se regisesc in ainde, aindere(a), aindine, apoi in
(pre)tutindene(a) si (pre)tutinderea!; — lat. aliubi i nec-aliubi apar
numai cu forma cu -re : aiure(a), nicdi(t)re(a), la care se mai poate
adauga si -le: ai(urile(a), aiurlea ; — atunci $iatuncine(a) (arom. atum-
Jinea) ; — purure(a) si pururile(a) (Gaster, Crest. 1, 43; Cuv. d.
batr. 1I, 107); — asemene(a) si asemenele (Cuv. d. bitr. 1I, 454);
agsijdere(a) si asijderile; — fncdgi §i incdsile (Cantemir),

Din exemplele citate rezultd inainte de toate un lucru, pe
care trebue si-1 retinem: elementele -le, .resi -ne apar in concu-
rentd unul cu altul, cand in tulpinid mai avem si alte lichide sau
nazale. Nu este dar exclus ca cétesi trele si se reduci la un sin-
gur tip — care ar puted fi sau -le sau -re sau -ne — schimbat in
urma actiunei disimilatorice sau asimilatorice a unui [, r, n, din
tulpind, ca in atatea alte cazuri de disimilare si asimilare, tocmai
intre aceste trei consonante. Se poate insd si ca originea lor si
fie diferitd si s3 se fi amestecat mai tarziu, prin omonimia pro-
dusi de aceste tendinte eufonice. ‘

S4a vedem acum care explicdri au fost date acestor elemente
derivative si care alte posibiliti{i de explicare exista.

Pentru -ne ne-am puted gandi la particula intrebitoare
latind ne, care se intrebuintd in mod enclitic, mai ales in unire
cu pronume, dar si cu adverbe §i conjunctii (quine, egone, quan-
done, itane etc.). Astfel bundoard la Candrea-Densusianu Dicf.
etim. No, 113 atuncenea e derivat din ‘*ad-funccene. A. Byhan si
G. Weigand explica, precum se stie, s1 pe cine, mine, tine, sine
dintr'un *quem-ne, *me-ne, *te-ne, *se-ne (Jahresber. IlI, 11—12),
Este totusi greu de admis ca aceastd particuld caracteristica
pentru intrebdri sd fi trecut $i asupra rdspunsurilor2,

Pentru -re avem mai multe expliciri. DAm mai intfiu, mai

! Dupd Gr. Crefu, Lex. slavo-rom. p. 94—95, (pre)tutinderea ar fi
pre-foatd-(in)tinderea. Aceastd explicafie nu e probabila. Ca franc. parfout,
* ital, (dap)pertutto, si germ. iiberal’, avem a face cu vechiul pre fot (pistrat

inci cu acest sens la Istroromini), combinat cu adverbul local inde - unde..
Prin piarile Nadsdudului se zice, precum fmi comunicd N. Driganu, futu-
rinde si futurindene, ip care recunoagtem pe fof +ori - inde=oriunde.

2 Un -ne, -ni se intalneste si in sardd si in dial. ital. Astfel in sar-
dul sassarez: funi ‘tw, treni ‘tre’, uni ‘dove’ gallurez: eni ‘¢, ten: ‘te’,
reni ‘re’, perogi < per hot, chiar céammani = infinitiv ¢amm4, corsican:
avane (avd + ne) ‘ora’, Ciftane, Lkusine ‘cosi’. babane ‘papd’, piune ‘pill,.

vone ‘voi’, infinitive ca sentine etc. (Arch. glott. XIV, 187). In Arpino:
Simo &i no. dar emfatic nnane (ih AT A
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402 S. PUSCARIU

mult ca titlu de ‘curiozitate, parerea Jui Philippide (Principii 92;
‘94, 95), care crede cd -ne din pretutindene s’a desvoltat din -re
si ca acesta ar fi lat. res in compozitia per 4 tota + inde - res.
Din pretutindene §i din purure, care ar fi per horam, s’a’ putut
despartl un -ne si -re cu care s’a derivat si aiurea.

Tiktin ZRPh. XIi, 458, considerd ,intunecoasia* originea lui
-re, crede insd cd in aiure < aliubi, r ar puted fi ,Hiatustilger«.

Foarte ademenitoare e explicarea lui Th, Gartner (Darstel-
dung 149), dupd care aiurea ar fi *aiu (< aliubi) -+ rea = vrea;
de la acesta apoi-rea s’a putut addoga si la alte adverbe. Am avea
deci a face cu un element derivativ de felul lui -va in undeva!.
Cf., la Moti (Francu-Candrea 98) ceire: ce (ai zis) < ce ii vrea?

Meyer-Liibke (Rom. Gramm. II § 627), privind chestiunea
din punct de vedere general romanic, constatd cd un r se gaseste
in adverbe mai ales dupd f. Punctul de plecare il giseste in
duminterim, care a dat in ital. mentre, franc, dementre, v..span.
mientre (cf, si REW. No. 2794), dupa care se orienteazd adver-
bele in -m(i)entre in loc de -mente in vechea spaniold i in
dialecte italiene de nord2. Din franfuzeste mai citeazd pe vechiul
amien escientre, o reminiscen{d a lui scienier, dupa care s’a luat
vechiul nuitantre ‘nocturn’. In Peninsula iberici mai aflam v.-span.
alguandre si alubre, v.-port. algur, ca reflexe ale lui aliquando
si aliudbi, la care se mai adaugd port. alhures ‘allundeva’ si
nenhures ’nicairi’. Ca punct de plecare al acestora il socoteste
pe siempre Citeaza apoi exemplele romanesti aiure, aire (< alibi),
purure, aimintre, agijdere, aindere si aindene (ainde), pretutindere
§i pretutindene (pretutinde). Modelul acestora lipseste. Crede -
posibil ca -re sa se fi desvoltat dintr'un mai vechiu -.ro, si
acesta sa se fi raspandit din latinele vulgare *undro, *deundro,
care par a fi existat, modelate dupa intro, deintro.

Vedem in tot cazul cd — cel putin pentru aliminferea si
aiurea — avem si in alte limbi romanice forme cu plusul unui
-re, care ar putea fi foarte vechiu. Intercalarea unui r dupd t e
admisd de Candrea-Densusianu, Dict. No. 881, si pentru anfe,
care apare in limba veche si in dialecte supt forma infre (istror.
dntru, megl. antru, arom. nfrd) ‘inainte’. Punctul de-plecare ar

1 Mever-Lubke (REW. ‘343) derivd pe aiure din altor/sum/ Trecerea

luio> 1 ramane.insd neexplicatd la aceastd etimologie.
2 $i in-friuland - avem .derivate in -mentri ca: posfadamenm ap-
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LAT. LIBET IN ROMANESTE 403

putea fi, pentru limba romana si cele mai multe limbi romanice,
urmitorul : alaturi .de clasicul aliter (care in rostirea ‘de mai tar-
ziu trebuid si devind *alitre) existd popularul altera mente sau
.alia mente; din confundarea celordoui s’a putut nagte forma *alia-
mentre !, Din latinegte s’ar mai putea cita cazul lui eccere, alaturi de
.ecce, despre care e a se vededa Walde LEW. s. v,

Pe -le in pururile etc. de sigur ca nu trebue si-l explicim
cu Philippide (Principii 94) ,-le este articolul plural®. Cred ca
elementul -le erd si el la inceput de aceeasi naturd ca -va si
nu-i altceva decat latinescu e libef, legat cu aceasti functiune
-de pronume §i adverbii. Acesta n’ar fi putut da, din punct de vedere
formal, in roméneste decat-/esifiindca el se simfea ca element de
compozitie, [ nu a fost tratat ca [ intre vocale (> r),cicalinitial.
Spre a explica pe le in acolea si acilea nu va trebui si admitem
deci un *illic (in loc de illyc, cf. Dict. Acad. s. acolea), ci am
putea pleca de la eccu - ubilibet si eccu —+ *ibTrlibet. Va trebui
deci rectificatd in acest sens afirmatia lui Meyer-Liibke (Rom.
Gramm, Il § 570), ca -libef nu s’ar fi pastrat in limbile romanice.
Aceasta cu atat mai mult, cu cat cred ca tot pe -libet latin tre-
bue sa-1 cautdm gi in formarea numeralelor ordinale.

* .

Precum a aratat A. Procopovici (DR, I, 173}, in cuvantul
nostru cdt s’au amestecat doud cuvinte latine, quantus si quotus
— i am puted adadoga, si al treilea cuvant, lat-pop. cafa, care
apare in distributivul cdfe. Acest amestec a fost atdt de intim,
incat a produs modificarea formald a vechiului cdnt << quantus
{cf. arom. nescdntu) in cdf (< quotus), atrigand dupa sine sipe

1 Ma intreb dacd acel -te, care se adaugd unor adverbe gi pronume
romanesti, precum adecdre, cutarete, iaragite, eic., nu este cumva lat. -fer,
sufixul adverbial prin excelenfa, devenit -fre si disimilat in -fe mai intaiu
in cuvintele cu r In tulpind (ca in fratre > frate)?

In adverbul incalte (cu variantele ingaltea, incalfelea, incailete, si:
— dupd indeléte — gi: incédléte, incdlétea, incilte), am putea avea de asemeneao
forma sincopata din incdlefe, care ar fi*incale + acest -fe advérbial. Se poate
‘insa ca incalte sdfie alt cuvant decatincale (incai), despre care s’a vorbit in nota
de la pag. 400 si sd fi fost numai ulferior analizat de simful limbei ca
incale + te, ceéea ce a putat sa produca si identitatea de sens a celor doua
adverbe diferite la origine. Cred, adeca, ci incalte s’a putut desvolta - din
inci atte (vostit inc’alte), extras din exemple ca: L-as -ierta dacd n’ar avea
inc’alte pdcate! Trecerea de'sens de la »§i alte la ideea exprimati prin
-adverbialul ,cel putia, barim“ nu ofera nici o greutate. In Ardealul central
si nordic, alf"se Intrebuinfeaza foarte des ca adverb in expresii ca: Alfu (=
mai mult) nu mat vin la tine sau nu-fi fie fricd cd attu (=cu alti ocazie.

alta data) wam sd te mai bat, facat §i ~aceasta Intreouimare a cuvantdui
ar explicd comstructii ca: incalfe (=de alta datd > cel putin) n’are sd md
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404 ' S. PUSCARIU

tant < tantus (arom ahdntu), devenit atdt. Sensurile ]ui\'\quanrus :
si quotus latin se ating adesea, caci cel din urmé exprimi o can-
titate numericé, cel dintdiu o cantitate in general, pu- "
tand sd cuprinda deci §i pe cea numerica, In intrebarea cdte-
ore avem? desi noi simtim un cdf cantitativ general (deci un
quantae horae) §i rdspundem cu aldtea (tantae), avem
totusi de a face mai de graba cu lat. quota hora. Tot astfel pro-
verbului nostru cdfe capete, atdtea cdciuli (Zanne, Prov. ll, 43) ii.
corespunde proverbul latin quot capita, tot sententiae. Mai ugor-
recunoastem pe gquotus latin in expresiile roménesti in care el
e in corelatie culot d. ex. fot pdmdntul cGt existd (1at. fota terra:
quota est).

Quotus avea insd in latineste §i un sens special: prin el'
vorbitorul se informa asupra cuiva sau ceva dintr’un girJde persoane-
sau obiecte de acelasi fel, era deci particola intrebétoare la care
se raspundea cu numeralele ordinale primus, secundus, fertius
etc. In acest sens, orice limbd cautd si aiba o expresie care-
si se deosebeascd si in mod formal de oricare alta. In orice:
caz limbile care n’au o astfel de expresie precisd ni se par sa-
race. Astfel bundoard un German, care are pe der wievielste,
simte totdeauna stingicia expresii franceze corespunzitoare, care -
e le combien est tu dans ta classe? (,der wievielste bist du in
deiner Klasse?") dar trebue sad fie, in unire cu un substantiv:.
quelle est ta place dans la classe (,den wievielsten Platz hast du
in der Klasse?“). Tot astfel, in limba veche romaneascd, cdt
(< quotus) nu erd o intrebare neechivoca spre a primi rdspun-
sul cu un numeral ordinal, cici el avea si toate intelesurile lui
quantus,

Dar pe langa quantus si quotus, existau in latinegte si for--
mele quantuslibet si quotuslibel, care trebuiau si dea romaneste-
cdtule. Din punct de vedere al infelesului, quanta multitudo se-
deosebed de quantalibet multitudo ca roméanescul cdfd mulfime
de oarecdtd sau cdtdva mulfime; tot astfel quotus se deosebei
de' quotuslibet 'ca nemtescul ', der wievielste® de ,der beliebig
wievielste“.

In timpul cdnd cdfy insemna ,der wievielste, dar i ,wie
gross, wie viel, wie weit” etc,, iar cdtule insemna ,der beliebig
wievielste“, a fost aproape firesc, ca cei ce invatau limba roma-
ueasca de la parintii §i camarazii lor, s simtd pe cdfule ca mai
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LAT. LIBET IN ROMANESTE 405

-expresiv pentru intrebarea la care asteptau si audd un numeral
-ca rdspuns, Procesul acesta e unul dintre cele mai obicinuite in
limbd si el rasare din dorinfa noastrd de a avea expresii cat
mai neechivoce si de a distinge categoriile gramaticale prin ele-
mente formale diferite. Nuanta de inteles pe care in nemteste o
teddm prin ,beliebig“ a dispdrut din cdtule In momentul in
care el a inlocuit pe echivocul cdtu, iar -le devenind elementul
-derivativ corespunzitor germanului -sfe, a putut apdred si in ra-
spuns: freile, zecele. ,

Nu prea stim cum va fi fost odinioard forma numeralelor
ordinale. Dintre formele vechi latinesti s’au pastrat numai
prima in unele dialecte si fertius in anfdrf. Primus a fost inlo-
cuit prin ,cel de dinainte“: *antaneus. La celelalte numere, pro-
babil se va fi intrebuinfat numeralul cardinal, scos in relief prin
procliticul ille: al zecel. Cand insd -le de la intrebare a trecut
la rdspuns, al zecele a fost supus posibilitdfii unei interpretari
noud, Dupd recele, recea si celelalte adjective de declinarea a
treia, al zecele a fost clasat intre masculine, aliturdndu-i-se fe-
mininul a =zecea. Din momentul ce elementul derivativ -le s’a
confundat cu articolul -le §i a fost inlocuit la feminin prin -a,
s’a putut naste si al patrul (alituri de al patrule, al paitrele) si
-al optul — forme atestate in limba veche — ca masculine ale
femininelor a patra, a opta2 De remarcat insd cd in unele re-
.giuni se intrebuinteazd -le si_la feminine: a cincilea casd.

*

Tot din -le > libet, disimilat in -re mai intdiu in cazurica
umbldndule > umbldndure, s’ar puted explica si silaba addogatd
in mod deictic la gerundiile de felul lui: fiindure, imblandure,
nepuldndure (DR. 1I, 661). Intr'adevar, gerundiile noastre sant
adesea simple adverbe verbale (precum derivatele in -for sant
adjective verbale). Un cuvant ca sezdnd raspunde la intrebarea
«cum? si exprima actiunea verbala in felul adverbelor modale:

1 Si la Aromani s’apistrat ancifelea (Dalametra) < alcételea, cu disi-
milarea lui /-/ in n-/; numeralele ordinale nu se infrebuinteazd (sau sant
imprumutatesdin greceste); totusi urmele lor au rdmas in andreilea ,joc
copilaresc in trei sdrituri® (Dalametra) <<antfreilea < al treilea.

2 Posibil, desi putin probabil, ar fi ca pafra si fie metatezat din
code . odm o pnimsndm fmes Lindm aX L2 A2 Wmnsth 7 mndmria

BDD-A14673 © 1922-1923 Editura Institutului de Arte Grafice ,,Ardealul”
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 16:43:14



EOESRE- A%

406 V. BOGREA

l-am gdsit sezdnd. De aceea vedem ca acestor gerundii li se
adaugd, la Istroromani, in mod consecvent adverbialul .qr
mndnda ,umbland“, pldngdnda ,plangand“. La Megleniti intal-
nim forme ca lagpndurlea ,alergdnd“, care par a fi forme de
compromis intre -rea §i -lea*.

S. Pugcariv..

Studii de semantical.

L.
Observatii semantice asupra ,Irodot“-ului de la Cosula.

Monumentul literar, de o unicd importantd?2, care e tradu-
cerea romaneascd a lui Herodot, publicatd, dupd manuscriptub
gasit la manastirea Cosula, de d. N, lorga. (Valenii-de-Munte,
1909), n’a fost piind astdzi valorificat pentru istoria limbii noastre.

E timpul, ca aceastd pagubitoare omisiune sa se repare,
cel putin in parte. '

Varsta acestui monument a fixat-o d. N, lorga, pe temeiul
unei aluzii din text, relative la asediul Candiei de Turci: ca.
1650. Si, indiferent de paternitatea lui Eustratie Logofatul3 sau
altuia (pe care, In ce ne priveste, nu-1 vedem4), limba traduceri¢
trimite, incontestabil, la aceastd epoci.

Arhaismul ei, caracterul ei de secol al XVll-lea, apare pe
fiece pagina, in fonetism, in morfologie, in sintaxd, ca si’n
vocabular: ,sd parasird de a-/ luaria“ (p. 338); — diderd (p. 72) .
— fdcerd (passim); — ,au fdpt“ (p. 70); — , fum viclenii* (p-
489); — zisu (p. 170;; — ,nu-i vria putea si-i ia“ (p. 296); —

* Cat despre arom. alyf Tn imndndalui elc, el se explicd altfel (ct
Sandfeld-Jensen, in Groébers Grundriss 12, 531— 532 si 1. Bacinschi ZRPh.
1913, p. 611—617) si nu e nici — precum s’ar putea crede — urmasul lui
lubet — libef, care cved c¢a ar fi dat *lo, ca ubi > ua > o. Originea luis
nu trebue ciutati la gerundii, ci tot la adverbe, unde forma dativului se
explicd mai usor. Asifel arom. al'urealui s’a putut desparfi — precum imi
comunicd Th., Capidan — din mutreaste in al'urea lui; tot astfel amortuluf
»mortis ar fi ,felul mortului* etc, Astfel de formatiuni avem $i noi: nal~
josului ,ia jos, cu coboris, repede* (de unde s’a desparfit adverbul inai--
josui, analizat prin etimologie populard cu iralt josul), naldealului ,,in sus,.
cu urcus gren“ gi chiar formatia analoga nalvalelui (aldturi de ndivalele).
forme intrebuinfate prin Mehedin{i (Noua rev. rom. 1910, p. 87). Tot prim
Mehedinti se aude si godelui ,,par’cad“, care corespunde bandfeanului gode
(bulg. godé, sarb. god).
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