PUBLICISTICA LITERARA A LUI B. FUNDOTANU:
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Cu o consecventdl remarcabily, Editura .Minerva® continui recuperarea mostenirii literare
@ lul B. Fundoianu, Dupd Poezii, 1978, cuprinzitoarea editie ingrijita de Paul Daniel si G. Zarafu;
in acesl an (1980) un volum masiv repune in circulatie ¢ parte Insemnata din bogata productie
publicisticd s§i eseisticd a autorului Pripelistiior.

Editia aleatuitd de Vasile Teodorescu pare concepuld sub presiunea ideii de a ,salva®,
<u un singur prilej, cit mai mult din opera romianeasci si cea francezi a lui Fundoianu., Desi
in felul acesta legatura de substantd dintre cele doud etape dislinéle de crealie se evidenfiaza
pregnant, totusi nu se poate evita senzatia de aglomerare excesivit, Pierd din relief mai ales
traducerile.

Se reproduc integral volumele : Tdgdduin{a lui Petru. Cuoldmurire despre simbolism;
Tasi, 1918, si Imagini si eqrti din Franfa, Buacuresti, 1922 (sau 1921 1. De fapt in cdifia citati
figureazd ambele date : 1922 pe coperta exteriord, 1921 pefoaia de titlu), precum si, in traducerea
dui Sorin Mérculescu, Rimbaud, golanul, Paris, 1933, si IFals tratai _de estelicd, Paris, 1938.

Transcrierea textelor este, in general, unilard si exactd, respectind chiar unele particu-
laritati fonetice i sintactice ale autorului. Semmnaliim, totusi, o omisiune, dealtfel fird consecinfe
asupra intregului: In Rémy de Gourmont, (:reator de palori, pagina 53, alineat 7, inlre ,Alcoolul
devine un mijloe social al selectinnii naturale,..” si .{Ceea ce nu admite Gourmont e;apoiog:a celor
slabi...” trebuie intercalatd fraza : ,.Ceea ce nu admite Gourmnonl e morala iudee inlemeiatd
Ppe dispretul bogitiel si forfel®, conform editiei I, pagina 86, alineat 7. ;

O mneglijenta : se reproduce acelagi text de doud ori, din surse (hteuLL, neconiruniale
Jnsd. Multe din articolele care compun volumul din 1922 apiruserd mai intii in reviste. Intre
ele s1 0 carte @ lui Thibaudet, publicat inifialin ,Rampa®, 13 iulie, 1921, phgina 1, sub titiul
Caletele unui inactual.

Inselat de schimbarea titiului, editorul reproduce textul intil in Imagini si cdrfi din Franja
{p. 108—109), dupi edijia princeps, apoi si la sectivmea Diverse (D. 386~ 367) dupd ,Rampa“.

Selectia textelor din reviste este bine ficuta, in sensul cit tol ce se puhnca ¢ important
§i definitoriu pentru profilul scriitoricese al lul Fundoianu., De observat doar ci editorul are
in vedere numal anumite reviste : JRampa®, ,Sburdlorul literar®, din care numai patru articole
nu intrd in seleclie, §i ,Flacara®. Din cronicile publicate in ,Contimporanul” s-ar {i putul insi
imbogiti sectiunea Despre Teatru cel pulin cu doud articole. Primul, Nofe de teatru (1, 1922,
nr, 15), care cuprinde si Manifestul , Insulei redactat de insusi Fundoianu, ar fi adus un plus
de lumind asupra acestei initialive eculturale in care Fundoianu si-a pus mari speranfe,
Al doilea, Note de teatru (O renastere dramatied @ Scoala .. Vienx Colombier®) (1, 1922, nr, 21) —
¢ o prezeulare palrunzitoare, printre primele la noi, a mis( Arii novatoare din teatrul francez.

De ussemenea, din ,Chemarea®, Iasgi, 1917--1918, demne de interes sint: Inseripfii:
Pareri rusesti (I, 1918, nr. 15) si Tnseriplii : Tudor Arghezi (1, 1918, nr. 17), care, in ciuda tonului
violentl de indignare juvenild, e prima recunoastere a4 geniului arghezian. Tot alci aparuse intr-o
primé forma, mai pulin lucratd artistic, tableta Moarfea lui Abdul-Hamid,

1 B. Fundolanu, Imagini si cdrli, editie de Vasile Teodorescy, studiu introductiv de Mircea
Martin, traducere de Sorin Mirculescu, Fditura Minerva, Bucuresti, 1980, 711 p.
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Dincolo de aceste mici imperfectiuni, initiativa editurii si eforturile editorului meritd
toatd recunostinta, Prezenta cdilie pune intr-o lumind mai exacti un om si o operd. FHste o
restituire justa si necesard, care Igi géiseste un corespondent fericit in Franta, unde asistam de
citiva ani Ia o vie preocupare de reasumare a poetului §i ginditorului Fundoiauu.

(Cea mai mare parte a texlelor din actualul volum e ca si necunoscutd publicului cititor,
5i nu e numai cazul celor doud eseuri traduse pentru prima eard in romdaneste. Readucerea lor la
Tumind constituie o adeviratd redescoperire a scriitorulul Fundoianu in teatd varietatea mani-
festarilor sale creatoare si va delermina, credem, o reevaluare a locului siu in cultura si litera-
tura romani.

Desigur, Fundoianu nu ¢ un necunoscut. Ca poet, el si-a conturat cu un singur volum
(Privelisti, 1930) un profil distinct in constelatia livicii interbelice. Reeditat frecvent si comentat
cu pasiune, poetul a intunecat cu prestiginl siu pe ginditorul si eseistul de exceptie,

Astfel, activitatea sa publicistica, vie si pasionanti in epoca, a fost ignorati aproape total
de posterilalea eritica.

xplordri partiale s-au intreprins in acest sector, dar, de reguld, nu in scopuri care si-¥
vizeze direct. Cel mai udesea s-a apelat la acele texte care putean constitui punti de acces in uni-
versul poeziel. Chiar in acesl sens insd, volumul la care ne referim lirgeste considerabil orizontul¥
demersului analitic, dezgropind din publicatiile timpului mirturisivi dirvect sau indirect revela-
toare : Impresii din provincie (p. 326), Caiefele unui inactual (p. 326 ; 431), Voroava (p. 367),
Pegterea Dimbovicivarel (p. 372), O functiune sociald (p. 374), File dintr-un eaief (p. 385) -~ adevi-
rate pagini de jurnal, unele, poeme in prozi — altele,

In ansamblul creatiei Ini Fundoianu, publicistica nu e o preocupare oarecare, in nicf
un caz o recreatie a poetului. Dimpotrivi, ea reprezintd un constituent organice, izvorind din
aceeasi pasiune si evoluind in acelasi sens si sub Tocul aceluiasi crez ca si poezia, Prin urmare,
o explicatie a unei atit de Indelungate frustriri de o componentd de hazd a manifestarii sale
literare, la fel de importantd ca poeria, nu se poate intemeia pe inferioritatea ei valorica, ci, in
spiritul adevirului, pe conslatarea cf perioada dintre cele doud rizboaie este insuficient explorata,
Cind nevoile cercetdrii au impus-o, contribujia lui B. Fundoianu la configurarea climatului
literar si ideologic al celui de-al treilea decenin n-a putut fi trecutd cu vederea. Simbolismul
romanesc al Lidiei Bote si, recent, Tradifionalism si modernilale in decentul al ITI-lea, ampla
sintezd monograficd a Iui Z. Ornea, sint médrturii graitoare.

Plecarea autorului in Frania (1923), in literatura cdreia se impune cu eroicd tenacitate,
a Intrerupt realizarea unor proiecte care ar fi dat, indiscutabil, alte dimensiuni si alt sens desti-
nului postum al operei sale in cultura romaneascai.

Aceasta si, poate, un anume oportunism alarmat de duritatea unor judeci{i ofensatoare
roslite de Fundoianu asupra culturii si literaturii nationale an condus, nu mai putin, la indelun-
gata tdcere asternutd pesle gindirea incandescenti a unei puternice personalititi.

Prefata volumului aparut la ,Minerva“, semnatd de Mircea Martin (anterior subtil
interpret al poeziei), esle prima cercetare ampld gi palrunziatoare a ansamblului publicisticii
si eseisticil lui B. Fundoianu. Caraclerul ei sistematic, imbinind analiza compartimentelor cu
judecata integratoare, de situare a operei in contextul cultural al epocii $i in contemporaneitate,
aproape cé elibereazd pe recenzent de obligatiile sale obisnuite, dindu-i astfel posibilitatea sa
profite ceva mai Iiber de contactul direct cu gindirea paradoxald si incemodi a unei inteligent{e
tipic moderne,

Primul semn distinetiv al publicistieil lui Fundoianu este cantitatea el impresionantsa
in raport cu timpul scurl care-i circumscrie activitatea literard pe teren rominesc, Varietatea
ideilor si a problemelor care-1 preoccupi pe tindrul scriitor este tulburitoare. E o licomie, abia
diferentiata, de tot si de toale, o tentatie febrilid de a lua in posesie problemele mari ale culturii,
o imensa fascinatie a ideilor generale - in care distingem vocatia metafizica.

Impun, apei, siguranta cu cave stiipineste noliuni din cele mai diverse si lerminologia
estetica si filozoficd, familiaritatea deplind cu literatura roméani si cea francezi, orientarea
sigura in diferite sisteme filozofice, informarea la zi asupra cursului dezbaterilor literare si
estetice enropene, chiar daedf, uneori, din ,izvoare de a doua minid“?, Totul pare asimilat pe
indelete, ca intr-o ucenicie lents si temeinica, lrimiterile, asociatiile (voit socante) se incorporeazi
docil demonstratiei, fortificind-o.

Uneori e un exces (excesul e, pentru autor, o conditie de penetratie a noului), argumenta-
tia prelungindu-se pesle necesitiati, nu atit din vanitate eruditd, cit din abandonarea datdtoare:

* Fugen Lovinescu : Figurine. B. Fundoianu, tn ,,Sburdtorul literar®, I, 1922, nr. 29.
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de voluptate in fluxul asociativ, céicl ,,asociatia de idei... ne stapincste tirand $i nemiloasi®, martu-
riseste autorul in Masea fui André Gide (p. 77), unde, peniru a clarifica o ipotezi, in maniera
Lralturilor” succesive, care-i este proprie, apeleazi la teoriile economice ale lni Ricardo st Correy
si la botlanica lui Mendel.

Nu e doar simpla placere de a epata, c¢i inclinatie structurald pentru tot ceea ce aprinde
imaginatia.

In general, I'undoianu are oroare de ,ideile clare si distincte”, de ceea ce tinde si limiteze
$i sd fixeze definitiv un lucra ; il iritd leoriile care.nu sint ,accesibile nuantei®, reductiile rationa-
liste mai ales : JEu caul i ficcare lucru o justificare. Tu vrei o lege. Eu construlese un raft, fnci
un raft, Tu n-ai decit doud : rdul si binele. Fu vreau s& vad frumusetea unui peisaj. Tu utilitatea.
Eu preau problema, iu, certitudinea® (Landru, p. 14~ 419). Acest ,giudet al sufletului eu trupul®,
simpla modalitate de a da relief ideilor, nu trebuic si lase impresia unui spirit dilematic, scindat
intre aspiratii contradictoril. Batalia e transferata in afard, cdci, in ceea ce-l priveste, Fundoianu
a optat definitiv.

Problema deci, faseinanta prin ea insdsi, provocare conlinud a spiritului, neliniste perma-
nenti, conditie a plenitudinii interioare, aceasta ii este alegerea.

De aiei, 0 nevoie imperioasd de a trdi imaginaral cédrtilor pingd la a simii corporalitatea
ideilor, tenlatia excesiva a singularizirii, incordarea de ,a gindi altfel® decit ceilalii, o anumits
cochetirie In a se declara ,inactual®, afirmarea programatici a nobletel profesiunii seriitoricesti,
ca o compensatic a condescendeniei cu care sint priviti visitorli in wveacul pragmatic si
masinist,

»Ma gindesc la teama pe care lrebule s-o aibd muntele cind se vede inconjurat numat
de sesuri: si nu devie si el ges“, noteazd aforistic Fundoianu (Cuaiefele unui inactual, p. 391).

Descifram aici i ,spaima de a [i comun si banal® 3, cum explica Lovinescu agresivitatea
unor idei in scopul for{arii originalitd{ii, dar si optiunca pentruo  un ideal de existenta plasat
in aecrul tare al unor exigente superioare, aproape ascetice. E o existentd subordonatd veluntar
esteticului, pind la asumarea riscului de a fi in dezacord cu evidentele : ., Stin bine, acesta e
punctul de vedere al ideilor. Punctlul de vedeye al faptelor poate fi altul" (Caietele unui inactual,
P. 343).

I foarte semnificativa aceastd marturisire pentru a intelege puternica functie modelatoare
a culturii asupra Iui Fundoianu, la care vointa de a trai pentru o idee, in cazul siiu ideea de arts,
de frumos in general, devine un agent propulsator al vocatiei.

Pe urmele lui Nietzsche, pe care 1-a citit de timpuriu, Fundoianu ¢ convins ¢d lumea nu se
poate justifica decit estelic. EI cauti, prin urmare .,Consolarea metafizicd a artel, fiu consolarea
ei sentimentald® (Baudelaire, p. 98). Cultul artei este ideea centrald, focul care - alimenteazi
toatd activitatea literard a lul Fundoianu. Este axa care verlebreazi fenomenul, Hatural si so-
cial, ilface coerent, obligind varietatea sd se subordoneze unui principiu unitar mai adinc.

Diversitatea caleidoscopicd a subiectelor publicisticii Ini Fundeianu e, astfel, numai apa-
rentd si Inselitoare, caci nu in sine il preocupd acesle aspecle, c¢i numai intriicit devin semni-
ficative din perspectivi estetica. .

»Nu sunt seriitor de anecdotici. ITmi pare rdu, n-o si ajung niciodat#popular® (Cupinte
despre teatru, p. 276) noteazd el sfidator, atirmind, in foud, libertatea selecliei in numele unui crez,
céruia e dispus si-1 sacrifice tolul. Aceastd atitudine explicd cel mai bine prospetimea si interesul
caplivant al arficolelor sale. Fundoianu, practic, isi alege subieclele, gazeldria nu e nici un
moment la el obligatie profesionald, iar atunci cind nu poate ocoli realititile plate si anoste,
evadeaza constant in chestiuni de principiu.

Interventia sa pasionatd in dispula privitoare la soarla invatadmintului clasic ¢ dictata
mai putin de vreo urgentd realdd (problema nefiind ineft de aclualitate in Roménia acelor ani),
cit de sentimentul ca educafia clasicd, promotoare a sensibilitidtii si armoniei interioare, se afli
grav amenin{ati de imperativele practice ale vielii moderne (Probleme vesele . invditdamintul.
Probleme pesele : peniru educalia clasicd ). Fundoianu, spirit mobil si cu neasteptat de mult sim#{
al realititii, ghsesle si aici o solulie proprie, menitd si perpetueze educalia clasicé.

Cronicarul dramatic e foarte exigent si, in geperal, nemultumit de repertoriul scenelor
nationale, dar marea suferintd i-o provoacd deciiderea dramaturgiei, ,deformarea el dupd speec-
tator® (Despre spectator ), tendinta de a lingusi vanitatea si onorabilitatea burghezi. Prin contrast,
profilul spectatorului pur: ,Spectatorul adeviral nu priveste teatrul ca pe un narcotic, el
nu inlocnieste civilizatia, circiuma pe tealru (p. 91)“.0 intenlie pedagogici e prezenti pretutindeni
in cronicile dramatice, dar ea nu vizeazi probleme elice, ci de ,gust®, de educatie estelica.

8 K. Lovinescu, art. cil., loc. cif,

BDD-A1436 © 1979-1980 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 22:42:00 UTC)



192 GHEORGHE HRIMIUC 4

Anecdetica actualitatii devine, in mod curent la Fundoianu, simplu pretext, incitare
a spiritului disociativ. Asifel, Epilogul meciului Carpentier-Dempsey nu e de fel o cronicd sportiva,
ci o scrutare a fenomenului de psihologie a mulfimii din perspectiva nevoii de mit in societatea
moderni. Apoi, imprevizibilul spirit al 1ni [Fundoianu deschide ¢ paralela intre civilizatia greacil
si cea modernd, exallind, fireste, pe cea dintil, pentru armonia el exemplari,

Am- ales anume exemple de arlicele din cele mai indepartate in aparen{d de problemele
arlel, spre a vedea cum, de fapl, couverg spre aceeasi orienlare.

Templu! sacru al artei gaseste in Fundoianu un paznic devotat si vigilent. Ori de cite ori
surprinde vreg erezie, devine inclement, iar instinetul polemic al autorului se pune indati in
miscare. Nu ne vom referi 1a respingerea constanta a naturalismiulal vinoval de .invazia reali-
AL in artd”, atitudine ce-i putea veni direcl cu substantiala nutritie de estelicd simbolistd de la
maesirii venerati: Gourmont, Gide, Mallarmdé, dar felul in care deplinge raticirea lui Muurras
{Q teorie a clasicismului : Charles Maurras) ¢ definitoriu ¢ . Pozitivistul I-a ueis pe poel si {abla
fui de utopii” (p. 45). Raminind poel, Maurras ar 1 creat .o utopie”, .un mit social®, ,un mit

~literar®, care s-ar fi salvat estetic, in timp ce, inversunindu-se si intoaredl roata istoriei cu argu-
mente rationaliste, esueazd Iamentabil.

Nici Sainle-Beuve, un idoel, nu e erulat pentri miopia de afi ceprosal lui Flaubert nerespec-
tarea adevirului istoric in Salambé. Argumentului empirist al imitdril realititii, Fundoianu
ii opune dreptul libertitii imaginatiel creatoare : ,Flaubert a creat realitatea dintr-p lacund, A
creal din visteria hmaginatiei lui, ca un demiurg oamenii si cetatea, bataliile si apeductele®
(Flaubert si Sainte-Beupe p. 83). )

In niste Inseripiii : Pareri rusesti din ,Chemarea®, lasi, I, 1918, nr. 15 - neincluse in
edifia de fatd, Fundoianu denuntd unilateralitatea periculoasi a unel asertivni a lui Gorki, dupa
care ,stitnfa std mai presus e arti in sensul general omenesc ; viitorul aparfine stiintei care e
democraticd in fondul ei”. Aceasta i se pare o atingere a demnititii artei, o posibila statuare
a evanescentel ei, iar atitudinea Iui Gorki, circunstantiala in foud, o apostazie : , Gorki a abdi-
cat de la opera lui de arti si de la toatd ratiunea lui de a fi*,

Raportul dinfre artd si stiintd, dintre ratiune gi sensibilitate il preocupi intens. Viitorul
artel, al poeziei in primul rind, #i provoaecd neliniste. Conceptia sa In aceasta privinta il inscrie
acelei miscari din gindirea europeani a timpulul care pusese ratiunea si rajionaiismul sub acuzare.

Convingerea sa este ¢d poezia, asa cumn se infatisa ea in experientele suprarealiste si in
concepiia lui Valéry (cu care, dealtfel, fard sd-si dea seama, are puncte de vedere comune), pases-
te pe un drum steril, refuzat oriedrei perspective. Statuind o antinomie ireductibild intre poezie
si cunoasterea prin concept, I“undoianu e de pérere cd aceia care vor si faci poczie de .cunoas-
tere” slujesc inconsiient ,dictatura rationalului* si condamni la piecire poezia. (ncapabili si
salisfacd exigentele cunoasterii rationale, poezia ar trebui fie si accepte rolul nedemn de cenusi-
reasii a vielil spirituale, fie sd se aulodemita (cazul Rimbaud). Perseverind in eroarea dea se
substitui sau de a concura Ratlunea, poezia pierde contactul cu izvoarele ei magice, inceteaza
de a mai fi , gindire participativd la real” si, ispititd de spiritul eritic (constiinta de sine), sondeaza
cu zadarnicd obstinatie o falsd realitate, adicd realul devitalizat si rarefial prin concepte, din
care misterul a fost izgonit. Apare astfel, pe fondul ,crizei de realitate®, criza constiiniei poetice :
wLa o sutd de ani de la cea mai mare ¢liberare a poeziei, de Ja cele mai inalte piscuri atinse, poezia
a incetal sd mai aiba un sens, o axi, si-a desivirsit ruptura cu obiectul, afectivitatea, limbajul,
publicul®,

Nu nie va refine aici intreaga argumentare ficuta cu o mare verva si ¢u acuitate dialectics,
niei belsugul de observalii de sublila patrundere a fiintei poeziei. Important este cd intreg
eseul din care am citat (Fals {ratat de esleticd, eseu despre criza de realilale) este o superba si
patimaséd pledoarie pentru artd, pentru poezie, inteleasi ca ,o functie psihicd sau metafizics,
imanenld speciei umane®, ,0 necesilate, nu o plicere, un act jar nu o destindere ; poetul afirm#,
poezia ¢ o afirmare a realitatii®. Departe de a fi superllud, poezia ¢ o forta de echilibru, cici
i pe seama sa restituirea a tot ceea ce au disprefuit, condamnat si mutilat operatiile intelectu-
lui 5i anume existenfa finitd i umilitd §i gindirea el intim# : mitul®.

Aceastd motivare existeniiald a poeziei intr-o vreme cind, despuiati de aura el sacri,
era victima tuturor experientelor negatoare, intr-o vreme de aculd crizd a valerilor. marturi-
seste puternic statornicia unui crez si explicd, Llotodatd, unilatea interioard a operei il
Fundpianu.

Prin urmare, eseurile sale din pericada Iranceza sint numai calitativ alteeva decit publi-
cistica din tard, Tol ceea ce in caleidoscopul gazetiiresc era intuifie fragmentara capatit in esen,
daci nut coerenta unui sistem, supralala necesard respiraliei libere a cadentel ideilor.

In intregul ei, opera Iul Fundoianu e o implinire a ceea ce tindrul de 16 ani, cu o lucldi-
tate impresionants, amintind de Maiorescuy, isi fixa ca ideal de existenta : ,desi am virsta de 16
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ani, cred cii drumul pe care pornese e hotirit | pornese cu hotirirea de a munci, de a lupta
31 de a inchina totul din mine pe altarul frumosului 4.

Orl de unde ar porni, Fundeianu ajunge cu regularitate la problemele generale ale artei,
ale literaturii, Articolele de eriticd literard propriu-zisid stau muirturie.

Ar fi o naivitate si-1 credem cé intentia de a se dedica criticii literare ,a bancrutat de la
inceput intr-un sertar, covirsiti de necesitatea nationali” de a face criticit culturald, de supra-
veghere a importului de culturd straind. Mai signr ¢ cil Fundoianu si-a simtit din timp inadeeva-
rea struclurald la un asemenea tip de activitale, imposibilitatea de a se struni si a se limita. Daci
singure anemia estetica si lipsa de originalitate ale literaturii nationale sinl raspunzitoare de o
asemenea ,jertfd”, ¢ de neinfeles de ce, in Fran{a fiind, n-a ficut eriticd literard. Adevirata sa
vocatie esle insé filozofia artel si majoritatea articolelor crilice, caracterul lor sintetic, prin nenu-
mdratele digresiuni generalizatoare, prin pretextul oferit limpezirii unor idei sau schifirii unor
teorii, o dovedesc. Aproape sistematic pagina critied a lui Fundoianu e o meditatie asupra misteru-
lui creatiei, ceea ce explica si numarnl mare de judecili cristalizate aforistic, o adeviratd co-
leetie. )

Actul critie e justificat si practicat la modul impresionist, aproape in termenii maestrilor
(Lemaitre, France). Criticul ,nu mai e un dascil, ¢i un artist® (p. 23) ; ,,consacrarea artistului [— §
se face de cilre artisti* (Poetul Maniu) ; ,sunt atitea estetici citi artisti® (Crifica, probleme vechi,
IT); .nu pricep critica decit identificatd pini la absurd cu personalitatea criticului®; .criticul
nu trebuie in fata unei opere decit si-si noteze reacfia sentimentala®; ,O consecin}i : il iubesc
in artist pe mine [...] Artistul pentru care am admiratie e fratele meu, ¢ iubita mea, familia
mea intelectuald” (De la Iser la Maniu, p. 315). R o

O critici deci de afinitate, autobiografié spiritnali, si Fidoianu nu-si recunoaste alts
biografie : ,Am aceleasi pareriin viatd ca §iin scris* (p. 343). Astfel, Imagini i edrli dinFrania e,
intr-un fel, traseul unei edificari spirituale, istoria forméarii unel personalitati.

De reguld articolul critic se clideste pe identificarea ,ideil creatoiire” (,faculté maitresse®
a lui Taine), adici masura anicd la care se pot reduce toate cirtile unui autor. Se schileazi apoi
rapid citeva cdi de acces spre operd (Gide, Gourmont, Mallarmé, Creangd, Macedonski, Anghel,
Bacovia). Alteori criticul intirzie cu delicii asupra operei (Mallariné, Jammes, Arghezi), o
degustd pe indelete, ii recompune atmosfera, sund un vers la ureche, rezumi estetic o acliune,
se entuziasmeazd. Cititorul e Iuat de guler, somat sid impirtiseascd emotia: Mirturiseste,
ipocrit cititor, de cite ori ai cilit...“, p. 53). . )

Seriitorii comentati sint iubirile constante ale autorului. Alfii intrd doar accidenlal in
atentie si numai intrucit si-an intersectal drumul cu cel dintii, Gustul tiranic il pune si in situatit
delicate : .ma refuz incd si inbesc pe Proust®, la mijlec fiind ,diferenta, deosebirea vghementﬁ
dintre noi* (Nofe . Arta lni Mareel Proust), 7

$peculatii inteligente riastoarnd sensuri cousacrale, schimbi semnul unei jt}décétj nega-
tive, transforma acuzalia in elogiu. Asifel, Rémy de Gourmont, considerat ,stricitor de. valori®,
gratie ,miscirii de reactiune® pe care o provoaci scepticismul sau, devine ,,un creator de valori®.
Baudelaire e un .corupitor* (Bruneti¢re), dar ,de sensibilitate® — adaugd ¥ondoianu, deci un
innoitor ; .decadenld“ inseamni ,imitafie*, prin urmare simbolismul nu e decadenta, ci o
autenticd ,renastere”, cdci el nu imitd modele anterioare.

Luxurianta stilului, valoarea lui poelicd intrinsecd (Felix Aderca gisea in asta o slabi-
ciune : ,Fundoianu are imagini de o rard framusete, care lumingazi de dinduntrul ideii— imagini
surghiunite din cerurl de poezie in pagini, vai | de rationamente !“%), caraclerul intens par_ticipativ
al comentariului, gesticulatia abundenta, minulesciand a criticului au trezit indoieli asupra
ebiectivititii afirmatiilor. In realitale, eritica lui Fuadoianu nu e doar zbor grafios in preajma
aperei, nici jubilatie permanenti, desi un aer sarbitoresc, lonic si contagios e prezent. .J udecata
e insi ferma, aproape totdeauna exactd. Autorul ramine lucid, atent la nuanfe si mereu géseste
o posibilitate de a glosa inteligent, de a imbogifi sau schimba radical sensul unei teorii, de a
formula rezerve inlemelate. Nici Arghezi, obiectul unui extraordinar cult, nu face exceptie :
»1i recunoastem influenta curativi, in marea liberare pe care ne-a adus-o de {alsul exotism, de
alsa literatura, de falsul sentimentalism, de falsul modernism. {{ recunoasiem nefast in afitea
allele ; o nevoie de arlificiu, o neputinfd de a porbi direct ca Stendhal, o de‘m'orqlizarc a I.imbia'
din uzaj, o prefiozitale noud (s.n.) care jertleste ideea unui sistemn de imagini si limba, unui sistem

4 Serisvare calve Gala Galaclion, publicald de Paul Daniel in Destinul unui poet, posttais
la Poezii, 1978. ) ‘ " o
5 Frelix Aderca, Erori fecunde, in ,Sbuardtorul literar®, 1, 1922, nr. 23.
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de vorbe — toate acestea nu sunt oare in noi din influenta Iui Arghezi 2% (Omagin lui Tudor

Arghezi p. 214).

In ansamblu, lui Fundoianu critic literar, i se potriveste difinitia lui Sainte- Beuve,
pe care el insusi i-o aplica Iui Gourmont: (A reinnol lucrurile cunoscute si a vulgariza lucrurile
noi : iatd un bun program pentru un critic* (Rémy de Gourmont creafor de valori, p. 55). E ceea
ce Tace si Fundeianu, ale cirul conceptii estetice nu sint, in fond, originale. El este un receptor
avid, dar nu inert, a numeroase idei noi din gindirea europeans a vremii, pe care le difuzeaz#
intr-un mod foarle personal.

£ * *

Privita retrospectiv, publicistica literard a lui Fundoianu imbogiteste relieful vietii cultu-
rale a momentului, pe care il cunoagtem obisnuit prin citeva piscuri rdzlete. Prezentalui Fundeia-
nu o face mai verosiinild pe aceea a lui Lovinescu, Ibrdileanu, Yorga si o anun{d prin stil pe
aceea a lui Célinescu. Percepem mai clar framintirile criticii si ale ideologiei literare, starea
culturii nationale intr-un moment de tranzifie. Anumite obsesii, anumite campanii ale timpului
capitd un plus de motivatie prin largirea cimpului de referintd. Atmosfera apare mai animata.

Tot astfel, din perspecliva actuald, faimoasa Prefafd, in care Fundoianu nega originali-
tatea estetica a literaturii romane, nu mai apare atil de stranie si izolata in aberatia ei, desi
falsitatea punctului de vedere ¢ mull mai evidenti. In studiul introductiv, Mircea Martin cinta-
resle cu desdvirsita obiectivitate contextul cultural a ciirui configuratie putea explica la acea
dati gestul Tui Fundeianu. Nu trebuie neglijat insd nici un anumit factor psihologic. Ixista
o moslenire apdsdtoare in istoria ideii. Aproape toate datele erorii erau continute in teoriile
anterioare sau in cele ale momentului. In afarg de ,,violenta de cugetare®, ,violenta de expresie”
si dispozitia pentru .negatiune feroce“$, Fundoianu nici nu aduce idei noi in discutie. El
face ultimul pas, impingind la extrem prin absolutizare mecanici si generalizare pripita, o optici
rispindild in epocdl, prin care era infeleasd dinamica evolutici noasire culturale, Plasindu-se
intr-un unghi de observatie impropriu si unilateral, Fundoianu evalueazi originalitatea culturii
st a literaturii romanesti privind cexclusiv in afard, in oglinda celei europene, pini unde ea nu
penetrase la acea data. :

Maiorescu, procedind strict obiectiv i adeptind o privire din afari, constatase virtualititi
creatoare mari si statuase rivna onestd pentru implinirea lor, ,respectul adeviarului* si simful
mdsurii in auloapreciere, Luciditalea demni a lui Majorescu degenereazi la Fundoianu in umilint
si complex cultural. EI neagd insdsi existenta ,,unui suflet diferit si personal® la scriitorii nostri
cei mai reprezentativi si astfel orice orizont oplimist i se pare inchis pini ce ,hazardul* nu ne
va ,schimba 1%,

Surprinde acest exclusivism radical si indirjit Ia un ginditor jubitor de nuanfe. Cici nu
bunele intentii i se pot reprosa lui FFundeianu, interesul siu pentru definirea statutulul culturii
romanesli fiind, fari indoiald, sincer. Comentariul pe care i-1 prilejuieste a doua editie din Spiri-
tul erilic in cultura romdneascd aduce oarccare luming asupra resorturilor profunde care deter-
minaserd vehementa negatoare din Prefafd. Sint negate indirect, dar categoric aulorititile
critice ale momentului, Stabilind ci literatura romana nn existy ca individualitate esteticd, ac-
tivitatea critici a Tui Ibrdileanu, Iorga si Lovinescu e, implicil, denuniatd ca falsi, intrucit
se aplica unei realitiili iluzerii ! La originea acestei erori ar sta insugi Maiorescu, pentru ci
a abandonat critica culturald, (singura legitima incdi, dupd parerea lui Fundoianu) pentru cri-
tica lilerard cstetici.

Tradeaza aceastd .curdlire a terenulni®—ambitii de nou intemeietor ? E posibil, caci
suficienle date ne determing si credem ci tindrul critic nu se simtea chemat pentru rolur
de plan secund.

Totusi, desi se voia un bici flagelator al constiintelor creatoare, negatia lui Fundoianu
ramine lipsité de orizont, Literatura romand nu mai putea reedita un nou moment Maiorescu.
Dovadi cd primul rodise. Fa nu mai putea fi smulss din matca ei spre a o arunca indirit. E un
semn ci isi simlise de mult izvoarele. Slralucita ei evolutie intre cele doui rdzboaie sla
mirturie,

Pastrind proportiile si diferentele temperamentale, ni se pare ca putem distinge un model
mental majorescian la Fundoianu, nu neapdrat constient,

Citeva similitudini sint izbitoare : constiinti clard si pretimpurie a vocatiei, sentimentul
predestingrii pentru fapte de excepiic. disponibililatea pentru impunerea unei orientiri noi In

¢ E. Lovioescu, Eaisid o lileralurd roménd ?, in ,Sburdtorul literars, [, 1922, nr. 41.
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cultura nationali. Sa observim ¢i Fundoianu, ca Maiorescu, intoarce spre lume la 25 de anj
un profil intelectual deplin format in coordonatele sale esentiale.

Existd, indiscutabil, o febrs, o ravasire in textele sale, dar nu un haos. In vestogolirea
incandescentd si, uneori, contradictorie a ideilor intrezirim liniile de fortd stabile si ordonatoare.
e¢ultul artel, increderea in ,ratiunea inimii“, propensiunea spre sintezi.

Miscindi-se o vreme prin cercurile moderniste, Fundoianu a lisat impresia (chiar luj
Lovinescu) nnui insurgent intratabil, demolator fard perspective. Privite detasal astiizi, scrierile
sale, in ansamblul lor, ni-1 dezviluie, dimpotriva, ca pe un lucid scrutidtor al destinului artei,
al cdrei viitor il intelege intr-o noud sintezd clasicd. Nenumiratele obiectil pe care le face exceseloy
simboliste si moderniste, nostalgia antichitatii eline, efortuldea inlatura obsesia deradcn;m
din constiinta artistict — indicéd, toate, setea de echilibru a acestui nelinigtit.

RN
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